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No. 426.
TRIBUNAAL v. li. ARRONDISSEMENT 

ALMELO (Vierde Kamer), 13 December 
1946. (van Es, Dr. v. Bommel van Vlo
ten, van Nes).

Volledige uitspraak.
Tribunaal Almelo tegen Jan Gerhard 

Schukkert, landbouwer, wonende te En
schede, ter zitting* verschenen, bijgestaan 
door Mr. Dr. J. W. Schneider, adv. te 
Hengelo (O.).

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde, althans zulks op 10 Mei 1940 ge
weest zijnde, en op 20 Sept. 1944 ouder dan 
18 jaren, tijdens de vijandelijke bezetting 
van het Rijk in Europa: 

le. Lid, althans sympathiseerend lid van 
de N.S.B. is geweest;

2e. Als lid van de N.S.B. een verzoek 
heeft ingediend, zijn radiotoestel te mogen 
behouden, hoewel den Nederlanders de ver
plichting was opgelegd, deze in te leveren, 
waarmede hij voordeel heeft getrokken of 
heeft trachten te trekken uit maatregelen, 
genomen door of vanwege den vijand.

Op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden, zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand of diens handlangers.

Geschiedende deze nieuwe behandeling 
van de zaak op grond van het feit, dat de 
Hooge Autoriteit, aangewezen tot het ver- 
leenen van het fiat-executie, dit op 27 Sep
tember 1946 heeft geweigerd ten aanzien 
van de maatregelen van interneering en 
verbeurdverklar ing, op de uitspraak van 1 
April 1946 van de Eerste Kamer van dit 
Tribunaal.

Gezien de stukken, waaronder:
Een proces-verbaal der openbare terecht

zitting van de Eerste Kamer van dit Tri
bunaal van 18 Maart 1946;

De uitspraak van genoemde Kamer van 
1 April 1946, w^aarbij bewezen is verklaard, 
dat beschuldigde zich op de in de beschul
diging aangegeven wijze heeft gedragen en 
waarbij aan den beschuldigde de navolgen
de maatregelen werden opgelegd:

le. Interneering, wraarbij door het Tri
bunaal in overweging is gegeven, den tijds
duur in acht te nemen van acht maanden, 
vanaf den aanvang der te volgen executie 
van deze uitspraak;

2e. Ontzetting van het recht van kiezen 
en de verkiesbaarheid bij krachtens wette
lijk voorschrift uitgeschreven verkiezin
gen;

3e. Verbeurdverklaring van het vermo

gen, zich uitstrekkende en beperkt tot een 
bedrag van f 10,000 en het radiotoestel van 
den schuldige.

De beschikking van de Hooge Autoriteit, 
aangewezen tot het verleenen van het fiat- 
executie dd. 27 September 1946, waarbij het 
fiat executie op voormelde uitspraak ten 
aanzien van de opgelegde maatregelen van 
interneering en verbeurdverklaring werd 
geweigerd;

O. dat, nu het fiat-executie behalve ten 
aanzien van voornoemde maatregelen is 
verleend, het Tribunaal thans alleen uit
spraak omtrent die maatregelen heeft te 
doen;

O. dat het Tribunaal niettemin, teneinde 
zich een volledig beeld van de zaak te vor
men, ter openbare terechtzitting van 29 
November 1946 de zaak opnieuw heeft be
handeld, van welke behandeling een proces
verbaal is opgemaakt;

O. alsnu omtrent de op te leggen maat
regelen :

dat vaststaat, dat beschuldigde geduren
de den geheelen bezettingstijd lid van de 
N.S.B. is geweest en het Tribunaal ver
werpt het beroep op den invloed van een 
90-jarigen Oom, welke niet gebleken is, 
kunnende het immers even goed mogelijk 
zijn, dat een zóó oud man juist omgekeerd 
onder invloed van den neef, bij wien hij 
in woonde, heeft gestaan, terwijl, zelfs zóó 
zoodanige invloed in feite bestaan zou heb
ben, de beschuldigde daardoor op geen 
enkele wajze van zijn verantwoordelijkheid 
als man van middelbaren leeftijd voor eigen 
daden kan worden ontslagen;

dat voorts niet uit het oog mag worden 
verloren, dat de moreele en openlijke steun 
van de N.S.B., welke in het lidmaatschap 
ligt opgesloten, zéér v’ëel grooter is, als zij 
gegeven wordt door een groot landbouwer, 
die overal in zijn buurtschap bekend is en 
van wien al dan niet bewust invloed, al is 
het alleen door zijn naam, op zijn omge
ving uitgaat, dan wranneer zij komt van 
een onbekenden arbeider uit een fabrieks
stad ;

dat deze stelling op eigenaardige wijze 
bevestigd is door een artikel, kort na be- 
schuldigdes vrijlating door den Officier - 
fiscaal in een van de meest gelezen En- 
schedesche dagbladen verschenen, waarin 
onder den titel „meten met twee maten” 
groote verontwaardiging geuit werd over 
het feit, dat de met name genoemde be
schuldigde, aangeduid als één van de be
kende N.S.B.-landbouwers, alweer vrij rond 
liep; waaruit wel bleek, dat een man als 
beschuldigde onvermijdelijk méér de aan
dacht trekt en dan ook grooter verant
woordelijkheid draagt, ook al is hij enkel 
lid van de N.S.B. geweest, dan williekeu-
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rige minder in het oog1 vallende massa- 
menschen;

dat het begrijpelijk is, dat de Eerste 
Kamer, welke deze zaak te berechten kreeg 
kort nadat de beschuldigde was vrijgela
ten en het. hier voren genoemde artikel was 
verschenen, waarvan mag worden aange
nomen, dat het op dat oogenblik de mee
nin? van een groot deel der bevolking 
weergaf, van oordeel was, dat de internee- 
ring van ongeveer 10 maanden, terwijl vele 
lichtere of even lichte gevallen nog niet 
aan vrijlating toe waren en terwijl geen 
gezin in aanmerking kwam, omdat be
schuldigde ongehuwd is, aanmerkelijk te 
kort was geweest:

dat, waar inmiddels weer lange tijd is 
verloopen en een nieuwe interneering thans 
véél zwaarder zou treffen terwijl langza
merhand ahe met het onderhavige verge
lijkbare gevallen reeds in vrijheid zijn ge
steld. het Tribunaal een nieuwe internee
ring inderdaad te zwaar en niet doeltref
fend acht;

dat echter de ondergane korte internee
ring met stelligheid zonder meer geen vol
doende maatregel vormt voor de misdra
ging van beschuldigde;

dat het Tribunaal daarbij nog als zijn 
opvatting te kennen geeft, dat het aan de 
door beschuldigde o ver gel egde briefjes, 
waarvan er drie met hetzelfde handschrift 
kennelijk voor de onderteek enaars zijn 
opgesteld en tw~ee andere van personeel 
van beschuldigde afkomstig zijn, weinig 
waarde kan toekennen, hebbende het Tri
bunaal de ervaring, dat dergelijke ook wat 
hun inhoud betreft weinig zeggende brief
jes zelfs door de zwaarste landverraders en 
politieke misdadigers kunnen worden ge
produceerd :

dat, waar de beschuldigde een korte in
terneering heeft ondergaan, de maatregel 
van verbeurdverklaring daarnaast een 
alleszins juiste correctie geacht moet wor 
den te zijn;

dat het betoog van den raadsman hier
omtrent, dat deze maatregel alleen zou 
mogen worden opgelegd in verband met 
tengevolge van de politieke misdragingen 
tijdens de bezetting gemaakte winsten, als 
op geen enkele wetsbepaling steunend en 
blijkbaar de vermogensaan wasbelasting 
met de in het Tribunaalhesluit bedoelde 
verbeurdverklaring verwarrend, verworpen 
wordt;

dat integendeel het Tribunaalbesluit de 
verbeurdverklaring als een maatregel naast 
de andere maatregelen geeft om gehan
teerd te worden volgens het inzicht van de 
Tribunalen;

dat het Tribunaal nu van oordeel is, dat 
de verbeurdverklaring voor vermogende 
lieden een uitnemende correctie is, waar 
interneering niet voldoende zou werken; 
en zulks temeer, omdat het slechts aan de 
geheele kliek van landverraders te wijten 
is, dat het Nederlandsche volk thans belast 
is met de zéér hooge kosten, verbonden 
aan de berechting van en de uitvoering der

opgelegde interneeringen aan deze land
verraders en het daarom niét meer dan 
rechtvaardig is, dat diegenen onder hen, die 
vermogen bezitten en die in verreweg de 
meeste gevallen slechts tot behoud of ver
meerdering van dat vermogen landverrader 
zijn geworden, in het algemeen een bijdrage 
tot genoemde aan het Nederlandsche volk 
opgedrongen kosten ,leveren;

dat zoo ergens, deze algemeene opvatting 
in het onderhavige geval toepassing moet 
vinden, waar van geen greintje idealisme 
als grond van zijn N.S.B.-lidmaatschap is 
gebleken, doch zuiver materieele motieven 
de oorzaak zijn geweest; waar voorts een 
vermogen van ongeveer f 60.000 volgens de 
stukken aanwezig is en beschuldigde geen 
gezin heeft, zoodat door een verbeurdver
klaring niemand anders dan hij zelf getrof
fen wordt en waar beschuldigde, gehjk 
boven overwogen, als bekende groote rijke 
boer zwaarder verantwoordelijk gesteld 
moet worden dan niet in het oog vallende 
„naamloozen” ;

dat op grond van al deze overwegingen 
het Tribunaal de door de Eerste Kamer 
opgelegde maatregel van verbeurdverkla
ring van een bedrag van f 10.000 volkomen 
juist acht en naar deszelfs oordeel een 
vermindering van dit bedrag den Staat 
tekort zou doen en het rechtsgevoel niet 
zou bevredigen:

dat toch niet, nu de tijd voortschrijdt, 
vergeten mag worden en in groote kringen 
van het Nederlandsche volk ook niet ver
geten wórdt, welk onmetelijk leed en onheil 
de N.S.B. bestaande uit en door haar ge
meenschappelijke leden, over dit volk ge
bracht heeft en mogen er dan al doorslag
gevende barmhartigheids- én finaneiëele 
redenen zijn, om de interneering van vele 
landverraders te beperken, deze redenen 
voor de verbeurdverklaringen niet of — 
wat het finaneiëele betreft — zelfs omge
keerd gelden;

dat dan ook, nu na verbeurdverklaring 
van f 10 000 de beschuldigde als vrijgezel 
nog een vermogen van ongeveer f 50 000 
overhoudt, van een té zware maatregel 
naar het oordeel van het Tribunaal niet op 
goeden grond gesproken kan worden:

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Legt — met vernietiging in zooverre van 

de uitspraak van de Eerste Kamer van dit 
Tribunaal dd. 1 April 1946 — aan den be
schuldigde op de maatregel van internee
ring, waarbij in overweging wordt gegeven, 
den tijdsduur daarvan gelijk te stellen aan 
de reeds ondergane detentie, zoodat geen 
verdere interneering meer door den be
schuldigde behoeft te worden ondergaan;

Bevestigt voor het óverige voormeldt' 
uitspraak dd. 1 April 1946, met name voor 
wat betreft de daarbij opgeleg'de maatregel 
van verbeurdverklaring van het vermogen 
van beschuldigde, zich uitstrekkende en 
beperkt tot een bedrag van f 10,000 en het 
radiotoestel, althans de event daarvoor 
ingeval van vordering door den Staat te



5 TRIBUNALEN IN NEDERLAND 1 9 4 7 No. 426—427

geyen schadeloosstelling', onder welke be
naming ook.

Legt voorzooveel noodig deze maatregel 
opnieuw op.

No. 427.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

A RNHEM (10e Kamer), 22 October 1946.
(Mr. ter Horst, Benter, Alpherts).

H u li> verleen in g aan den vijand door 
werkzaam te zijn in een onder „verwal - 
tung*- gestelde zaak en door als tolk op de 
treden. Voordeel getrokken uit de door den 
vijand genomen maatregelen door aankoop 
van Joodsch eigendom. Interneering voor 
den duur van zeven jaar. Verbeurdverkla
ring van het geheele vermogen.

(Tribunaalbesluit art. 1, eerste lid, alinea’s 
2 en 4.)

Tribunaal Arnhem tegen Wilhelm Tie- 
messen, coupeur, wonende te Arnhem, ge
ïnterneerd in het Bewarings- en Verblijfs- 
kamp te Avegoor, beschuldigde is ter zit
ting van 23—24 September en 8 October 
1946 verschenen bijgestaan door zijn raads
man Mr. J. H. Arnold.

Ö. dat den beschuldigde bij dagvaarding 
na aanvulling is te laste gelegd:

dat hij Nederlander zijnde en op 20 Sep
tember 1944 den leeftijd van 18 jaren be
reikt hebbende, tijdens de vijandelijke be
zetting van het Rijk in Europa:

1. Van 1942 tot aan de bevrijding lid is 
geweest van de N.S.B., onder stamboek- 
numrner 168328;.

2. Lid is geweest van het Nederlandsch 
Arbeidsfront en van de Nederl. Duitsche 
Kultuurgemeenschap:

3. Hulp en steun heeft verleend aan 
den vijand, door in 1941 bij de firma Abas, 
een coupeurszaak, nadat er een Duitscher 
als verwalter was opgetreden, te werken en 
Duitsche uniformen te maken;

4. van nationaal socialistische gezind
heid blijk heeft gegeven, door een haken
kruisspeldje te dragen;

5. Voordeel heeft getrokken uit door of 
vanwege den vijand of diens handlangers 
genómen maatregelen, door in 1943 een jo
denhuis in de Zijp endaalsche weg' voor 
f 12300 te koopen;

6. Hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand, door voor de Duitschers als tolk 
werkzaam te zijn in den winter van 1944— 
1945;

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewmst afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers.

Gezien de processtukken:
O. dat de beschuldigde ter zitting van 

24 September 319 46 heeft verklaard:

dat hij de hem ten laste gelegde feiten, 
na aanvulling, erkent, echter ontkent dat 
hij het hakenkruisspeldje heeft gedragen: 

dat hij Nederlander is; 
dat hij in den winter 1944—1945 tolk is 

gewreest voor de Duitschers in Winters
wijk ;

dat hij niet een hakenkruisje, maar een 
speldje heeft gedragen, dat hij kreeg toen 
hij een vereeniging „ Voor Moeder en Kind” 
steunde;

dat zij dat speldje voor een hakenkruisje 
hebben aangezien;

dat, toen Abas, die een Jood is, van de 
zaak wegging er een Duitsche Verwalter 
kwam, genaamd Wolter;

dat hij onder dezen verwalter heeft ge
werkt ;

dat hij ontkent, meisjes te hebben aan- 
gegeven bij den Arbeidsdienst;

dat hij erkent den Hitlergroet te hebben 
gebracht en „Heil Sieg” daarbij te hebben 
gezegd;

dat hij onder' den Duitschen verwalter 
f 600 per maand verdiende en te voren 
onder Abas f 42 in de week;

dat hij een jodenhuis in de Zijpendaal- 
scheweg voor f 12300 heeft gekocht van de 
A.N.B.O., nadat hij eerst te voren was ge
weest bij den makelaar Speklé in Ooster- 
beek;

dat hij Ontkent, dat hij het personeel 
lastig heeft gemaakt, omdat hij bij de 
Duitschers een goed figuur wilde slaan, 
die van zijn bedrijf een model bedrijf wil
den maken en dat hij later in Winterswijk 
de boeren het lastiger zou hebben gemaakt 
dan de Duitsche beambten;

dat hij sinds 2 April 1945 is aangehouden 
en in bewaring gesteld;

dat hij ontkent, dat door zijn toedoen 
een zekere van der Minne naar Duitsch- 
land is moeten gaan en dat hij meisjes 
heeft aangebracht, die niet op het werk 
waren gekomen”.

Post alia:
O. dat de beschuldigde de hem in de dag

vaarding, na aanvulling, ten laste gelegde 
feiten heeft erkend, behalve, dat hij heeft 
ontkend, een hakenkruisspeldje te hebben 
gedra gen;

O. dat het Tribunaal dit feit ook wettig 
en overtuigend bewezen acht, door de er
kentenis van beschuldigde in het voorbe
reidend onderzoek bij zijn verhoor dd. 15 
Mei 1946 door Wilhelm Spanhaak, opspo
ringsambtenaar bij het Bijzonder Gerechts
hof te Arnhem en door de onder eede ter 
terechtzitting dd. 8 October 1946 afgelegde 
verklaring van den getuige Johannes 
Kerkhof, dat hij zelf gezien heeft, dat be
schuldigde een hakenkruisspeldje achter 
op zijn revers heeft gedragen en dat hij dit 
ook heel goed weet, omdat hij de jas van 
beschuldigde vaak heeft moeten oppersen;

O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 
vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden w^aarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal, dat daardoor wordt
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bewezen, dat de beschuldigde zich op de in 
beschuldiging aangeg'even wijze heeft ge
dragen ;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden, zich desbewust te hebben 
gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk en desbewust af
breuk te hebben gedaan aan het verzet 
tegen den vijand en diens handlangers;

O.dat voormeld bewezen verklaarde de 
oplegging van de hieronder vermelde maat-/ 
regelen w*ettigt, daar deze in juiste ver
houding staan tot den ernst der gedragin
gen van den beschuldigde, gelet op diens 
persoon en persoonlijke omstandigheden, 
waarbij het Tribunaal nog in het bijzonder 
overweegt;

Om aan den beschuldigde maatregelen 
op te leggen, welke in juiste verhouding 
staan tot den ernst van de gedragingen 
van den beschuldigde, heeft het Tribunaal 
een beeld gevormd van den persoon van 
den beschuldigde aan de hand van hetgeen 
bij het onderzoek ter terechtzittingen en 
door de onder eede afgelegde verklaringen 
van de dertien getuigen (ter terechtzitting) 
van 8 October 1946, is komen vast te staan:

Beschuldigde was voor den Duitsehen 
inval als coupeur werkzaam bij de confec- 
tie-fabriek van de firma Abas, terwijl de 
heer de Groot bedrijfsleider was. Na de 
bezetting van Nederland door Duitschland 
moest vanzelf de Jood Abas verdwijnen en 
kwam er in zijn plaats de Duitsche ver
wal ter Wol ter.

Beschuldigde heeft zich * toen direct bij 
den heer de Groot, den bedrijfsleider als 
een anti-N.S.B.er aangediend, met de woor
den: „Mijnheer de Groot, ze zeggen, dat ik 
N.S.B.er ben, maar dat is niet waar. U 
kunt altijd op mij rekenen". Deze gezind
heid duurde niet lang, want kort daarop 
sloeg hij bij Wol ter de hakken tegen elkaar 
met den uitroep: „Heil Hitler” .

Op de vraag van den heer de Groot, wat 
dat alles beteekende, antwoordde hij, de 
borst vooruitstekende: „Mijnheer, ik ben 
overtuigd Nationaal Socialist” . Deze veran
derde gezindheid van beschuldigde is 
steeds sterker geworden, omdat hij dacht, 
dat hij daarmede veel voordeel zou hebben, 
hetgeen hem ook gelukte. Beschuldigde 
deed alles om het den Duitsehen verwalter 
volkomen naar den zin te maken. Toen de 
heer de Groot was weggewerkt en beschul
digde als gevolmachtigde in diens plaats 
kwam, had beschuldigde dan ook vrij spel. 
Hij deed alles om in overeenstemming met 
den wil van Wolter het bedrijf tot een 
modelbedrijf te maken naar Duitsehen 
smaak. Hij richtte naar Duitsch systeem 
clubs op, hing in de fabriek reclameplaten 
op van het Neder landsch Arbeidsfront, 
Winterhulp Nederland, enz. dit alles na
tuurlijk tot groote tevredenheid en voldoe
ning van den Duitsehen verwalter, voor 
wien hij een en al onderdanigheid en voor
komendheid was. Hij eischte, dat zijn per
soneel met hem in alles zou medewerken.

Het personeel voelde echter niets voor

de sympathieën van den beschuldigde voor 
alles wat Nazi en N.S.B.er was. Het lag 
voor de hand, dat conflicten tusschen hem 
en zijn personeel niet konden uitblijven.

Beschuldigde trad rigoureus tegen hen 
op, bedreigde hen voor de geringste fout 
die ze maakten met den S.D., en boetes en 
hij liet het ook niet alleen bij bedreigingen.

Dit heeft ondervonden getuige Dorina v. 
Aalderen, die f 3 boete had te betalen en 
naar een zekeren Mack, een Mof is moeten 
gaan, van wien zij eenige slagen met een 
riem over haar rug heeft gekregen en 
door wien zij tot ’s avonds 7 uur ŵ erd 
vastgehouden.

Getuige Wilhelmina ter Broek werd met 
f 2.50 beboet, is door twee politieagenten 
opgehaald en naar den S.D. gebracht, waar 
zij overgegeven werd aan een Duitscher, 
die haar naar een huis van Bewaring 
bracht en van Zaterda gmiddag tot Maan
dagochtend werd vastgehouden. Toen zij 
op de fabriek terugkwam, vroeg beschul
digde haar of ze het fijn had gehad.

Bij getuige Herman van Amersfoort 
werd door toedoen van beschuldigde door 
twee S.D. menschen huiszoeking gedaan. 
Indien bij deze huiszoeking zijn radiotoe
stel en een 50 exemplaren van „Vrij Ne
derland’ gevonden waren, zou hij zeker 
naar een concentratiekamp zijn opgezon
den.

Adriaan van der Minne heeft het ook 
moeten ontgelden. Daar hij zich niet kon 
vereenigen met de inzichten van beschul
digde, is hij door toedoen van beschuldigde 
voor den arbeidsinzet naar Duitschland 
moeten gaan, van waar hij nimmer is te
ruggekeerd, zoodat aangenomen mag wror- 
den, dat hij daar is gestorven.

Ook nadat de geallieerde troepen in Ne
derland waren binnengedrongen, heeft be
schuldigde in den winter van 1944—1945 
tegenover de landbouwers van Winterswijk 
en omstreken, wraar beschuldigde toen 
werkzaam was als woordvoerder van de 
Duitschers, zich beestachtig gedragen. Hij 
maakte het de menschen met hun ver
plichte leveringen, van melk vee en aard
appelen aan de Duitschers, veel lastiger 
dan de Duitsche ambtenaren zelf.

Beschuldigde vond, dat de landbouwers 
eerst moesten zorgen voor de soldaten aan 
het front en toen getuige Simmelink met 
een verklaring van den dierenarts aan
kwam, dat veel van zijn koeien de uier- 
ziekte hadden, waarom hij niet genoeg 
melk had kunnen leveren, 1sei de beschul
digde: „Oh, zoo’n briefje hebben ze alle
maal” .

Dat beschuldigde zich zelf niet vergeten 
heeft, spreekt haast vanzelf, want hij heeft 
zich al dien tijd rijk gestolen ten koste van 
de zaak van Abas, nog af gezien van het 
feit, dat hij onder Abas f 42 per week ver
diende en onder den Duitsehen verwalter 
f 600 per maand.

Van de zeer groote voorraden stof is niet 
veel meer overgebleven. Hij heeft zich bo
venmate bevoordeeld en ook de Duitschers
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en; vooraanstaande N.S.B.’ers aan wie hij 
zonder factuur goederen heeft gezonden en 
voor wie hij ook uniformen heeft gemaakt,

Zoo kon het gebeuren, dat beschuldigde 
in één jaar tijds, die toch voor dien arm 
geweest was, een jodenhuis in de Zijpen- 
daalscïieweg heeft kunnen koopen voor 
f12300. Zoo is het duidelijk, dat beschul
digde in den bezettingstijd, zich in bijzon
dere mate anti-Nederlandsch heeft gedra
gen, en aan het Nederlandsche volk zeer 
groote ergernis heeft gegeven, terwijl hij 
toch voorbeelden genoeg om zich heen zag, 
waarin de Hollandsche verzetsgeest zich 
duidelijk uitsprak, met groot gevaar voor 
eigen leven.

Op bovengenoemde gronden zou beschul
digde zeker in aanmerking komen voor de 
door het Tribun aalbesluit toegestane maxi
mum interneeringstijd van tien jaren, ware 
het niet, dat het Tribunaal ook rekening 
wenscht te houden met den leeftijd van den 
beschuldigde en eenige ten zijnen gunste 
geschreven brieven, weshalve de internee
ringstijd wordt beperkt tot den tijd van 
zeven jaren, met aftrek van den tijd door 
den beschuldigde reeds in bewaring door
gebracht, sedert den 2den April 1945.

Waar beschuldigde blijk heeft gegeven 
van de in het algemeen belang vereischte 
waardigheid en betrouwbaarheid te missen, 
dient hij ook uit de beide kiesrechten te 
worden ontzet.

Beschuldigde, die arm was, heeft zich in 
den bezettingstijd terdege verrijkt ten na- 
deeie van de firma Abas, weshalve het 
Tribunaal termen aanwezig acht om het 
geheele vermogen van den beschuldigde 
verbeurd te verklaren.

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende;
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

het hiervoor bewezen verklaarde en dit be
wezen verklaarde te vallen onder art. I 
van het Tribunaalbesluit.

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op;

1. Interneering voor den tijd van zeven 
jaren, met bepaling, dat hierop in minde
ring zal worden gebracht, de tijd reeds in 
bewaring doorgebracht, zoodat de inter- 
neering zal eindigen op 2 April 1952.

2. Ontzetting van het recht te kiezen en 
de verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen.

3. Verbeurdverklaring van zijn geheele 
vermogen.

4. Opheffing van het beheer met ingang 
van een maand, nadat de verbeurdverkla
ring is geëffectueerd.

No. 428.
TRIBUNAAL v. li. ARRONDISSEMENT 

AMSTERDAM (17e Kamer), 28 October 
1946. (Mr. Rotting, Marcellis-Blom, See-
gers).
Vrijwillig In dienst getreden bij de Orga

nisation Speer, een Duitsche militaire of

burgerlijke organisatie. De „vrijwilligheid” 
van de in diensttreding moet worden be
oordeeld naar analogie van art. 101 Sr. 
„Vrijwilligheid” is aanwezig, wanneer het 
in diensttreden niet is geschied ter voldoe
ning aan een verplichting daartoe. Het 
Tribunaal merkt ten overvloede op, dat de 
„vrijwilligheid” geen element van de de
lictsomschrijving van art. 1 van het Tribu
naalbesluit vormt, welk artikel immers 
slechts vereischt een deshewust handelen 
ten nadeele van het NTederlandsche volk 
en/of een deshewust afbreuk doen aan het 
verzet tegen den vijand en diens handlan
gers.

(Tribunaalbesluit art. 1, eerste lid, al. 2.)

Tribunaal Amsterdam tegen Frans Roos- 
terman, vliegtuigmaker, wonende te Am
sterdam, thans gedetineerd te Laren.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde, en op 20 September 1944 den leeftijd 
van 18 jaar bereikt hebbende, tijdens de 
vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

1. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden, de propaganda dier beweging 
heeft bevorderd door raambiljetten daar
van voor de ramen van zijn woning te Am
sterdam, te hangen, zoodanig dat deze voor 
een ieder zichtbaar waren, en van zijn in
stemming met het streven dier beweging 
openlijk heeft doen blijken door het uni
form daarvan in het openbaar te dragen;

2. zich als lid te hebben aangesloten bij 
de Weer Afdeeling (WA) van de onder 1 
g'enoemde beweging;

3. zich als lid heeft aangesloten bij het 
Nederlandsch Arbeids Front, een aan de 
onder 1 genoemde beweging verwante na
tionaal socialistische organisatie;

4. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand door vrijwillig werk te aanvaarden 
en te verrichten, eerst in het jaar 1941 als 
betontimmerman bij de barakkenbouw in 
Frankrijk en vervolgens in Duitschland en 
daarna in de jaren 1942—1943 en 1944 als 
vliegtuigmonteur bij de Luft Hansa te 
München en bij de Fokkerfabrieken te 
Amsterdam;

5. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand door vrijwillig dienst te doen bij de 
Organisation Speer, een Duitsche militaire, 
althans burgerlijke organisatie;

door alle w~eike handelingen en gedragin
gen hij geacht moet worden zich desbewust 
te hebben gedragen in strijd met de belan
gen van het Nederlandsche volk en desbe
wust afbreuk te hebben gedaan aan het 
verzet tegen den vijand en diens handlan
gers ;

O. dat de beschuldigde ter zitting zakelijk 
onder meer heeft verklaard:

dat hij volledig erkent hetgeen, waarvan 
hij bij dagvaarding wordt beschuldigd;

Post alia:
O. dat het Tribunaal de beschuldiging
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onder sub 1 leest alsof daar stond geschre
ven, dat beschuldigde het W.A. uniform 
heeft gedragen, hebbende beschuldigde ter 
zitting verklaard, daarin toe te stemmen 
en wordende hij daardoor niet in zijn ver
dediging benadeeld;

O. dat aan beschuldigde sub 5 der be
schuldiging is ten laste gelegd vrijwillig 
dienst te hebben gedaan bij de Organisa
tion Speer;

O. dat uit beschuldigdes verklaring ter 
zitting en tegenover de politie kan worden 
afgeleid, dat hij zich voor werk heeft aan
gemeld bij het Arbeidsbureau en daar heeft 
aanvaard voor den vijand chauffeursdien- 
sten te verrichten en naar Duitschland te 
vertrekken, en dat hij in Berlijn werkte als 
arbeider te zijn ingedeeld bij de Organisa
tion Speer;

O. dat dient te worden uitgemaakt of be
schuldigde inderdaad vrijwillig dienst heeft 
gedaan bij de Organisation Speer;

O. dat het Tribunaal deze vraag bevesti
gend beantwoordt;

O. dat de „vrijwilligheid’’ naar het oor
deel van het Tribunaal moet worden beoor
deeld naar analogie van art. 101 Sr.;

O. dat blijkens de memorie van toelich
ting onder vrijwillig in vreemden krijgs
dienst treden moet worden verstaan ieder 
in diensttreden dat niet is geschied ter vol
doening aan een verplichting daartoe;

O. dat voor beschuldigde een dusdanige 
verplichting niet bestond en hij dus moet 
worden geacht vrijwillig tot de Organisa
tion Speer te zijn toegetreden;

O. dat het sub 5 ten laste gelegde dus 
moet worden bewezen verklaard, waarbij 
het Tribunaal ten overvloede nog opmerkt, 
dat de „vrijwilligheid” geen element van 
de delictsomschrijving van art. 1 van het 
Tribunaalbesluit vormt, welk artikel im
mers slechts vereischt een desbewust han
delen ten nadeele van het Nederlandsche 
volk en/of desbewust afbreuk doen aan het 
verzet tegen den vijand en diens handlan
gers ;

O. dat van eenige strafuitsluitingsgrond 
niet is gebleken, nu beschuldigde zich zon
der eenige op hem uitgeoefende drang voor 
werk in Duitschland heeft beschikbaar ge
steld en zich dusdoende in een toestand 
heeft gebracht, die tot zijn dienstneming 
bij de Organisation Speer heeft geleid, ter
wijl ook niet is gebleken, dat door beschul
digde weerstand is geboden tegen eenige 
dwang op hem uitgeoefend tot toetreding 
tot deze organisatie, zijnde een dergelijke 
dwang niet gesteld of gebleken ;

O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 
vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, vmarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal, dat daardoor is 
bewezen verklaard, dat de beschuldigde 
zich op de in de beschuldiging aangegeven 
wijze heeft gedragen, in voege als boven 
omschreven;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbew-ust te hebben ge-

dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

O. dat voormeld bewezen verklaarde op 
grond van het hiervoren overwogene de 
oplegging van bijzondere maatregelen wet
tigt en het Tribunaal gelet op den ernst 
der gedragingen van beschuldigde, diens 
persoon en diens persoonlijke omstandig
heden het in het algemeen belang geraden 
acht hem de hieronder te vermelden maat
regelen op te leggen;

O. dat beschuldigde, door het treden in 
vreemden krijgs- althans staatsdienst, het 
Nederlanderschap heeft verloren;

0. dat ten aanzien van de ontzetting uit 
de kiesrechten dient te worden beslist als 
volgt;

Gezien de betrekkeiijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

hetgeen hiervoren is bewrezen verklaard en 
dit bewezen verklaarde te vallen onder art. 
1 van het Tribunaalbesluit ; <

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. Interneering waarbij in overweging 
gegeven wordt den tijdsduur daarvan te 
beperken tot 2 jaren en daarop in minde
ring te brengen den door beschuldigde van
af 26 April 1945 in vóór-interneering door- 
gebrachten tijd; zoodat de interneering be
hoort te eindigen op 26 April 1947;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen, in- 
dien de administratieve organen belast met 
de uitvoering van de Wet op het Nederlan
derschap van oordeel mochten zijn, dat be
schuldigde door zijn dienstneming bij de 
Organisation Speer het Nederlanderschap 
niet heeft verloren;

Bepaalt voorzoo veel noodig dat het be
heer over het vermogen van beschuldigde 
een einde zal nemen binnen negentig dagen 
nadat de interneering is beëindigd.

S

No. 429.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ASSEN (4e Kamer), 23 Augustus 1946.
(Mr. Hartsuiker, Helwerda, de Wal).

Verzet tegen een beslissing* van voor
waardelijke bu i t en v er volgin gs telling o iet - 
ontvankelijk verklaard, daar dit niet tijdig 
is in gesteld.

(Besluit politieke delinquenten 1945 
art. 25, 1°.)

Tribunaal Assen tegen Kornelis Strik, 
wonende gemeente Odoorn.

Gezien:
le. eene beslissing betreffende voor

waardelijke buitenvervolgingstelling van
wege den Procureur-Fiscaal bij het Bijzon-
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der Gerechtshof te Leeuwarden, gegeven 
door den Offieier-Fiscaal in het District 
Emmen tegen Kornelis Strik voornoemd 
dd. 17 Mei 1946 W1 no. 1031 no. 270 E en 
het daaraan gehecht — door den mare
chaussee Harrn Houtman, behoorende tot 
de Post 2e Exioermond der Rijkspolitie op
gemaakt — ambtseedig proces-verbaal no. 
59 van gemelde Post, houdende uitreiking 
door dezen van gemelde beslissing op 24 
Mei 1946 aan betrokkene, Kornelis Strik, 
in persoon;

2e. een door voormelden Procureur-Fis- 
caal op ambtseed opgemaakt afschrift van 
eene door Hem op 15 Juni 1946 gedane aan- 
teekening in een te zijnen Parkette berus
tend register, inhoudende, dat blijkens een 
ten Parkette ontvangen akte op 11 Juni 
1946 ter Griffie van het Kantongerecht te 
Emmen verscheen Kornelis Strik, ge
boren 4 Augustus 1896, wonende te le 
Exioermond, gemeente Odoorn, welke ver
klaarde in verzet te komen tegen een be
slissing vanwege den Proeureur-Fiscaal bij 
het Bijzonder Gerechtshof te Leeuwarden, 
d.d. 17 Mei 1946 betreffende voorwaarde
lijke buitenvervolgingstelling;

3e. een door den Griffier bij het Kan
tongerecht te Emmen opgemaakte akte, 
blijkens welke meergenoemde Kornelis 
Strik op 11 Juni 1946 ter Griffie van het 
Kantongerecht te Emmen is verschenen, 
verklarende verzet te doen tegen de beslis
sing, betreffende voorwaardelijke buiten
vervolgingstelling van den Procureur-Fis- 
caal bij het Bijzonder Gerechtshof te Leeu
warden dd. 17 Mei 1946 Wl. no. 1031 no. 
270 E;

4e. de processtukken tegen meerge- 
noemden Kornelis Strik, alsmede de daarop 
door den Procureur-Fiscaal gestelde ver- 
leening van fiat-behandeling;

O. dat Kornelis Strik voornoemd niet tij
dig in verzet is gekomen tegen de- hier- 
bqven sub I vermelde beslissing betreffende 
zijn voorwaardelijke buitenvervolgingstel
ling, daar dit verzet niet is gedaan binnen 
den bij art. 25 lid 1 van het „Besluit poli
tieke delinquenten 1945” voorgeschreven 
termijn van veertien dagen na dien van 
aanvang van den proeftijd, immers zijnde 
door hem op 11 Juni 1946 verzet gedaan 
tegen meergemelde beslissing, terwijl de 
uitreiking dier beslissing aan hem op 24 
Mei 1946 heeft plaats gevonden, zoodat de 
buitenvervolging gestelde Kornelis Strik in 
zijn verzet niet kan worden ontvangen;

Beslissende;
Verklaart Kornelis Strik, wonende te le 

Exloermönd, gemeente Odoorn, niet ont
vankelijk in zijn verzet tegen de hierboven 
sub I vermelde beslissing betreffende zijne 
voorwaardelijke buitenvervolgingstelling.

No. 430.
110 O GE AUTORITEIT TE ARA HEM,

12 December 1946. (Mr. Kronenburg).

De door beschuldigde opgeworpen be
zwaren, in zooverre deze betrekking hebben 
op een beweerde onjuiste weergave van 
diverse verklaringen in de processen-ver
baal der gehouden zittingen en uitspraak, 
gepasseerd, aangezien van de juistheid dier 
bezwaren niet is gebleken uit de stukken, 
waarop krachtens art. 6, lid 2 van het be
sluit van 23 December 1944, S. E 153 bij de 
beslissing omtrent de verleeninsr van hel 
fiat-executie alleen mag worden gelet.

(Besluit van 23 December 1944, S. E* 153,. 
art. 6, 2e lid.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het arrondissement Zwolle, Ile Ka
mer, van 14 Juni 1946, in de zaak tegen 
Willem Smid, wonende te Zwolle, horloge
maker en juwelier;

Gezien het namens beschuldigde bij Ons 
ingediend bezwaarschrift;

0. dat den beschuldigde is telastegelegd:
dat hij, als Nederlander, tijdens de vijan-

delijke bezetting van het Rijk in Europa:
1. openlijk heeft doen blijken van zijn 

ingenomenheid met den vijand, door:
a. den lOden Mei 1940 aan Duitsche mi 

litairen die Zwolle binnenrukten sigaretten 
aan te bieden;

b. Duitsche militairen bij zich aan huis 
te ontvangen;

c. meerdere malen des Zondagsmorgens 
voorstellingen in de bioscoop de Kroon bij 
te wonen, die speciaal bestemd waren voor 
Duitschers;

2. van nationaalsoeialistische gezind
heid heeft blijk gegeven, door:

a. zich als lid aan te sluiten bij de Ne- 
derlandseh Duitsche Kultuurgemeenschap;

b. als lid toe te treden tot het Econo
misch Front, zijnde dit een door den zoo- 
genaamden leider der Nationaal-Socialisti
sche Beweging der Nederlanden ingestelde 
na tionaalsocialistische organisatie;

c. in 1943, in gezelschap van den te 
Zwolle wonenden Duitscher Martin, een 
lezing van Alfred Rosenberg in het con
certgebouw te Amsterdam bij te wonen;

d. zich te abonneeren op de dagbladen 
Deutsche Zeitung in den Niederlanden en 
Nationaal Dagblad;

e. door het doen van een gift van f37.59 
voor de aanschaffing van uniformen van 
den Nationalen jeugdstorm;

3. voordeel heeft getrokken uit den dooi
de vijandelijke bezetting geschapen feiten 
lijken toestand, door zijn bemiddeling te 
verleenen bij de export van een waarde van 
twee- a driehonderdvijftig duizend gulden 
aan edelgesteenten vanuit Nederland naar 
Duitschland,

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge-
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dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

0. dat het Tribunaal het telastegelegde, 
behalve het zich geabonneerd hebben op de 
Deutsche Zeitung in den Niederlanden, be
wezen heeft Verklaard en den beschuldigde 
terzake van het bewezene heeft opgelegd 
de navolgende maatregelen:

1. ontzetting van de rechten van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

2. ontzetting van de rechten tot uitoefe
nen van de beroepen van horloger en juwe
lier en tot het uitoefenen in de gemeente 
Zwolle van eenig beroep in het bedrijf van 
oen horloger en juwelier;

3. verbeurdverklaring van het vermo
gen van den schuldige, beperkt tot:

a het radio-ontvang-toestel;
b. het pand Diezerstraat 71 te Zwolle, 

kadastraal bekend gemeente Zwolle, Sectie 
F no. 5328;

4. interneering, met advies deze te be
perken tot den tijd van één jaar;

Beveelt de opheffing van het beheer van 
rechtswege over het vermogen van den 
schuldige gevoerd één maand na de ten
uitvoerlegging van den opgelegden maat
regel van verbeurdverklaring;

O. dat de namens beschuldigde opgewor
pen bezwaren, voorzoover betrekking heb
bende op een beweerdelijk onjuiste weer
gave van di verse verklaringen in proces- 
sen-verbaal der gehouden zittingen en uit
spraak, moeten worden gepasseerd, aange- 
zien de juistheid van die bezwaren niet kan 
blijken uit de stukken, waarop krachtens 
art, 6 lid 2 van het Koninklijk Besluit van 
23 December 1944 S. E 153 bij de beslissing 
omtrent de verleening van fiat-executie 
mag worden gelet;

O. dat evenzoo wordjt voorbijgegaan het
geen tegen de bewezenverklaring en de 
waarde der daarvoor gebezigde bewijsmid
delen is aangevoerd, nu deze voldoende fei
ten en omstandigheden bevatten, welke re
den geven voor de beslissing omtrent het 
bewezen zijn der telastegelegde feiten 
(voorzoover als bewezen aangenomen) en 
Ons niet is gebleken, dat de aangewende 
bewijsmiddelen onjuist zijn gewaardeerd;

O. dat beschuldigde echter naar Ons oor
deel terecht bezwaar maakt tegen de hem 
sub 2, 3 en 4 opgelegde bijzondere maat
regelen ;

dat deze toch te zWaar voorkomen, im
mers niet in juiste verhouding tot den 
ernst der bewezen misdragingen in ver
band met alle verdere omstandigheden van 
het geval, zooals deze uit de processtukken 
naar voren komen, waarbij in het bijzonder 
opmerking verdient, dat het Tribunaal als 
motief voor de opgelegde maatregelen mede 
aanvoert, dat beschuldigde in zijn bedrijf 
de Nederlandsche deviezenpositie ernstig 
heeft benadeeld, doch — indien al de de
viezenpositie hier in het geding is — de 
juistheid van dit motief in twijfel moet 
worden getrokken, gezien het totaal bedrag 
van de door beschuldigde’s bemiddeling uit

gevoerde briljanten in verband met de des
tijds uitermate hooge briljantprijzen;

dat de bewezen misdragingen weliswaar 
ernstig zijn, doch niet in die mate, dat be
schuldigde ongerekend de zware fiscale 
correcties, verband houdende met den door 
beschuldigde gedreven briljantenhandel, 
zou moeten Worden gestraft niet alleen met 
een nieuwe interneering van een jaar — 
na reeds ±  8 maanden in Voorinterrieering 
te hebben dooi gebracht — maar daarnaast 
nog met maatregelen, die tot gevolg zou
den hebben, dat hij en vrijwel zijn geheelè 
vermogen èn gedurende 10 jaren de moge
lijkheid tot verdere uitoefening van het 
beroep, waarin hij tot dusver zijn bestaan 
heeft gevonden, zou verliezen;

dat voorts niet is in te zien, welke gron
den er bestaan, om aan te nemen, dat be
schuldigde de waardigheid en betrouw
baarheid zou missen om zijn beroep van 
horloger verder uit te oefenen;

dat bovendien de ontzetting van het 
recht tot het uitoefenen in de gemeente 
Zwolle van eenig beroep in het bedrijf van 
een horloger en juwelier geen steun vindt 
in de Wet, immers hier in wezen niet wordt 
opgelegd een ontzetting van de uitoefening 
van bepaalde beroepen, maar een verbod 
om bepaalde beroepen op een bepaalde 
plaats uit te oefenen, nog daargelaten, dat 
het Tribunaal, door deze ontzetting te be
perken tot een bepaalde plaats, implicite te 
kennen geeft, dat beschuldigde de in het 
algemeen belang vereischte waardigheid én 
betrouwbaarheid voor die beroepen niet 
mist;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
op de opgelegde bijzondere maatregelen, 
behalve de ontzetting uit het actief en pas
sief kiesrecht, behoort te worden gewei
gerd ;

Beslissende:
Weigert het fiat-executie op de in voor

melde uitspraak sub 2, 3 en 4 opgelegde 
bijzondere maatregelen.

No. 431.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT 

ALKMAAR (le Kamer), 11 September 
1946. (Mr. Schenkeveld, Niele, Stuijfber- 
gen).

Hulp verleening aan den vijand, door een 
benoeming' tot curator van een gymnasium 
te aanvaarden, nadat de niet-nationaal- 
socialistische curatoren waren ontslagen.

(Tribunaalbesluit art. 1, Te lid, alinea 2.)

Tribunaal Alkmaar tegen William Albert 
Ubbens, vroeger rechter en raadsheer, 
thans zonder beroep, wonende te Heiloo.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde, tijdens de vijandelijke bezetting van 
het Rijk in Europa,
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,1. zich op of omstreeks 22 September 
1941 als sympathiseerend lid heeft aange
sloten bij de Nationaal-Socialistische Be
weging der Nederlanden en daarbij als zoo
danig is aangesloten gebleven tot aan haar 
ontbinding;

2. hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand of 
diens handlangers of medewerkers door:

a. in 1941 aan het Rijkscommissariaat 
desgevraagd inlichtingen te verschaffen 
over E. Voute, In verband met diens be
noeming tot burgemeester van Amsterdam, 
in de plaats van den door de Duitschers 
ontslagen burgemeester W. de Vlugt;

b. omstreeks April 1943 een benoeming 
"tot curator van het Murmellius Gymna
sium te Alkmaar te aanvaarden, nadat 
door den nationaal-socialistischen burge
meester van Alkmaar, v. d. SIuijs, de niet 
nationaal-socialistische curatoren waren 
ontslagen, na een principieel conflict over 
de door dezen niet erkende vacature van 
Kinschot;

3. voordeel heeft getrokken uit den dooi
de vijandelijke bezetting geschapen feite- 
lijken toestand, door als nationaal-socialist 
in zijn woning in het Blockhovepark te 
Heiloo te mogen blijven wonen, nadat alle 
of bijna alle andere Nederlandsche bewo
ners van dit villapark op last van de Duit
schers geëvacueerd waren, zelfs al woon
den ze buiten een prikkeldraadversperring;

4. zich omstreeks 1940 als lid heeft aan
gesloten bij het Rechtsfront, een nat ionaal - 
socialistische organisatie en daarbij als 
zoodanig is aangesloten gebleven tot aan 
het einde van de bezetting;

5. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nederlandsch-Duitsche Kultuurgemeen- 
schap, een nationaal-socialistische organi
satie en daarbij gedurende eenige tijd is 
aangesloten gebleven:
■ op grond van welke handelingen hij ge

acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk.

Post alia:
Het Tribunaal:
1. Verklaart vervallen de beschuldiging 

onder 3, omdat niet is komen vast te staan, 
dat beschuldigde om in zijn woning te 
mogen blijven wonen, gebruik heeft ge
maakt van zijn sympathiseerend lidmaat
schap der N.S.B.

2. Verklaart op grond van de in voor 
Hielde bewijsmiddelen voorkomende reden
gevende feiten en omstandigheden en de 
betrekkelijke wette lijke bepalingen bewe
zen, zulks met zijn schuldig verklaring 
daaraan, dat beschuldigde zich op de in de 
beschuldiging onder 1, 2 sub a en b, 4 en 5 
omschreven en gequalificeerde wijze heeft 
gedragen, de daar genoemde desbewustheid 
inbegrepen, zulks echter met dien verstan
de, dat uit de qualificatie onder 2 de woor
den ^of getracht heeft te verleenen” en uit 
«le feitelijke omschrijving onder 2 sub a de 
woorden „in verband met diens benoeming 
tot burgemeester van Amsterdam in de

plaats van den door de Duitschers ontsla
gen burgemeester W. de Vlugt” moeten 
wegvallen. Dit laatste op grond van be- 
sehuldigdes verklaring hieromtrent, die het 
Tribunaal als juist aanneemt. Het Tribu
naal is van meening, dat beschuldigde elke 
inlichting aan het Rijkscommissariaat had 
moeten weigeren (een Nederlander, zeker 
van de positie van beschuldigde, vermeed 
toch, moest althans vermijden elk niet vol
strekt noodzakelijk contact met het vij
andelijk opperhoofd) en eveneens, dat hij 
had moeten weigeren, te gaan zitten op den 
zetel van de curatoren, die om hun plichts
betrachting waren afgezet. Het gymnasium 
zou toch wel gefunctionneerd hebben en in- 
dien niet, er waren toen hoogere belangen 
dan die van het onderwijs. Door aldus te 
handelen, heeft beschuldigde den vijand ge
holpen, die het natuurlijk hoogelijk waar
deerde. dat iemand als beschuldigde hem 
terwille was.

3. Beslist, dat het bewezen verklaarde 
de oplegging van de te noemen bijzondere 
maatregelen wettigt en spreekt uit, dat de 
redenen, die hiertoe hebben geleid, zijn ge
legen in- en verband houden met: den 
ernst der gedragingen, den persoon van 
beschuldigde en zijn persoonlijke omstan
digheden. Zeer ernstig neemt het Tribunaal 
beschuldigde kwalijk, dat een man van zijn 
positie en begaafdheid, die bovendien als 
reserve-officier en als rechter tweemaal 
den eed van trouw aan H. M. de Koningin 
had af gelegd, nog in 1941 toetrad tot de 
landsverraderlijke organisatie der N.S.B. 
Zijn voorbeeld zal ongetwijfeld anderen tot 
navolging bewegen hebben. En het is het 
Tribunaal uit eigen wetenschap bekend, 
dat het lidmaatschap der. N.S.B. mede van 
dezen rechter het aanzien en het vertrou
wden in de Rechterlijke Macht in het alge
meen en van de Alkmaarsche Rechtbank 
in liet bijzonder belangrijk heeft geschaad. 
Beschuldigde is toegetreden tot de N.S.B. 
in het laatst van September 1941, dus toen 
de groote overwinningen van Duitschland 
op Rusland, naar veler overtuiging, het lot 
van den communistischen Staat bezegeld 
scheen. Het verweer door en namens be
schuldigde gevoerd, dat hij sympathisee
rend lid der N.S.B. is geworden wegens het 
Russische gevaar, zou meer indruk op het 
Tribunaal hebben gemaakt, indien hij zich 
onmiddellijk na de oorlogsverklaring van 
Duitschland aan Rusland in de gelederen 
der N.S.B. geschaard had. Het Tribunaal 
zou dan ook adviseeren tot een langeren 
duur der interneering, ware het niet, dat 
het ervan overtuigd en uit eigen weten
schap ermede bekend is, dat beschuldigde 
zijn rechtersambt op onpartijdige wijze is 
blijven vervullen.

4. Legt a,an beschuldigde de volgende 
maatregelen op:

a. Interneering, waarbij het Tribunaal 
in overweging geeft, den tijdsduur ervan 
te bepalen op een jaar en acht maanden, 
den in detentie doorgebrachten tijd van 12 
Mei 1945 af daaronder begrepen, zoodat zij
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, 1. zich op of omstreeks 22 September 
1941 als sympathiseerend lid heeft aange
sloten bij de Nationaal-Socialistische Be
weging der Nederlanden en daarbij als zoo
danig is aangesloten gebleven tot aan haar 
ontbinding;

2. hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand of 
diens handlangers of medewerkers door:

a. in 1941 aan het Rijkscommissariaat 
desgevraagd inlichtingen te verschaffen 
over E. Voute, ïn verband met diens be
noeming tot burgemeester van Amsterdam, 
in de plaats van den door de Duitschers 
ontslagen burgemeester W. de Vlugt;

b. omstreeks April 1943 een benoeming 
"tot curator van het Murmellius Gymna
sium te Alkmaar te aanvaarden, nadat 
door den nationaal-socialistischen burge
meester van Alkmaar, v. d. Sluijs, de niet 
nationaal-soeialistische curatoren waren 
ontslagen, na een principieel conflict over 
de door dezen niet erkende vacature van 
Kinschot;

3. voordeel heeft getrokken uit den door 
de vijandelijke bezetting geschapen feite- 
lijken toestand, door als nationaal-socialist 
in zijn woning in het Blockhovepark te 
Heiloo te mogen blijven wonen, nadat alle 
of bijna alle andere Nederlandsche bewo
ners van dit villapark op last van de Duit
schers geëvacueerd waren, zelfs al woon- 
-ien ze buiten éen prikkeldraadversperring;

4. zich omstreeks 1940 als lid heeft aan
gesloten bij het Rechtsfront, een nationaal- 
soeialistische organisatie en daarbij als 
zoodanig is aangesloten gebleven tot aan 
het einde van de bezetting;

5. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nederlandseh-Duitsche Kultuurgemeen- 
schap, een nationaal-soeialistische organi
satie en daarbij gedurende eenige tijd is 
aangesloten gebleven;
: op grond van welke handelingen hij ge

acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk.

Post alia:
Het Tribunaal:
1. Verklaart vervallen de beschuldiging 

onder 3, omdat niet is komen vast te staan, 
dat beschuldigde om in zijn woning te 
mogen blijven wonen, gebruik heeft ge
maakt van zijn sympathiseerend lidmaat
schap der N.S.B.

2. Verklaart op grond van de in voor 
melde bewijsmiddelen voorkomende reden
gevende feiten en omstandigheden en de 
betrokkelijke wettelijke bepalingen bewe
zen, zulks met zijn schuldig verklaring 
daaraan, dat beschuldigde zich op de in de 
beschuldiging onder 1, 2 sub a en b, 4 en 5 
omschreven en gequalifieeerde wijze heeft 
gedragen, de daar genoemde desbewustheid 
inbegrepen, zulks echter met dien verstan
de, dat uit de qualifieatie onder 2 de woor
den „o f getracht heeft te verleenen” en uit 
de feitelijke omschrijving onder 2 sub a de 
woorden „in verband met diens benoeming 
tot burgemeester van Amsterdam in de

plaats van den door de Duitschers ontsla
gen burgemeester W. de Vlugt” moeten 
wegvallen. Dit laatste op grond van be- 
schuldigdes verklaring hieromtrent, die het 
Tribunaal als juist aanneemt. Het Tribu
naal is van meening, dat beschuldigde elke 
inlichting aan het Rijkscommissariaat had 
moeten weigeren (een Nederlander, zeker 
van de positie van beschuldigde, vermeed 
toch, moest althans vermijden elk niet vol
strekt noodzakelijk contact met het vij  ̂
andelijk opperhoofd) en eveneens, dat hij 
had moeten weigeren, te gaan zitten op den 
zetel van de curatoren, die om hun plichts
betrachting waren afgezet. Het gymnasium 
zou toch wel gefunctionneerd hebben en in- 
dien niet, er waren toen hoogere belangen 
dan die van het onderwijs. Door aldus te 
handelen, heeft beschuldigde den vijand ge
holpen, die het natuurlijk hoogelijk waar
deerde. dat iemand als beschuldigde hem 
ter wille w as.

3. Beslist, dat het bewezen verklaarde 
de oplegging van de te noemen bijzondere 
maatregelen wettigt en spreekt uit, dat de 
redenen, die hiertoe hebben geleid, zijn ge
legen in- en verband houden met: den 
ernst der gedragingen, den persoon van 
beschuldigde en zijn persoonlijke omstan
digheden. Zeer ernstig' neemt het Tribunaal 
beschuldigde kwalijk, dat een man van zijn 
positie en begaafdheid, die bovendien als 
reserve-officier en als rechter tweemaal 
den eed van trouw aan H. M. de Koningin 
had af gelegd, nog in 1941 toetrad tot de 
land s ver rader lijke organisatie der N.S.B. 
Zijn voorbeeld zal ongetwijfeld anderen tot 
navolging bewogen hebben. En het is het 
Tribunaal uit eigen wetenschap bekend, 
dat het lidmaatschap der. N.S.B. mede van 
dezen rechter het aanzien en het vertrou
wen in de Rechterlijke xMacht in het alge
meen en van de Alkmaarsche Rechtbank 
in liet bijzonder belangrijk heeft geschaad. 
Beschuldigde is toegetreden tot de N.S.B. 
in het laatst van September 1941, dus toen 
de grootc overwinningen van Duitschland 
op Rusland, naar veler overtuiging, het lot 
van den communistischen Staat bezegeld 
scheen. Het verweer door en namens be
schuldigde gevoerd, dat hij sympathisee
rend lid der N.S.B. is geworden wegens het 
Russische gevaar, zou meer indruk op het 
Tribunaal hebben gemaakt, indien hij zich 
onmiddellijk na de oorlogsverklaring van 
Duitschland aan Rusland in de gelederen 
der N.S.B. geschaard had. Het Tribunaal 
zou dan ook adviseeren tot een langeren 
duur der interneering, ware het niet, dat 
het ervan overtuigd en uit eigen weten
schap ermede bekend is, dat beschuldigde 
zijn rechtersambt op onpartijdige wijze is 
blijven vervullen.

4. Legt aan beschuldigde de volgende 
maatregelen op:

a. Interneering, waarbij het Tribunaal 
in overweging geeft, den tijdsduur ervan 
te bepalen op een jaar en acht maanden, 
den in detentie doorgebrachten tijd van 12 
Mei 1945 af daaronder begrepen, zoodat zij
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zal eindigen op 11 Januari 1947.
b. Ontzetting van het recht tot het kie

zen en de verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven verkie
zingen.

c. Ontzetting van het recht om eenig 
ambt te bekleeden.

d. Verbeurdverklaring van zijn vermo
gen tot een bedrag van f 2000.

5. Bepaalt, dat het beheer over het ver
mogen van beschuldigde een einde zal ne
men op 1 Februari 1947 of zooveel eerder 
als door of namens het Nederlandsche Be
heersinstituut bepaald zal worden en in 
ieder geval eerst, nadat de verbeurdver
klaring is geëffectueerd.

(N.B. De Hooge Autoriteit heeft de ver
beurdverklaring beperkt tot qen bedrag 
van twee honderd vijftig gulden).

No. 432.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ALKMAAR (le Kamer), 16 December
1946. (Mr. Schenkeveld, Niele, Pander).

De „transportactie” is een nationaal-so
cialistische instelling. Hulpverleening aan 
den vijand, door als bioseoop-exploitant 
Duitsche films te vertonnen. De verbeurd
verklaring omvat ook datgene wat de be
heerder tijdens de detentie van den be
schuldigde verdiend heeft, aan gezien art, 
6, le lid van het Tribunaalbesluit van het 
^geheele vermogen op den dag der uit
spraak” spreekt.

(Tribunaalbesluit art. l,f eerste lid, alinea’s 
2 en 3 en art. 6, eerste lid).

Tribunaal Alkmaar tegen Johan Chris- 
toph Weber, bioseoop-exploitant, wonende 
te Heiloo.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
in den zin van art. 1 van het Tribunaal
besluit zijnde, tijdens de vijandelijke bezet
ting van het Rijk in Europa:

le. zich omstreeks November 1941 als 
lid heeft aangesloten bij de Nationaal-So- 
cialistische Beweging der Nederlanden en 
daarbij als zoodanig is aangesloten geble
ven tot omstreeks Juli 1944;

2e. zich omstreeks Juli 1941 als begun
stigend lid heeft aangesloten bij de Ger- 
maansche S.S. in Nederland, een aan de 
N.S.B. verwante organisatie;

3e. de propaganda van de N.S.B. heeft 
verspreid door omstreeks 1942 te Heiloo 
met Volk en Vaderland te colporteeren;

4e. steun heeft verleend aan de hand
langers en medewerkers van den vijand 
door omstreeks 24 April 1944 flOOO ter be
schikking te stellen van den kringpenning- 
meester van de kring Kennemerland Noord 
der N.S.B. als bijdrage voor het fonds spe
ciale acties kring Kennemerland Noord;

5e. zich omstreeks Januari 1944 als lid 
heeft aangesloten bij de Nederlandsch

Duitsche Kultuurgemeenschap, Werkge
meenschap Alkmaar, een nationaal-soeia- 
1 istisc h e organisatie;

6e. zich omstreeks April 1942 als lid 
heeft aangesloten bij den Nederlandsehen 
Volksdienst, een nationaal-socialistische 
organisatie;

7e. zich in het najaar 1943 als lid heeft 
aangeslo ten bij de Trans portactie, een na
tionaal-socialistische organisatie of instel
ling en daarbij als zoodanig is aangesloten 
gebleven tot in April 1944, daarbij voorzien 
van een door de Duitsche Wehrmacht ver
strekt uniform;

8e. hulp of steun heeft verleend aan den 
vijand door als bioseoop-exploitant regel
matig’ in de Alkmaarsche bioscopen Cine
ma, A.E.T. en Victoria Duitsche films en 
journaals te doen vertoonen,

op grond van welke handelingen hij ge
acht moet worden zich desbewust té heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederland sche volk.

Post alia:
V ermogen:
De gemachtigde van den beheerder heeft 

ter zitting verklaard, zulks zonder dat be
schuldigde en zijn 'echtgenoote dit gemoti
veerd tegenspraken, dat beschuldigde thans 
een vermogen van rond f 328,000 bezit, ter
wijl hij op 1 Mei 1940 ruim f 54,000 bezat. 
En voorts, dat het vermogen in Augustus 
1945 tot Augustus 1946 met f 102,000 voor
uit is gegaan.

Beslissingen:
Het Tribunaal:
1. Verklaart op grond van de in voor

melde bewijsmiddelen voorkomende reden
gevende feiten en omstandigheden en de 
betrekkelijke wettelijke bepalingen bewe
zen, zulks met zijn schuldigverklaring 
daaraan, dat beschuldigde zich op de in de 
beschuldiging omschreven en gequalificeer- 
de wijze heeft gedragen, de daar genoemde 
desbewustheid inbegrepen.

Dit geldt ook het sub 2° te laste gelegde 
begunstig end lidmaatschap der Germaan - 
sche S.S., waarvan beschuldigdes raads
man heeft betoogd, dat dit niet als zooda
nig' moet opgevat worden, omdat beschul
digde slechts eenmaal, en dan nog onder 
pressie, een contributie van f50 heeft be
taald. Het Tribunaal verwerpt dit verweer: 
door die eene betaling sloot beschuldigde 
zich aan en de pressie (anders zou het 
theater gevorderd zijn) was zeker niet dis- 
culpeerend voor toetreding tot de S.S. Bo
vendien bleek uit de door beschuldigde als 
juist erkend verklaring van den in het 
vooronderzoek gehoorden getuige F., dat 
beschuldigde tot de bevrijding het insigne 
van begunstigend lid der Germaansche S.S. 
bij zich had gedragen, waaruit valt af te 
leiden, dat hij dit z. i. opgedrongen lidmaat
schap — in plaats van het te verafschu
wen — nog op prijs stelde ook.

2. Beslist, dat het bewezen verklaarde 
de oplegging van de te noemen bijzondere 
maatregelen wettigt en spreekt uit, dat de 
redenen, die hiertoe hebben geleid, zijn ge-

/
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legen'in- en verband honden met den ernst 
der gedragingen, den persoon van beschul
digde en zijn persoonlijke omstandigheden. 
Beschuldigde heeft zich aan een gansche 
reeks van ernstige misdrijven schuldig ge
maakt, waarvan het Tribunaal hier m. n. 
noemt: Het zich aansluiten bij niet minder 
dan vijf landsverraderlijke organisaties, de 
sub le, 2e. 5e, 6e en 7e genoemde. Hiervan 
dateert zijn lidmaatschap van de N.S.B. 
van November 1941, zoodat beschuldigde 
zich daar nog bij aansloot anderhalf jaar 
na den inval, toen het voor ieder duidelijk 
was, dat de N.S.B. met den vijand heulde. 
Beschuldigde heeft daarbij zijn geheele ge
zin geïnfecteerd, want ook zijn vrouw werd 
sympathiseerend lid der N.S.B. en twee 
kinderen werden lid van den Jeugdstorm.

Niet het minst neemt het Tribunaal het 
beschuldigde kwalijk dat hij door de sub 
3e genoemde vertooningen in het algemeen 
de vijandelijke propaganda vijf jaar lang 
heeft bevorderd en in het bijzonder door 
het geven van voorstellingen aan Duit- 
schers in zijn eigen bioscoop hun moreel 
heeft versterkt. Waar hij eigenaar of huur
der van alle Alkmaarsche bioscopen — op 
één i. c. weinig belangrijke na — was, is 
hij er verantwoordelijk voor, dat het ge
heele Alkmaarsche bioscoopwózen vergif
tigd was en vergiftigend werkte. Dat de 
Bioscoopbond hem hiertoe heeft geadvi
seerd, disculpeert hem niet, zeker niet in 
de latere jaren van de bezetting, toen ieder 
verantwoordelijk voor zijn eigen daden was.

Beschuldigde was eigenaar van één bios
coop en huurde er twee. Als hij g*een kans 
had gezien behoorlijke films te laten draai
en, was het zijn plicht gewóest althans die 
beide huurbioscopen prijs te geven om al
dus het kwaadstichten zooveel mogelijk te 
beperken. Trouwens zijn behoorlijk vermo
gen en hetgeen hij den eersten tijd van de 
bezetting er bij had verdiend (aangenomen, 
dat hij toen naar het onjuiste advies van 
zijn Bond had mogen handelen) permit
teerden hem heel goed de exploitatie van 
alle drie de bioscopen op te geven.

Maar beschuldigde had slechts één zucht 
tijdens de bezetting: geld verdienen of be
houden. Dat bleek het Tribunaal uit het 
volgende:

1. Beschuldigde verklaarde lid van de 
N.S.B. te zijn geworden, omdat hij hoopte, 
dat het bioscoopbezoek van de arbeiders 
door de z. i. doof de N.S.B. te bewerken 
verbetering hunner finantieele omstandig
heden zou toenemen, waarvan hij dan ook 
zou profiteeren. En dat bij iemand, die na 
anderhalf jaar bezetting tenminste een ton 
bezat;

2. Lid van de Germaansche S.S. was 
beschuldigde geworden om het vorderen 
van zijn eigen bioscoop te ontgaan. In 
plaats dat hij blij was, dat deze bioscoop, 
waarin hij op Zondag speciale films voor 
de Wehrmacht moest vertoonen, gevorderd 
werd, waardoor hij van de verantwóórde
lijkheid bevrijd zou zijn geworden, trad hij 
tot de S.S. toe!

3. Desgevraagd verklaarde beschuldig
de, dat zijn eerste — zoo niet eenigste — 
bezwaar tegen het vertoonen van Duitsche 
films en journalen was. dat . . . hem dit 
nadeel berokkende, omdat hij daar minder 
aan verdiende dan aan de z.g. Nederland- 
sche.

4. Toen hij bij de vordering van zijn 
huis voor de keuze stond genoegen te ne
men met de kleine woning van zuster K., 
—• waardoor er maar één persoon een an
der onderdak had moeten zoeken — of te 
betrekken het huis van de hem bekende 
Mevr. J. —- de echtgenoote van een onder
gedoken Jood en de moeder van eenige 
heel jonge kinderen — - koos hij het groo- 
tere huis van de laatste, omdat er bij dat 
van de eerste g’een plaats voor zijn ren
paarden was!

Beschuldigde moet in de eerste plaats 
nog geruimen tijd uit de Maatschappij ver
wijderd blijven om te boeten voor al wat 
hij misdaan heeft en om, zoo mogelijk, her
opgevoed te wrorden.

Voorts bezit beschuldigde zeker niet de 
in het algemeen belang vereischte waardig
heid om verder het beroep van bioscoop
exploitant uit te oefenen, waarop hij uit 
het recht hiertoe ontzet moet worden.

Maar vooral moet deze materialist ge
troffen worden in wat hem het liefste was, 
zijn bezit. Al hetgeen hij sinds den aan
vang van de bezetting in vermogen is voor
uitgegaan, moet hem ontnomen worden, 
ook en vooral omdat hij dit — voorzoover 
tijdens de bezetting verkregen — on de ge
schetste wdjze verworven heeft. En deze 
verbeurdverklaring moet zich ook uitstrek
ken over hetgeen de beheerder van zijn 
vermogen na de bevrijding voor hem ver
diend heeft, omdat het niet aangaat, dat 
beschuldigde profiteert van zijn vermo- 
gensvooruitgang in den tijd. toen hij gede
tineerd was; een vooruitgang, die blijkens 
de mededeel ing van den beheerder in één 
jaar ruim flO0.000 bedroeg. Het hiertegen 
door beschuldigdes raadsman geopperde 
bezwaar stuit af op het bepaalde in art. 
6 la van het Tribunaalbesluit, hetwelk 
spreekt van „het geheele vermogen op den 
dag der uitspraak.”

Verder kan de verbeurdverklaring krach
tens deze stellige wetsbepaling echter niet 
gaan. Toch is met zekerheid te voorspellen, 
dat de vermogensvooruitgang daarna zal 
voortduren, hetgeen dan aan beschuldigde 
ten goede zal komen. En dat zal niet ge
ring zijn, want ’t zal nog geruimen tijd 
duren, voordat de verbeurdverklaring is 
geëffectueerd en dus het verdienen op
houdt, terwijl de verdiensten blijkens ’s be
heerders mededeeling heel hoog zijn.

Hier staat het Tribunaal, hoezeer het dit 
om de genoemde reden betreurt, machte
loos. Het eenige, wat het ten deze kan 
doen, is het geheel huidige vermogen ver
beurd verklaren, zulks op na te noemen 
uitzonderingen na. Hierdoor wordt beoogd, 
dat beschuldigde niet meer overhoudt dan 
de ruim f 54,000, die hij op 1 Mei 1940 be-
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zat (waarbij de waarde van den inboedel 
veiligheidshalve op ruim 14 mille wordt 
gesteld) en gegarandeerd, dat dit tenminste 
het geval zal zijn.

Hoewel de geheele verbeurdverklaring 
uiteraard ook beschuldigdes Victoria-thea- 
ter omvat, wil het Tribunaal dit nog apart 
noemen. Deze bioscoop heeft toch vooral 
gediend om de Victorie-gedachte bij den 
vijand levendig te houden.

3. Legt aan beschuldigde de volgende 
maatregelen op:

a. Interneering, waarbij het Tribunaal 
in overweging geeft den tijdsduur ervan te 
bepalen op twee jaren en zes maanden, den 
in detentie doorgebrachten tijd van 8 Mei 
1945 af daaronder begrepen, zoodat zij zal 
eindigen op 7 November 1947.

b. Ontzetting van het recht — voorzoo- 
ver hij dit nog heeft — tot het kiezen en 
de verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen.

c. Ontzetting van het recht om eenig 
ambt te bekleeden.

d. Ontzetting van het recht om het be
roep van bioscoop-exploitant uit te oefenen.

e. Verbeurdverklaring van beschuldig
des geheele vermogen op den dag der uit
spraak, w. o. in het bijzonder zijn bioscoop, 
het Victoria-theater te Alkmaar en hier
van zoowel het onroerende goed als de 
gansche inhoud ervan, van welke verbeurd
verklaring worden uitgezonderd:

1°. De inboedel van beschuldigdes huis, 
als bedoeld in het rapport van den beheer
der en daar getaxeerd op f 16.000, alsmede 
zijn kleeding en die van zijn vrouw en 
kinderen.

2°. Een zoodanig gedeelte van beschul
digdes buiten bioscoop en inboedel vallende 
vermogen als noodig is om te suplee- 
ren zijn vermogensvermeerdering tusschen 
thans en de effectueering van de verbeurd
verklaring tot een zoodanig bedrag, dat, 
na de betaling uit het huidige vermogen 
van alle terzake van den toestand tot op 
heden door hem verschuldigd zijnde of wor
dende belastingen en van hetgeen daaruit 
verder voldaan moet worden (m. n. de be
heerskosten). het voor beschuldigde restee- 
rende vermogen — naast het sub le uitge
zonderde — tenminste f 40,000 groot zal 
zijn.

4. Bepaalt, dat het beheer over het ver
mogen van beschuldigde een einde zal ne
men drie maanden, nadat het fiat-executie 
is verleend, resp. bij herhaling geweigerd 
of zooveel eerder, als door of namens het 
Nederlandsche Beheersinstituut bepaald 
zal worden, echter in ieder geval eerst, na
dat de verbeurdverklaring is geëffectueerd.

No. 488.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT 

ALKMAAR (le Kamer), 2 October 1946. 
(Mr. Schenkeveld, Niele, Breebaart).
Verbeurdverklaring tot een bedrag van 

één honderd negentig duizend gulden.
(Tribunaalbesluit art. 6.)

Tribunaal Alkmaar tegen Jan Meurs, 
koopman, wonende te Medemblik,

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde, tijdens de vijandelijke bezetting van 
het Rijk in Europa:

le. na zich in 1935 als lid te hebben 
aangesloten bij de Nationaal Socialistisch« 
Beweging der Nederlanden, daarbij als zoo
danig is aangesloten gebleven tot de ont
binding dier Beweging;

2e. voor de N.S.B. der Nederlanden 
werkzaam is geweest als waarnemend 
kringrapporteur en vervolgens als kring- 
rapporteur voor het Algemeen toezicht op 
leden.

3e. van instemming met het streven 
van de Weer-Afdeeling, zijnde een aan de 
N.S.B. der Nederlanden verwante organi
satie, heeft blijk gegeven door het bezoeken
van vergaderingen en oefenavonden dier 
Weer-Afdeeling.

4e. zich op of omstreeks 17 Juni 1941 
als begunstigend lid heeft aangesloten bij 
de Germaansche S.S., zijnde een nationaal- 
socialistische organisatie en daarbij als zoo - 
naig is aangesloten gebleven tot de ontbin
ding dier organisatie;

5e. zich op of omstreeks 1 Juli 1944 als 
lid heeft aangesloten bij het Economisch 
Pront, zijnde een nationaal-socialistische 
organisatie en daarbij als zoodanig is aan
gesloten gebleven tot de ontbinding dier 
organisatie; ' J

6e. werkzaam is geweest voor de Neder
landsche Volksdienst zijnde een nationaal- 
socialistische organisatie of instelling, als 
blokhoofd -penningmeester vanaf ongeveer 
October 1942 tot de ontbinding dier organi
satie ;

7e. In het algemeen blijk heeft gegeven 
van nationaal-socialistische gezindheid door 
in een schrijven d.d. 10 Augustus 1944, door 
hem, beschuldigde, gericht aan den Com
missaris voor niet commercieele Vereeni- 
gingen en Stichtingen te Utrecht, de na
volgende zinsnede op te nemen: „In Wer- 
vershoof leeft men of er van een bezetten
de macht geen sprake is, en is toevluchts
oord voor vele onderduikers.”

8e. hulp of steun heeft verleend, althans 
getracht heeft te verleenen aan den vijand, 
door in 1944 en 1945 als burgemeester, al
thans als waarnemend burgemeester van 
de gemeente Medemblik:

a. arbeiders aan te wijzen, althans te 
doen aanwijzen, tot het verrichten van 
graafwerkzaamheden ten behoeve van de 
Duitsche Wehrmacht;

b. op last der bezettingsautoriteiten in 
Medemblik een zoogenaamde viaggenwacht 
en een -zoogenaamde spijkerwacht te orga- 
niseeren ;

op grond van welke handelingen hij ge
acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen 
van het Nederlandsche volk.

Post alia:
Vermogen:
De gemachtigde van den beheerder heeft
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ter zitting verklaard, zulks zonder dat be
schuldigde en zijn echtgenoote dit gemoti
veerd tegenspraken, dat beschuldigde een 
vermogen van bijna f 400,000 bezit en dat 
aan de echtgenoote van beschuldigde een 
boete van f 10,000 is opgelegd.

Beslissingen:
Het Tribunaal:
1. Verklaart op grond van de in voor

melde bewijsmiddelen voorkomende reden
gevende feiten en omstandigheden en de 
betrekkelijke wettelijke bepalingen bewe
zen, zulks met zijn schuldig verklaring 
daaraan, dat beschuldigde zich op de in de 
beschuldiging omschreven en gequalificeer- 
de wijze heeft gedragen, de daar genoemde 
desbewustheid inbegrepen, zulks echter 
met dien verstande, dat uit de qualificatie 
onder 8e moeten wegvallen de woorden 
„althans getracht heeft te verleenen.”

2. Beslist, dat het bewezen verklaarde 
de oplegging van de te noemen bijzondere 
maatregelen wettigt en spreekt uit, dat de 
redenen, die hiertoe hebben geleid, zijn ge
legen in- en verband houden met: den 
ernst der gedragingen, den persoon van 
beschuldigde en zijn persoonlijke omstan
digheden. Het Tribunaal neemt in aanmer
king dat beschuldigde een fanatiek N.S.B.er 
was en neemt het hem zeer kwalijk, dat hij 
als burgemeester den vijand heeft gehol
pen. Zonder eenig redelijk motief is hij lid 
»Ier N.S.B. gebleven en heeft aan deze 
lands verraderlijke beweging en haar man
telorganisaties met zijn intellect en zijn 
geldmiddelen gesteund. Het Tribunaal is 
van meening, dat de brief door beschuldig
de aan den Commissaris voor niet-commer- 
cieeie vereenigingen en stichtingen gezon
den niet verkeerd van strekking was. De 
in de beschuldiging aangehaalde volzin uit 
dien brief was evenwel in het verband van 
dien brief volkomen overbodig en had goe
de Nederlanders in gevaar kunnen bren
gen. Het Tribunaal is van oordeel, dat deze 
beschuldigde mede met een groot deel van 
zijn vermogen moet boeten voor zijn mis
dragingen, hij houdt dan nog een behoor
lijk vermogen over, terwijl menige g’oede 
Nederlander in en door het verzet alles is 
kwijtgeraakt.

3. Legt aan beschuldigde de volgende 
maatregelen op:

a. Interneering, waarbij het Tribunaal 
in overweging geeft den tijdsduur ervan te 
bepalen op twee jaren, den in detentie 
doorgebrachten tijd van 8 Mei 1945 af daar
onder begrepen, zoodat zij zal eindigen op 
7 Mei 1947.

b. Ontzetting van het recht tot het kie
zen en de verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven verkie
zingen.

c. Ontzetting van het recht om eenig 
ambt te bekleeden.

d. Verbeurdverklaring van zijn vermo
gen tot een bedrag van een honderd en ne
gentig duizend gulden (f 190,000).

4. Bepaalt, dat het beheer over het ver
mogen van beschuldigde een einde zal ne

men op 1 Maart 1947 of zooveel eerder als 
door of namens het Nederlandsche Beheers^ 
instituut bepaald zal worden en in ieder 
geval eerst, nadat de verbeurdverklaring: 
is geëffectueerd.

(NB. Het fiat-executie op deze uitspraak 
is verleend).

JVo. 434.
HOOGE AUTORITEIT ’S-GRATEN HA GE.

19 December 1946. (Mr. v. Berckel).

Met Tribunaal heeft in zijn advies tot be
perking* van den duur der interneering  ̂
den duur alleen te toetsen aan den ernst 
der gedragingen en den aard en de per
soonlijke omstandigheden van de beschul
digde. Een oordeel over de op voedend«* 
werking van den maatregel van internee
ring komt het Tribunaal niet toe.

(Tribunaalbesluit art. 2.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Dordrecht, 2e Ka
mer, van 9 Augustus 1946 in de zaak tegen 
Anna Ottilie M. D. van Ludinghausen- 
Wolff, wonende te Dordrecht.

Gezien het bezwaarschrift van den be
schuldigde, hetwelk op 10 October 1946 bij 
Ons is ingekomen.

O. dat beschuldigde — in het kort weer
gegeven is telaste gelegd het lidmaat
schap der N.S.B. en de N.S.V.O. en in ver
band hiermede de functies van privé-secre- 
taresse van den districtsleider, propagan
diste, leidster van een cursus in de Duit- 
sche taal, en kringleidster, kring-admini- 
stratrice en huisbezoekster der N.S.V.O., 
de functie van kringleidster voor Front- 
zorg en het abonnement op door de ver- 
eeniging Saxo-Frisia uitgegeven bladen;

O. dat het Tribunaal terecht bewezen 
acht, dat beschuldigde zich op de aange
geven wijze heeft gedragen en terecht de 
bijzondere maatregelen van interneering 
ontzetting van bepaalde rechten en ver- 
beurdverklai ing heeft opgelegd;

O. dat het Tribunaal ten onrechte naast 
zijn advies tot onvoorwaardelijke internee
ring waarbij de duur beperkt is tot 9 Aug. 
1946, mede heeft geadviseerd tot een voor- 
waardeïijke veroordeeling, vermits het Tri
bunaal Besluit zulk een maatregel niet 
kent;

O. dat het Tribunaal in de overwegingen 
van de uitspraak mogelijk terecht over
weegt, dat beschuldigde, wegens haar ty
pisch Duitsche mentaliteit niet voor her
opvoeding ontvankelijk is, doch hierop min
der juist doet volgen, dat een maatregel 
van interneering voor langer duur, als 
maatregel van heropvoeding bedoeld, niet 
op zijn plaats zou zijn, hierbij voorbij zien
de dat een oordeel over de opvoedende 
werking van den maatregel van internee-
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ring1 niet aan het Tribunaal toekomt, en 
het college den duur van den op te leggen 
maatregel alleen heeft te toetsen aan den 
ernst der gedragingen en den aard en per
soonlijke omstandigheden van de beschul
digde ;

O. dat waar tenslotte, ter terechtzitting 
een toevoeging aan de telastelegging heeft 
plaats gehad waarvan uit het proces-ver
baal der zitting niet blijkt, dat deze heeft 
plaats gehad, noch dat deze overeenkom
stig de voorschriften van het Tribunaal 
Besluit aan beschuldigde is medegedeeld, 
Wij hierin even zoovele gewichtige redenen 
zien, om Ons fiat aan de uitspraak in haar 
geheel te onthouden;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 485.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

UTRECHT (5e Kamer), 11 October 1946.
(Mr. v. d. Ven, Wittebrood en Boellaard).

Oehoele uitspraak.
Verschil in maatstaf hij de berechting 

tusschen Bijzonder Gerechtshof en Tribu
naal.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 2 en 3.)

Tribunaal Utrecht tegen Rudolf de Beurs, 
scheepswerktuigkundige, wonende te Bilt- 
hoven, thans gedetineerd te Milligen.

Beschuldigde, in persoon, ter zitting ver
schenen.

Beschuldigd van: terzake dat hij, Neder
lander zijnde en op het tijdstip van het in 
werking treden van het Tribunaalbesluit 
den leeftijd van 18 jaar bereikt hebbende, 
tijdens de vijandelijke bezetting van het Rijk 
in Europa;

1. hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand of 
diens handlangers of medewerkers door:

a. zich in of omstreeks Februari 1943 
vrijwillig naar Duitschland te begeven en 
aldaar eenige jaren ten dienste van den vij
and ais 2e en later als 3e machinist in uni
form van de Kriegsmarine, althans van#de 
Koopvaardij, te varen op de Oostzee en op 
de Noordzee;

b. geabonneerd te zijn op nationaal socia
listische lectuur;

2. zich in of omstreeks het najaar van 
1940 als lid heeft aangesloten bij de Natio
naal Socialistische Beweging der Nederlan
den en als zoodanig aangesloten is gebleven, 
alsmede zich in of omstreeks October 1942 
als lid heeft aangesloten bij de Weer Afdee- 
ling van de Nationaal Socialistische Bewe
ging der Nederlanden en als zoodanig tot 
omstreeks Februari 1943 aangesloten is ge
bleven, alsmede zich op of omstreeks 27 
April 1942 als lid heeft aangesloten bij de 
nationaal socialistische instelling de Neder-

landsche Volksdienst, en als zoodanig aan
gesloten is gebleven, en zich als lid heeft 
aangesloten bij het Zeevaartfront, een na
tionaal socialistische organisatie;

3. van instemming met het streven van 
de Nationaal Socialistische Beweging der 
Nederlanden en in het algemeen van natio
naal socialistische gezindheid heeft blijk ge
geven door een uniform van de Weer Afdee- 
ling van de Nationaal Socialistische Bewe
ging der Nederlanden in het openbaar te 
dragen, alsmede een of meer vergaderingen 
van de Nationaal Socialistische Beweging 
der Nederlanden te bezoeken;

op grond yan welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk, alsmede desbewust af
breuk te hebben gedaan aan het verzet te
gen den vijand en diens handlangers;

Gezien de processtukken en gehoord den 
beschuldigde en zijn raadsman Mr. J. L. J. 
A. van Mechelen, advocaat te Gouda;

O. dat de beschuldiging als niet bewezen 
vervallen moet worden verklaard voor zoo
ver daarbij onder la is gesteld, dat beschul
digde in uniform van de Kriegsmarine heeft 
dienst gedaan;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 27 
September 1946 heeft verklaard: Ik ben 
Nederlander. Omstreeks Februari 1943 heb 
ik mij vrijwillig naar Duitschland begeven 
en aldaar eenige jaren ten dienste van den 
vijand, eerst als 2e, later als 3e machinist 
gevaren in dienst van verschillende parti
culiere reederijen, gevaren op de Oostzee en 
de Noordzee; ik was daarbij gekleed in uni
form van de handelsmarine;

Ik ben geabonneerd geweest op Volk en 
Vaderland. In het najaar van 1940 ben ik 
lid geworden der Nationaal Socialistische 
Beweging der Nederlanden, waarvoor ik 
nimmer heb bedankt. Van October 1942 tot 
mijn vertrek naar Duitschland was ik ook 
lid van de Weer Afdeeling. Sinds April 1942 
was ik ook lid van de Nederlandsche Volks
dienst. Ook ben ik lid geworden van het 
Zeevaartfront;

Het uniform van de Weer Afdeeling heb 
ik in het openbaar gedragen en enkele ver
gaderingen der Nationaal Socialistische Be
weging heb ik bezocht;

welke verklaring als bewijsmiddel te de
zen wordt gebezigd;

O. dat de in voormeld bewijsmiddel ver
vatte feiten en omstandigheden opleveren, 
even zoovele reden gevende feiten en om
standigheden, waarop steunt de beslissing 
van het Tribunaal, dat daardoor is bewezen 
verklaard, dat de beschuldigde zich op de in 
de beschuldiging aangegeven wijze heeft ge
dragen, behoudens voor zoover deze moet 
worden vervallen verklaard en met dien 
verstande, dat het bewezen verklaarde wordt 
gequalificeerd als bij de beschuldiging is 
geschied;

O. dat de beschuldigde door zijn bewezen 
verklaard handelen geacht moet worden 
zich desbewust te hebben gedragen in strijd 
met de belangen van het Nederlandsche
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volk en desbewnst afbreuk te hebben ge
daan aan het verzet tegen den vijand en 
diens handlangers;

O. dat voormeld bewezen verklaarde in 
het algemeen belang de oplegging van de 
hieronder vermelde maatregelen geraden 
doet achten, gelet op beschuldigde’s persoon 
en op zijn persoonlijke omstandigheden, als
mede o p  den ernst der gedragingen, waar
onder het Tribunaal de hulpverleening aan 
den vijand, welke van langen duur was, im
mers meer dan twee jaren heeft geduurd, 
en welke, ofschoon niet in krijgsdienst ver
richt, toch niet onbelangrijk was, gelet op 
beschuldigde’s functie van machinist in de 
groote vaart, beschuldigde zeer zwaar aan
rekent: dat daarin dan ook een reden ligt 
den maatregel van interneering beduidend 
verder uit te strekken dan ten aanzien van 
een beschuldiging zonder het onder 1 a ge
stelde gewettigd zou zijn;

dat het Tribunaal zich er rekenschap van 
geeft, dat deze beslissing dan wel schril 
schijnt af te steken tegen een sententie d.d. 
25 April 1946 van het Bijzonder Gerechts
hof te Amsterdam (gepubliceerd in Na-oor- 
logsche Rechtspraak onder no. 316), maar 
hierbij vooreerst in aanmerking moet uor
den genomen, dat de interneering volgens 
het Tribunaalbesluit een maatregel, doch 
geen straf is. omdat de gedraging, ter zake 
waarvan die maatregel wordt toegepast, 
weliswaar laakbaar is. doch geen misdrijf 
oplevert, een onderscheiding waarop in deze 
uitspraak niet nader behoeft te worden in
gegaan. doch welke, met het oog op een tot 
een communis opinio uitgegroeide opvat
ting, in sommige publicaties neergelegd, 
waarbij die onderscheiding als onwezenlijk 
wordt afgewezen, uitdrukkelijk dient te wor
den gehandhaafd;

dat hierbij voorts moet worden gelet op 
het feit, dat de interneering mede is opge
legd ter zake van de andere gedragingen, in 
de beschuldiging vervat, vervolgens op het 
verschil in omstandigheden — duur en aard 
der huipverleening — en op het feit dat het 
Hof bij de keuze., van zijn straf rekening 
hield met een bewaring van bijna negen 
maanden, door den verdachte reeds onder
gaan, terwijl het Tribunaal op zijn maat
regel van interneering de bewaring van be
schuldigde in aftrek gebracht wenscht te 
zien;

dat tenslotte niet uit het oog moet wor
den verloren, dat het Tribunaal bij het be
palen van zijn maatregelen geheel vrij staat 
van de maatstaven, die de strafrechter in 
soortgelijke gevallen wenscht te hanteeren;

O. dat het Tribunaal zich nog heeft afge
vraagd, of in dit geval, waarin beschuldig
de zijn bekwaamheden als machinist van de 
groote vaart heeft misbruikt ten behoeve 
van den vijand, niet de maatregel van ont
zetting uit het recht om dat beroep uit te 
oefenen in het algemeen belang geraden is, 
doch tenslotte tot de slotsom is gekomen, 
dat daardoor aan beschuldigde de beste kans 
om zich na zijn invrijheidstelling te reclas- 
seeren en zijn bekwaamheden voortaan ten

bate van de Nederlandsche Koopvaardij aan 
te wenden zou woorden ontnomen, en daarom 
van dien maatregel heeft afgezien;

0. dat beschuldigde, bij zijn repatrieering 
uit Duitschland aangehouden, een geldsom 
van f 75 en van R.M. 349 bij zich had, welke 
gelden toen bij hem inbeslag zijn genomen 
en voor verbeurdverklaring alleszins in aan
merking komen;

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging vervallen voor 

zoover vermeld;
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

het hierboven verklaarde, gequalificeerd als 
vermeld;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. Interneering, daarbij in overweging 
gevende den duur hiervan te beperken tot

\ twee jaren, waarbij de tijd, door beschuldig- 
j de sinds 2 Juli 1945 reeds in bewaring door

gebracht, geheel in mindering worde ge
bracht, weshalve hij op 2 Juli 1947 uit de 
interneering worde ontslagen;

2. Ontzetting uit het recht om te kiezen 
en van de verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven verkie
zingen alsmede van hel recht om te dienen 
bij de gewapende macht;

Verbeurdverklaring van zijn vermogen, 
beperkt tot de op hem bij zijn aanhouding 
inbeslaggenomen gelden;

Verstaal dat het overeenkomstig het Be
sluit Vijandelijk Vermogen uitgeoefende be
heer over het vermogen van den beschul
digde kan worden opgeheven op den der- 
tigsten dag na het effectueeren van de 
maatregel van verbeurdverklaring.

No. 436.
TRIBUNAAL v. li. ARRONDISSEMENT 

UTRECHT (5e Kamer), 6 Sept. 1946. 
(Mr. van der Ven, Ds. Groenewegen en 
van der Maal).

Beschuldigde beperkte zijn verzet tegen 
de door den Procureur-Fiscaal opgelegde 
voorwaarden tot die, waarbij hem werd op
gelegd een bedrag van f 10 000 te betalen 
ter Griffie van het Bijzonder Gerechtshof 
te Amsterdam. Het Besluit Politieke De
linquenten 1945 kent eene dergelijke be
perking van het verzet niet. Het Tribunaal 
is van oordeel dat aan de strekking van 
dat instituut en aan de bedoeling van be
schuldigde meer recht wordt gedaan als de 
door voormeld Besluit niet toe gelaten be
perking maar als niet geschreven wordt 
beschouwd. Fiat-executie werd op de uit
spraak verleend.

(Besluit Politieke Delinquenten 1945 
art. 25, lid 2.)

Tribunaal Utrecht tegen Bartholomeiis 
Willem Jakob Göth, chauffeur, wonende te
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Zeist, beschuldigde in persoon ter zitting 
verschenen, bijgestaan door zijn raadsman 
Mr. L. Stadig, adv. te Amersfoort.

Gezien de processtukken en gehoord den 
beschuldigde, zijn echtgenoote en zijn voor
noemden raadsman;

O. dat de onderhavige zaak dit Tribu
naal ter beoordeeling is voorgelegd, omdat 
de beschuldigde, door den Procureur-Fis- 
caal krachtens diens beslissing d.d. 17 
April 1946 voorwaardelijk buiten vervol
ging gesteld, tegen die beslissing tijdig 
verzet had aangeteekend ;

O. dat dit verzet blijkens de desbetref
fende acte beperkt was tot de voorwaarde, 
bij voormelde beslissing onder cijfer 2, let
ter h gesteld, te weten: „hij zal uiterlijk 
op 15 Juni 1946 een bedrag van f 10 000 
betalen ter Griffie van het Bijzonder Ge
rechtshof te Amsterdam” ;

O. dat het te dezen toepasselijke Bes1 uit 
Politieke Delinquenten 1945 een dergelijke 
beperking van het verzet niet kent, en uit 
het bepaalde bij art. 25, lid 2 van dat Be
sluit valt af te leiden, dat een beperking 
van het verzet alleen kan worden gedoogd 
met betrekking tot de daar bedoelde ont
zetting :

O. dat het Tribunaal dus vooreerst de 
vraag te beantwoorden heeft, of het on
derhavige, verzet wel als een verzet in den 
zin van het juistgenoemde Besluit kan 
worden aangemerkt;

O. dat die vraag bevestigend moet wor
den beantwoord, aangezien volledig is vol
daan aan de vereischten bij art. 26 van 
dat Besluit voor het doen van verzet ge
steld en ongetwijfeld, zoowel aan de strek
king van dit instituut, als aan de bedoe
ling van den beschuldigde meer recht 
wordt gedaan, als in dit geval de door het 
Besluit blijkens het vorenoverwogene niet 
toegelaten beperking van het verzet, maar 
als niet geschreven wordt beschouwd, dan 
wanneer het verzet met het oog op de niet 
toelaatbare beperking ervan nietig of on
geldig zou worden verklaard;

O. dat mitsdien ingevolge art. 29 van 
meergenoemd Besluit deze zaak overeen
komstig het Tribunaalbesluit moet worden 
behandeld ■

O. dat dus in deze zaak terecht het Tri
bunaal een bevel tot dagvaarding heeft 
uitgevaardigd en terecht beschuMigde in
gevolge dit bevel is gedagvaard om te ver
schijnen ter openbare terechtzitting van 
het Tribunaal:

O. dat beschuldigde zich ingevolge de 
uitgebrachte dagvaarding moet verant
woorden ter zake dat hij, Nederlander zijn
de en op het tijdstip van het in werking 
treden van het Tribunaalbesluit den leef
tijd van 18 jaar bereikt hebbende, tijdens 
de vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

tot in of omstreeks Juni 1941 als lid aan
gesloten is gebleven bij de Nationaal So- 
ciahstische Beweging der Nederlanden;

op grond van welk handelen hij geacht

moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 23 
Augustus 1946 heeft verklaard:

dat hij Nederlander is en geboren op 24 
Dec. 1886; dat hij tot in Juni 19U als lid 
aangesloten is gebleven bij de Nationaal 
Socialistische Beweging der Nederlanden;

welke verklaring $Is bewijsmiddel te de
zen wordt gebezigd;

O. dat de in voormeld bewijsmiddel ver
vatte feiten en omstandigheden reden ge
ven tot de beslissing van het Tribunaal, 
dat daardoor is bewezen verklaard, dat de 
beschuldigde zich op de in de beschuldi
ging aangegeven wijze heeft gedragen;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat het thans de vraag is, welke maat
regel of maatregelen ingevolge het Tribu
naalbesluit aan den beschuldigde moet of 
moeten worden opgelegd;

O. dat de Afdeeling VIII van het Besluit 
Politieke Delinquenten 1945 bijzonder 
spaarzaam is over de gevo’gen van het 
verzet en de bevoegdheden van het Tribu
naal, doch uit de enkele gegevens, welke 
in die Afdeeling zijn vervat, naar het oor
deel van dit Tribunaal moet worden a f
geleid. dat in een geval als het onderha
vige, waarin het verzet niet is beperkt tot 
de ontzetting van zekere rechten (in welk 
geval de zaak trouwens niet tot de compe
tentie van het Tribunaal zou behooren). de 
nu te geven uitspraak geheel in de plaats 
zal treden van de voorwaarden, door den 
Procureur-Fiscaal in zijn reeds genoemde 
beslissing gesteld, en van de bepalingen, 
welke overigens aan die buitenvervolging- 
stelling zijn verbonden;

O. toch, dat zulks wel moet volgen uit 
hqt feit, dat de buitenvervolgingstelling 
geen effect heeft gesorteerd, daar immers 
beschuldigde nu wel is vervolgd voor een 
Tribunaal:

O. dat ook de tekst van het Besluit in de 
richting van deze opvatting wijst door in 
art. 32 voor twee nader omschreven geval
len een bepaalde procesorde vast te stel
len, welke uitloopt op een bekrachtiging 
van de beslissing, waartegen het verzet is 
gericht, dan wel op een nieuwe beslissing 
met geheele of gedeeltelijke vernietiging 
van de eerste:

O. dat dan ook uit de gevolgde proces
orde (een gewone vervolging door het Tri
bunaal) alsmede uit dit art. 32 schijnt 
voort te vloeien, dat het Tribunaal n'ex — 
wat men in het algemeen van een rechts
middel a’s verzet zou verwachten — be
voegd is zich over de beslissing, waartegen 
verzet is gedaan, uit te spreken en die be
slissing geheel of gedeeltelijk te bekrach
tigen of te vernietigen, maar zelfstandig 
een uitspraak moet doen, waardoor de aan
gevochten beslissing dan ipso facto haar 
rechtsgeldigheid verliest;
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O. dat het Tribunaal bij het opleggen 
der maatregelen uiteraard is beperkt in 
dezelfde mate als het Tribunaalbesluit (in 
de artt. 2 en volgende) voorschrijft, ook al 
beteekent zulks, dat de beschuldigde dan 
niet langer onderworpen kan worden en 
dus ook niet onderworpen is aan die maat
regelen, door den Procureur-Piscaal als 
voorwaarden gesteld, welke het Tribunaal
besluit niet kent, waarbij men in het bij
zonder denke aan voor waar den van onder
toezichtstelling en dergelijke;

O. nu, dat voormeld bewezen verklaarde 
in het algemeen belang de oplegging van 
de hieronder vermelde maatregelen gera
den doet achten, gelet op de ernst der ge
dragingen en op de persoon van den be
schuldigde, alsmede op diens persoonlijke 
omstandigheden, waaronder aandacht ver
dient, dat beschuldigde zijn lidmaatschap 
van de Nationaal Socialistische Beweging 
der Nederlanden nog tot in 1941 heeft be
stendigd met het oog op een vermeend 
eigen voordeel;

O. dat beschuldigde buiten zijn inboedel 
een vermogen bezit van ruiïn f 20,000 aan 
effecten en van een stuk grond, dat hij 
jaren voor den oorlog voor f 3000 had ge
kocht, weshalve na te noemen maatregel, 
die hem eenigermate in zijn vermogen zal 
treffen, niet ongerechtvaardigd voorkomt;

O. dat, zeker nu beschuldigde bijna een 
jaar in bewaring heeft doorgebracht, geen 
termen worden gevonden hem den maat- 
regel'van interneering cp te le-gc •

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

het hierboven bewezen verklaarde;
Legt de navolgende maatregelen aan den 

bes^huMigde op:
Verbeurdverklaring van zijn vermogen, 

beperkt tot een bedrag van twee duizend 
vijf honderd gulden (f 2500):

Ontzetting van het recht van het kiezen 
en de verkiesbaarheid bij krachtens wet
telijk voorschrift uitgeschreven verkiezin
gen:

Verstaat, dat het door het Nederlandsche 
Beheersinstituut uitgeoefend beheer over 
het vermogen van beschadigde kan wor
den opgeheven met ingang van den der- 
tigsten dag, nadat de maatregel van ver
beurdverklaring zal zijn geëffectueerd.

No. 437.
TRIBUNAAL v. li. ARRONDISSEMENT 

UTRECHT (5e Kamer), 7 October 1946. 
(Mr. Schreuren, Groeneveldt en de Man).

Stationsdienst van den N V.D., ten doel 
hebbende om moeders met hun kinderen te 
helpen, laakbaar geacht.

(Tribunaaibesluit art. 1, lid 1, alinea 2.)

Tribunaal Utrecht tegen Jacoba Wilhel- 
mina Blankenstein, huisvrouw van Willem

H. Nelemaat, wonende te Zeist, thans gede
tineerd te Fort „De Bilt” .

Beschuldigde in persoon ter zitting ver
schenen, bijgestaan door haar raadsman 
Mr. F. M. J. A. Lublink-Weddik te U trecht.

Beschuldigd van: dat zij Nederlander zijn-* 
de en op het tijdstip van het in werking tre
den van het Tribunaalbesluit den leeftijd 
van 18 jaar bereikt hebbende, tijdens de 
vijandelijke bezetting van het Rijk in Eu
ropa :

1. hulp of steun heeft verleend aan den 
vijand, diens handlangers en medewerkers 
door:

a. op of omstreeks 23 Mei 1944 toe te tre
den als begunstigend lid van de Germaan- 
sche S.S.;

b. geabonneerd te zijn geweest op het 
blad „S.S. Storm” ;

c. financieele steun te verleenen aan de 
nationaal socialistische stichtingen „Win
terhulp Nederland” , „Bouwplan Lunteren” 
en „Huizen en Propagandafonds” ;

2. openlijk heeft doen blijken van inge
nomenheid met den vijand door: zich te la
ten fctografeeren in het uniform van de 
Waffen S.S.;

3. zich heeft aangesloten of is aangeslo
ten gebleven als lid of begunstigster van de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden door in 1940 lid te worden van de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden, althans het sympathiseer end lid
maatschap om te zetten in het normale lid
maatschap, althans lid te blijven;

4. voor een nationaal socialistische orga
nisatie is werkzaam geveest dcor:

op of omstreeks 1 April 1944 in dienst te 
treden en vanaf die datum werkzaam te zijn 
bij de Nederlandsche Volksdienst als mede
werkster van de Stationsdienst;

5. heeft dcen blijken van instemming 
met het streven van de Nationaal Socialis
tische Beweging der Nederlanden door: ver
gaderingen van deze Beweging bij te wo
nen;

6. voordeel heeft getrokken uit de door 
of vanwege den vijand genomen maatrege
len door:

extra- levensmiddelen en brandstoffen en 
een financieele onderstand te ontvangen op 
grond van het feit, dat haar echtgenoot in 
dienst was van de Waffen S.S. en aan het 
Oostfront streed vcor den vijand;

op grond van al welk handelen beschul
digde geacht moet worden zich desuewust 
te hebben gedragen in strijd met de belan
gen van het Nederlandsche volk;

Gezien de processtukken en gehoord de 
beschuldigde alsmede haar raadsman;

O. dat de beschuldiging vervallen moet 
worden verklaard voor wat betreft het ge
stelde onder punt 1 sub c voor de woorden: 
„Bouwplan Lunteren, en Huizen en Propa
gandafonds”, aangezien dit door beschul
digde’s pertinente ontkenning niet als wet
tig en overtuigend bewezen is te achten;

O. dat de beschuldiging vervallen moet 
worden verklaard, voor wat betreet het ge-
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stelde onder punt 2, de woorden: „openlijk 
heeft doen blijken van ingenomenheid met 
den vijand door: zich te laten fotografeeren 
in het uniform van de Waffen S.S.” , aan
gezien het Tribunaal van meening is, dat ge
bleken is, dat deze foto’s uitsluitend voor 
intern gebruik bestemd waren en van een 
openlijk doen blijken hier geen sprake kan 
zijn;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 23 
September 1946, heeft verklaard:

dat zij Nederlandsche is en geboren op 24 
Juli 1920,

dat zij op 23 Mei 1944 is toegetreden tot 
de Germaansche S.S. ;

dat zij geabonneerd was op het blad S.S. 
Storm;

dat zij financieele steun heeft verleend 
aan de Winterhulp Nederland;

dat zij lid is gebleven van de N.S.B. der 
Nederlanden tijdens den oorlog;

dat zij op 1 April 1944 in dienst is getre
den van de N.V.D. en vanaf die datum werk
zaam is geweest als medewerkster van de 
Stationsdienst;

dat zij vergaderingen van de N.S.B. der 
Nederlanden heeft bijgewoond;

dat zij extra levensmiddelen, brandstoffen 
en een financieelen onderstand heeft ont
vangen op grond van het feit, dat haar echt
genoot in dienst was van de Waffen S.S. en 
aan het Oostfront streed voor den vijand;

welke verklaring als bewijsmiddel ten de
zen wordt gebezigd;

O. dat de raadsman de te lastelegging van 
het begunstigend lidmaatschap der S.S. 
heeft aangevallen, omdat beschuldigde nooit 
contributie heeft betaald, doch dat het Tri
bunaal van meening is, dat het zich opge
ven en laten registreeren voor dit begunsti
gend lidmaatschap der Germaansche S.S., 
zij het dat hierop geen geregelde contribu
tie betaling is gevolgd, wel terdege in mo- 
reele zin als hulp aan den vijand is te qua- 
lif iceeren;

O. dat de raadsman heeft aangevoerd, dat 
beschuldigde tengevolge van haar ervarin
gen in Duitschland als bekeerd van haar 
verkeerde inzicht moet worden beschouwd, 
doch het Tribunaal uit hetgeen ter zitting is 
gebleken, wel een teleurstelling in haar 
Duitsche vrienden, maar geen inzicht in het 
foute van haar gedragingen in oorlogstijd 
heeft kunnen concludeeren, waarschijnlijk 
mede een gevolg van het feit, dat zij uit een 
zeer uitgesproken N.S.B. milieu afkomstig 
was;

O. dat de raadsman heeft aangewend, dat 
de werkzaamheden van beschuldigde bij de 
stationsdienst van de N.V.D. ten doel had
den om moeders met hun kinderen te hel
pen en dat buitendien zeer vele niet N.S.B.- 
ers van deze dienst gebruik hebben ge
maakt, zoodat het werk als zoodanig niet als 
politiek fout gezien kan worden;

O, dat het Tribunaal in deze daarentegen 
van meening is dat alhoewel de verrichte 
werkzaamheden op zich zelf misschien niet 
als politiek fout kunnen worden gezien, 
daarentegen dit geschiedde in het kader van

de N.V.D., welke instelling naar Duitsch 
voorbeeld was opgericht door de N.S.B. in
stanties en dat voor deze instellingen Ne- 
deriandsche instellingen van dien aard 
moesten wijken, waardoor voor iedereen 
het onvaderlandsche van deze instelling 
duidelijk was en ook als zoodanig door het 
grootste gedeelte van het Nederlandsche 
volk is onderkend;

O. dat de in voormelde bewijsmiddelen ver
vatte feiten en omstandigheden opleveren 
even zoovele reden gevende feiten en om
standigheden, waarop steunt de beslissing 
van het Tribunaal, dat daardoor is bewezen 
verklaard, dat de beschuldigde zich op de in 
de beschuldiging’ aang’egeven wijze heeft ge
dragen, met dien verstande, dat niet bewe
zen hetgeen krachtens de eerste overweging 
dient te worden vervallen verklaard, en 
voorts dat het bewezen verklaarde wordt ge- 
qualificeerd gelijk bij de beschuldiging is 
geschied;

O. dat de beschuldigde door al haar bewe
zen verklaarde gedragingen geacht moet 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder
landsche volk;

O. dat voormeld bewezen verklaarde de 
opleg'ging van de hieronder vermelde maat
regelen wettigt en het Tribunaal deze in het 
algemeen belang geraden acht, en die maat
regelen naar het oordeel van het Tribunaal 
in juiste verhouding staan tot de ernst der 
gedragingen van beschuldigde, haar persoon 
en haar persoonlijke omstandigheden;

0. dat beschuldigde, daar haar echtge
noot als vermist is opgegeven, vermoedelijk 
alleen de opvoeding van haar nog zeer jeug
dig kind zal moeten volvoeren;

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging vervallen voor 

zoover vermeld. Verklaart de beschuldigde 
schuldig aan het hierboven bewezen .ver
klaarde, gequalificeerd als vermeld;

Legt de navolgende maatregelen aan de 
beschuldigde op:

1. Interneering, daarbij in overweging 
gevende deze te beperken tot den tijd door 
beschuldigde sinds 17 April 1945 in voorloo- 
pige interneering doorgebracht, zoodat be
schuldigde op heden in vrijheid kan worden 
gesteld;

2. Verbeurdverklaring van haar vermo
gen zich beperkende tot een bedrag van 
f 500;

3. Ontzetting van het recht van het kie
zen en de verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven verkie
zingen ;

4. Verstaat dat het overeenkomstig het 
Besluit Vijandelijk Vermogen uitgeoefende 
beheer over het vermogen van beschuldig
de kan worden opgeheven op den dertig- 
sten dag’ na het effeetueeren van de maat
regel van verbeurdverklaring’.
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No. m .
TRIBUNAAL v. li. ARRONDISSEMENT

UTRECHT (5e Kamer), 27 Aug. 1946.
(Mr. v. d. Yen, Wittebrood en Bremmer).

Begrip „vijamlelijke bezetting” meer een 
t’eiteiijk dan een juridisch begrip.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 2.)

Tribunaal Utrecht tegen Geertruida Ge- 
rarda Hendrika Voorberg, weduwe van D.
C. A. de Zwart, wonende te Soest, thans 
gedetineerd kamp „Fort de Bilt” , beschul
digde, in persoon, ter zitting verschenen.

Beschuldigd van: dat zij, Nederlander 
zijnde en op het tijdstip van het in werking
treden van het Tribunaalbesluit den leef
tijd van 18 jaar bereikt hebbende, tijdens 
de vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

hulp of steun heeft verleend of getracht 
heeft te verleenen aan den vijand of diens 
handlangers of medewerkers en openlijk 
heeft doen blijken van ingenomenheid met 
den vijand door:

a. gedurende eenigen tijd vrijwillig 
werkzaamheden ten behoeve van de Deut
sche Wehrmacht te Baarn te verrichten;

b. leden, behoorende tot de militaire be
lettende macht, gastvrij in haar woning' te 
ontvangen;

c. toe te staan, althans niet te verhin
deren, dat haar destijds minderjarige doch
ter veelvuldig omgang had met een lid, be
hoorende tot de militaire bezettende macht;

d. op 7 Mei 1945 mede te deel en aan 
leden, behoorende tot de voormalige Deut
sche Wehrmacht, dat eenige personen haar 
echtgenoot D. C. A. de Zwart, lid van de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden, hadden gearresteerd en daarna 
deze personen aan de leden der voormalige 
Deutsche Wehrmacht aan te wijzen, ter
wijl zij wist en kon vermoeden, dat uit een 
dergelijke mededeeiing zeer ernstige ge
volgen konden voortspruiten;

op grond van welk handelen zij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

Gezien de processtukken en gehoord de 
beschuldigde en haar raadsman Mr. H. P.
M. Steenberghe, advocaat te Utrecht;

0. dat de beschuldiging vervallen moet 
worden verklaard:

1. voor wat het daarbij onder a gestelde 
betreft, aangezien moet worden aangeno
men, dat de daarbij bedoelde werkzaam
heden zich hebben beperkt tot huishoude
lijk werk in het gezin van een Rijksduit- 
scher, te Baarn woonachtig, weshalve niet 
kan worden gezegd — ook al was die 
Rijksduitscher toen eenigen tijd Ortskom- 
mandant aldaar —, dat die werkzaamheden 
,,ten behoeve van de Deutsche Wehrmacht”

werden verricht en evenmin, dat daardoor 
hulp of steun aan den vijand werd ver
leend in den zin van art. 1 van het Tribu
naalbesluit :

2. voor wat het daarbij onder c gestelde 
betreft, zulks omdat niet is bewezen, dat 
de daar bedoelde omgang plaats vond ge
durende de minderjarigheid van beschul- 
digdes dochter (die in 1942 meerderjarig 
is geworden) èn omdat het niet aangaat 
beschuldigde een verwijt te maken van der- 
gelijken omgang ten tijde, dat haar doch
ter meerderjarig was;

3. voor zoover onder d is gesteld, dat 
beschuldigde’s echtgenoot lid was van de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden, hetwelk niet is bewezen;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 16 
en van 27 Augustus 1946 heeft verklaard:

Ik ben Nederlandsche sinds mijn ge
boorte. Er kwamen bij mij thuis wel 
eenige leden van de militaire bezettende 
macht ook als ik zelf thuis was, die ik bij 
ons toeliet, omdat het wel leerzaam was 
voor het Duitsch van mijn dochter en het 
wel geschikte jongens waren;

Op 7 Mei 1945 om een uur of 9 ’s och
tends, is mijn man naar de boerderij van 
de Greef. bij ons in de buUrt, opg'ebracht 
en toen ik hem daar had aangetroffen, ter
wijl hij door eenige mannen was omringd 
en door den getuige J. van Vulpen op drei
genden toon werd ondervraagd, heb ik aan 
eenige jongens van de Deutsche Wehr
macht, die in de buurt waren gelegerd, om 
hulp gevraagd om mijn man te ontzetten; 
met hen ben ik naar de boerderij van de 
Greef gegaan en heb naar mijn man ge
zocht, doch zij hebben hem toen niet kun
nen vinden;

O. dat de verklaring van den getuige J - 
van Vulpen door het Tribunaal ter zitting 
van 27 Augustus 1946 gehoord, zakelijk 
inhoudt:

dat hij op 7 Mei 1945 aan het hoofd stond 
van de Binnenlandsche Strijdkrachten in 
de Lage Vuurschep dat hij van den kapi
tein te Baarn opdracht had ontvangen wij
len de Zwart te arresteeren op verdenking 
van betrekkingen met den Sicherheits
dienst; dat hij toen opdracht tot diens ar
restatie heeft gegeven; dat hij de Zwart 
heeft ontvangen in de boerderij van de 
Greef, waar de B. S. toen was gekazer
neerd; dat hij hem een voorloopig verhoor 
naar zijn personalia heeft af genomen; en 
daarbij wel opgewonden en geprikkeld zal 
zijn geweest; dat hij, evenals zijn man
schappen, toen kenbaar was als lid der 
Binnenlandsche Strijdkrachten, door een 
band om den linker arm met het woord 
„Oranje” ; dat beschuldigde tijdens het ver
hoor, dat in de keuken werd afgenomen, 
even is binnen geweest en een ge jaagden 
en zenuwachtigen indruk maakte; dat zij 
kort daarop — nadat hij, getuige, met de 
zijnen De Zwart naar een afgelegen schuur 
had gebracht — is teruggekomen met een 
tiental Duitsche militairen van de Her
mann Gor ingdi visie, kenbaar aan een
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doodskou op hmi uniform en dat lui en 
eenige zijner manschappen op aanwijzing* 
van beschuldigde, alsmede de boerin en 
haar zoon, toen door die Duitschers zijn 
aangehouden en medegenomen: dat een 
van de gearresteerden, de Groot is ont
snapt en de Duitschers. die a^en bewapend 
waren, op hem hebben geschoten: dat 
eenige wapens van de Binnen1 andsche 
Strijdkrachten toen inbeslag zijn genomen, 
maar teruggegeven bij hun vrijlating; dat 
de eerste geallieerde manschappen door de 
Lage Vuursche trokken, toen hij en de an
deren omstreeks 10 uur voormiddags door 
de Duitschers werden weggevoerd; dat 
deze geallieerde militairen desgevraagd 
weigerden zich met hun arrestatie in te 
laten; dat hem is medegedeeld, dat hun 
vrijlating kort daarna is geschied op last 
van den Ortskommandant te Baarn;

O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 
vervatte feiten en omstandigheden ople
veren even zoovele reden gevende feiten 
en omstandigheden, waarop steunt de be
slissing van het Tribunaal, dat daardoor 
is bewezen verklaard, dat de beschuldigde 
zich op de in de beschuldiging aangegeven 
wijze heeft gedragen behoudens voor zoo
ver deze moet worden vervallen verklaard, 
gelijk boven is overwogen, en met dien 
verstande voorts, dat het bewezen ver
klaarde wordt gequalificeerd als bij de be
schuldiging is geschied;

O. dat het Tribunaal er wel nader reken
schap van moet geven, dat het onder d 
gestelde behoort tot die gedragingen, waar
op het Tribunaalbesluit het oog heeft, als
mede dat het moet worden gequalificeerd 
zooals bij de beschuldiging is geschied:

O. dat besehuldigde’s raadsman heeft be
streden, dat een gebeurtenis, welke op 7 
Mei 1945 plaats vond onder het bereik van 
het Tribunaalbesluit valt:

O. dat vooreerst is betoogd, dat op 7 Mei 
1945 de vijandelijke bezetting van het Rijk 
in Europa, bij de beschuldiging in haar 
aanhef op het voetspoor van het Tribunaal
besluit (art. 1, lid 1, aanhef) gesteld, sinds 
twee dagen had opgehouden te bestaan;

O. dat het Tribunaal geen reden ziet de 
bovenaangehaalde uitdrukking zoo beperkt 
te verstaan, dat de vijandelijke bezetting 
geacht moet worden niet langer te hebben 
voortgeduurd dan tot het tijdstip, waarop 
de capitulatie rechtens van kracht werd;

dat toch de vijandelijke bezetting veel 
meer een feitelijk dan een louter juridisch 
begrip is en juist de in de vorenstaande 
bewijsmiddelen vervatte feiten er op dui
den, dat de Lage Vuursche, waar de hier 
gewraakte gedragingen van beschuldigde 
op 7 Mei 1945 vóór 10 uur voormiddag is 
voorgevallen, op dat tijdstip zich nog be
vond onder de vijandelijke bezetting’ ;

dat hieraan niet af doet, gelijk beschul- 
digde’s raadsman ook heeft bepleit, dat de 
door beschuldigde te hulp geroepen mili
tairen zich aan subordinatie schijnen te 
hebben schuldig gemaakt, daar toch hun 
eigen Ortskommandant zich tegen hun

handelwijze heeft verzet en opdracht heeft 
gesre ven tot vrij’atinsr van de gearresteerde 
Binnenlandsche Strijdkrachten;

dat juist het feit. dat de Ortskomman
dant in deze nog een rol heeft gespeeld en 
dat de trouwens eerst na beschuMigde’s 
gedraging gearriveerde eerste geallieerde 
militairen in de Lage Vuursche zich met 
het voorval niet inlieten, er op wijst, dat 
de vijandelijke bezetting daar ter plaatse 
op meergenoemd tijdstip in feite nog van 
kracht was:

dat het Tribunaal voor bovenstaande 
zienswijze steun vindt in de Bekendmaking 
van den Chef Staf Militair Gezag (te Velde, 
7 Mei 1945). waaruit blijkt, dat ook deze 
hooge autoriteit zich op het standpunt 
stelde, dat met de rechtsgeldigheid der ca
pitulatie de vijandelijke bezetting in feite 
nog niet was geëindigd;

dat immers in die Bekendmaking de vol
gende passage in het verband van deze 
uitspraak de aandacht verdient:

„In de dagen, die verloopen zijn sinds 
het oogenblik, waarop verleden Vrijdag 
(dat is 4 Mei 1945) werd aangekondigd, dat 
met den bezetter overeenstemming is be
reikt over de on voorwaardelijke overgave 
van de Duitsche troepen in Nederland en 
West Europa, is de situatie onvermijdelijk 
verward geweest. Met de aankomst van de 
geallieerde troepen wordt, nu aan alle on
zekerheid en verwarring een einde ge
maakt en treedt de volgende rechtstoestand 
in.

Overeenkomstig de bepalingen van het 
Besluit op den Bijzonderen Staat van Be
leg, komt het nieuw’ bevrijde gebied, naar
mate het door den vijand is ontruimd, in 
bijzonderen staat van beleg te verkeeren” ;

dat immers uit vorenstaande passage 
blijkt, hoe de vijandelijke bezetting niet 
met het van kracht worden der capitula- 
tievoorschriften als met tooverslag was 
verdwenen, maar eerst met de aankomst 
van de geallieerde troepen en met de in
werkingtreding van het Besluit op den Bij
zonderen Staat van Beleg (waartoe de 
vijand ons grondgebied moest ontruimen 
dat beteekent: dat gebied verlaten, althans 
er als krijgsgevangene, dus ongewapend, 
vertoeven) haar einde vond;

dat het althans het Tribunaal redelijker 
voorkomt den toestand van „onzekerheid 
en verwarring”, waarover in bovenstaande 
passage wordt gesproken, te rekenen onder 
den tijd van de vijandelijke bezetting als 
een onmiddellijk uitvloeisel daarvan, dan 
onder den tijd van de eerst later gevolgde 
feitelijke bevrijding, w’aartoe die toestand 
nog maar een ongeordende inleiding vorm
de:

O. dat trouwens ook gedragingen als 
waarom het te dezer zake gaat naar haar 
aard vallen onder die, waarvoor het Tri
bunaalbesluit gegeven is;

dat de raadsman ook dit standpunt heeft 
aangevochten door erop te wijzen dat het 
Tribunaalbesluit kennelijk de strekking 
heeft maatregelen te doen treffen tegen ge-



23 TRIBUNALEN IN NEDERLAND 1 9 4 7 No. 43»

dragingen, welke tengevolge van de vijan
delijke bezetting buiten het feitelijke be
reik van onze wettige overheid lagen maar 
zoozeer in het voordeel van den vijand 
en/of ten nadeele van ons volk geschied
den, dat onze overheid het tot haar plicht 
moest rekenen op die gedragingen te rea- 
geeren;

dat nu, aldus die raadsman, de gedra
ging van beschuldigde is te beschouwen 
als een reactie op een handeling der Bin- 
nenlandsche Strijdkrachten, welke juist 
plaats vond ter uitvoering van de Alge- 
meene Lastgeving, die onder anderen ten 
doel had het Tribunaalbesluit ten uitvoer 
te doen leggen, zoodat de arrestatie van 
wijlen de Zwart reeds bewees, dat toen in 
de Lage Vuursehe het Tribunaalbesluit 
reeds feitelijke kracht bezat en de gedra
ging van beschuldigde, welke een antwoord 
was op die arrestatie, dus niet meer door 
dat Besluit kan zijn beoogd;

dat echter de raadsman ook in deze be
wering met kan worden gevolgd, aange
zien aldus aan het Tribunaalbesluit ^en 
beperkter werking wordt toegekend dan 
het naar zijn aard heeft;

dat toch, gelijk boven is overwogen, de 
vijandelijke bezetting ten tijde van be
schuldigde^ gedraging nog een feit was en 
reëds om die reden en om de bewezen ver
klaarde gedraging zelve moet worden aan
genomen, dat, ofschoon de Binnenlandsche 
Strijdkrachten een poging deden de met de 
uitvoering van het Tribunaalbesluit sa
menhangende Algemeene Lastgeving ge
stand te doen, toentertijd nog gelegenheid 
bestond zulk een pogen met vijandelijke 
hulp te dwarsboomen, en dus zich te ge
dragen op een wijze, waartegen juist het 
Tribunaalbesluit in het leven was geroe
pen ;

dat ook daarom niet gezegd kan worden, 
dat beschuldigde’s gedraging niet meer 
binnen de grenzen van dat Besluit zou val
len;

O. dat beschuldigde ook bij monde van 
haar raadsman heeft betwist, dat haar ge
draging zou kunnen worden gequalificeerd 
als hulp- of steunverleening aan den vij
and, daar zij immers geen hulp heeft ver
leend, doch juist gevraagd;

dat het Tribunaal ook deze meening niet 
kan deelen, van oordeel dat weliswaar be
schuldigde hulp heeft gevraagd, doch te
vens door aan leden van de bezettende mi
litaire macht eenige manschappen der 
Binnehlandsehe Strijdkrachten, alsmede de 
plaats hunner kazerneering te wijzen al
thans aan die leden, die tot arrestatie dier 
manschappen en inbeslagneming van hun 
wapens overgingen, eenige hulp heeft ver
leend;

dat dit oordeel niet verandert, als men 
voor oogen houdt, dat de vijand in dit ge
val wellicht een insubordinatie plegend 
troepje was en dat zijn optreden, waartoe 
beschuldigde hulp had verleend, in strijd 
was met de voorschriften der capitulatie;

dat het Tribunaalbesluit met den „vijand”

kennelijk het oog heeft op leden van de 
bezettende macht, ongeacht of deze zich 
krijgstuchtelijk gedragen dan wel insubor
dinatie plegen, daar niet alleen dat Besluit 
geen enger begrip van „vijand” voor
schrijft, maar een dergelijke verenging van 
dat begrip in het verband van dat Besluit 
ook geen redelijken grond zou hebben;

dat ook de onrechtmatigheid van ’s vij- 
ands optreden namelijk de strijdigheid met 
de voorschriften der overgave geen reden 
is hier niet van hulpverleening te spreken, 
omdat ook op dit punt het Tribunaalbesluit 
(begrijpelijkerwijs) geen houvast biedt voor 
zulk een enge toepassing, dat uitsluitend 
met betrekking' tot het rechtmatig optre
den van den bezetter van hulpverleening 
sprake zou kunnen zijn;

O. dat het Tribunaal mitsdien ook het 
onder d gestelde met de reeds genoemde 
uitzondering van de vervallen te verklaren 
zinsnede handhaaft;

O. dat de beschuldigde door haar bewe
zen verklaard handelen geacht moet wor
den zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland- 
sche volk en desbewust afbreuk te hebben 
gedaan aan het verzet tegen den vijand en 
diens handlangers;

O. dat voormeld bewezen verklaarde in 
het algemeen belang de oplegging van de 
hieronder vernielde maatregelen geraden 
doet achten, gelet op den ernst der gedra
gingen en op de persoon en de persoon
lijke omstandigheden van de beschuldigde;

dat ter verzachting van het onder d ge
stelde zeker moet gelden, dat beschuldigde 
handelde in opwinding over hetgeen haar 
man overkwam, al kan niet — met een 
analogische toepassing van het bepaalde 
bij art. 41, tweede lid, Sr. — worden gezegd, 
dat om die opwinding’ op beschuldigde geen 
maatregel te dezer zake kan worden toe
gepast ;

dat de „verdediging” waarmede beschul
digde haai- man trachtte te hulp te komen, 
geenszins geboden was, daar zijn leven in 
het geheel niet en zijn vrijheid niet weder
rechtelijk was aangerand; dat bovendien 
de gedraging van beschuldigde niet als het 
onmiddellijke gevolg enkel van haar hevige 
gemoedsbeweging kan worden verklaard;

dat het Tribunaal voorts bij de bepaling 
de op te leggen maatregelen in aanmerking 
wil nemen, dat beschuldigde ter zitting 
door haar antwoorden en haar houding 
heeft bewezén nog steeds niet te willen 
toegeven, dat zij zich zeer onvaderlandsch 
heeft gedragen, zoowel door haar vriende
lijke bejegening van eenige leden der be
zettende macht als door haar wangedrag 
op 7 Mei 3945;

Gezien betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging vervallen 

voor zoover vermeld;
Verklaart de beschuldigde schuldig aan 

het hierboven bewezen verklaarde, gequa
lificeerd als vermeld;

Legt de1 navolgende maatregelen aan de
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beschuldigde op:
Interneering, daarbij in overweging ge

vende den tijdsduur hiervan te beperken 
tot den tijd, door beschuldigde sinds 10 
Augustus 1945 in bewaring doorgebracht;

Ontzetting van het recht van het kiezen 
en de verkiesbaarheid bij krachtens wet- 
telijk voorschrift uitgeschreven verkiezin
gen ;

Verstaat dat het overeenkomstig het Be
sluit Vijandelijke Vermogen door het Ne- 
dcrlandsche Beheers Instituut uitgeoefende 
beheer over het vermogen van beschuldig
de kan worden beëindigd op den 3Osten dag 
na het verleenen respectievelijk bij herha
ling weigeren van Fiat executie op deze 
uitspraak.

No. 439.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

UTRECHT (5e Kamer), 23 Aug. 1946.
(Mr. van der Ven, Mr. Dr. Bremmer en
Wittebrood).

Nogmaals de Nederlandsche Arbeids
dienst.

Het Tribunaal is van oordeel dat deze 
dienst ni et  mag worden aangemerkt als 
een nationaal-socialistische instelling in 
den zin van art. 1 van het Tribnnaalbesluit.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 3.)

Tribunaal Utrecht tegen Alex Obelink, 
Hopman Nederlandsche Arbeidsdienst, wo
nende te Rhenen, thans gedetineerd te 
Amersfoort.

Beschuldigde, in persoon ter zitting ver
schenen.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde en op het tijdstip van het in werking 
treden van het Tribunaalbesluit den leeftijd 
van 18 jaar bereikt hebbende, tijdens de vij
andelijke bezetting van het Rijk in Europa:

1. a. hulp of steun verleend of getracht 
heeft te verleenen aan den vijand of diens 
handlangers of medewerkers door:

zich op of omstreeks 24 Maart 1943 als be
gunstigend lid aan te sluiten bij de Ger- 
maansche S.S. en als zoodanig aangesloten 
te zijn gebleven;

b. openlijk heeft doen blijken van inge
nomenheid met den vijand door in zijn ka
mer bij de Nederlandsche Arbeidsdienst een 
foto van Adolf Hitler ten toon te stellen;

2. zich op of omstreeks 20 Juni 1942 als 
sympathiseerend lid heeft aangesloten bij 
de Nationaal Socialistische Beweging der 
Nederlanden en als zoodanig aangesloten is 
gebleven;

3. van instemming met het streven van 
de Nationaal Socialistische Beweging der 
Nederlanden en in het algemeen van natio
naal socialistische gezindheid heeft blijk ge
geven door:

a. vergaderingen van de Nationaal So

cialistische Beweging* der Nederlanden te 
bezoeken;

b. als kampcommandant bij de Neder
landsche Arbeidsdienst voor de Nationaal 
Socialistische Beweging der Nederlanden 
propaganda te maken;

4. voor de nationaal socialistische instel
ling de Nederlandsche Arbeidsdienst in de 
rangen van Onderhopman, Hopman en als 
Kampcommandant werkzaam is geweest, in 
uniform en uitgerust met een vuurwapen, 
tot Mei 1945 of daaromtrent ;

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk te 
hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

Gezien de processtukken, en gehoord be
schuldigde, alsmede zijn raadsman Mr. F.
A. Beunke, advocaat te Zeist, mede als ge
machtigde van zijn echtgenoote;

0. dat de beschuldiging vervallen moet 
worden verklaard:

1. voor wat het daarbij onder lb gestelde 
betreft, aangezien het Tribunaal op beschul- 
digde’s verklaring aanneemt, dat niet in be- 
schuldigde’s kamer, doch in de recreatie
zaal van het kampkader een portret van 
Adolf Hitler aan den wand hing, waarvoor 
de verantwoording niet geheel neerkomt op 
beschuldigde, omdat hij dat aldaar aantrof 
bij zijn komst in het kamp, al had het na
tuurlijk op zijn weg als kampcommandant 
gelegen het portret toen te verwijderen, het
geen hij niet heeft gedaan;

2. voor wat het daarbij onder 3b gestelde 
betreft, daar dit, gehoord beschuldigde's 
ontkentenis, niet als bewezen kan worden 
aangenomen;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 16 
Augustus 1946 heeft verklaard: Ik ben Ne
derlander. In Maart 1943 heb ik mij als be
gunstigend lid aangesloten bij de Germaan- 
sche S.S. en als zoodanig heb ik nimmer 
bedankt; ik betaalde een contributie van. 
naar ik meen f 12 per jaar. In 1942 heb ik 
mij als sympathiseerend lid van de Natio
naal Socialistische Beweging der Neder
landen aangemeld en ook nog eens in 1943. 
Op deze laatste aanmelding ben ik aangeno
men. Ik ben als zoodanig aangesloten ge
bleven. Ik heb verschillende vergaderingen 
van de Nationaal Socialistische Beweging 
der Nederlanden bezocht. Ik ben werkzaam 
geweest voor de Nederlandsche Arbeids
dienst in de rangen van Onderhopman en 
Hopman en heb er de functie van Kamp
commandant uitgeoefend: Ik droeg er een 
uniform en een vuurwapen. Dat duurde tot 
Mei 1945;

O. dat de kaart betreffende beschuldigde 
uit de kartotheek der Nationaal Socialisti
sche Beweging der Nederlanden als „Datum 
lidmaatschap” opgeeft: 20-6-42;

O. dat beschuldigde’s verklaring, voor zoo 
ver hierboven gereleveerd, alsmede voor
melde kaart als bewijsmiddelen te dezen 
worden gebezigd;

O. dat de in voormelde bewijsmiddelen
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vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal, dat daardoor is be
wezen verklaard, dat de beschuldigde zich 
op de in de beschuldiging aangegeven wijze 
heeft gedragen; met uitzondering evenwel 
van hetgeen blijkens het in de eerste over
weging vermelde moet worden vervallen 
verklaard en voorts met dien verstande, 
dat het bewezen verklaarde moet worden 
gequalificeerd als bij de beschadiging is ge
schied, behoudens voor wat het onder 4 ge
stelde aangaat;

O. toch dat beschuldigde bij monde van 
zijn raadsman uitdrukkelijk heeft bestre
den, dat de Nederlandsche Arbeidsdienst 
een nationaal socialistische instelling was;

O. dat het Tribunaal zich daarom aller
eerst rekenschap moet geven van de betee- 
kenis, welke de uitdrukking „nationaal so
cialistische instelling” in art. 1 van het Tri- 
bunaalbesluit heeft;

O.'dat het beslissende criterium voor de 
vaststelling van het karakter eener instel
ling als al of niet nationaal socialistisch niet 
is gelegen in den tijd, waarin en de instan
tie, waardoor ze is opgericht, maar moet 
worden gezocht in haar doelstelling, haar 
inrichting en de practische verwerkelijking 
van een en ander;

O. dat dus het tijdstip van oprichting van 
de Nederlandsche Arbeidsdienst — bij Ver
ordening No. 97/1941 dd. 23 Mei 1941, uitge
geven 26 Mei 1941, met terugwerkende 
kracht tot 1 Januari 1941 — en ook zijn op
richter, de toenmalige Rijkscommissaris 
voor het bezette Nederlandsche gebied, die 
instelling nog niet tot een nationaal socia
listische stempelen;

O. dat de doelstelling *— wat er ook moge 
zijn van de objectieve waarde der bewoor
dingen, waarin ze is uitgedrukt — door dien 
Rijkscommissaris is omschreven in termen, 
welke kennelijk voortkomen uit een natio
naal socialistischen gedachtengang en dus 
voor een goed begrip hunner beteekenis te 
dezer plaatse ook in dien gedachtengang 
moeten worden getoetst en verstaan;

O. dat artikel 1 dier verordening — nog 
daargelaten, dat de officieele tekst ook op 
dit stuk van een Nederlandschen „eere- 
j)licht” in het Duitsch is gesteld — spreekt 
van een verplichting van alle jonge Neder
landers om „hun volk in de Nederlandsche 
Arbeidsdienst te dienen” , wat als „een eere- 
plicht jegens het Nederlandsche volk” wordt 
aangeduid; dat de taak van die instelling 
daarbij aldus wordt omschreven, dat zij zal 
werken „in den geest eener ware volksge
meenschap” en aldus de Nederlandsche 
jeugd zal „doordringen van de ethische, 
waarde van den arbeid in het algemeen” en 
van „de vereischte waardeering voor den 
handenarbeid” in het bijzonder;

O. dat al die woorden een goeden zin kun
nen hebben en een heilzame gedachte kun
nen uitdrukken, maar in een verordening 
van een nationaal socialistischen machtheb 
ber niet anders kunnen worden uitgelegd

dan in nationaal socialistischen zin, wat hier 
in het bijzonder wil zeggen, dat het begrip 
„volksgemeenschap” hier met totalitaire en 
rassistische ideeën is geladen, dat het die
nen van het volk hier de strekking heeft de 
waarde van de menschelijke persoon le 
kleineeren en dat de waardeering voor den 
arbeid hier slechts wordt gezocht in de daar
door verkregen vermeerdering van de stof
felijke welvaart;

O. dat trouwens ook de inrichting van 
deze instelling in nationaal socialistische 
richting wijst door de daarin ongetwijfeld 
onmisbare tucht kennelijk te koppelen aan 
het beginsel van den eenen leider (art. 2);

O. dat het Tribunaal evenwel ook de prac
tische verwerkelijking van doelstelling en 
inrichting beslissend acht om een instelling 
als nationaal socialistisch te karakterisee- 
ren;

O. dat in dit opzicht aan gerechten twijfel 
onderhevig is, of hier van een nationaal so 
cialistische instelling kan worden gespro
ken, daar toch van algemeene bekendheid is, 
dat zeker in den aanvang zijner werkzaam
heden de Nederlandsche Arbeidsdienst ook 
in de kringen van het kader zooveel op
rechte vaderlanders in zijn gelederen telde, 
dat — hoe doelstelling en inrichting van 
deze instelling dan ook mogen zijn geweest 
— de practijk hiervan in het algemeen niet 
typisch nationaal socialistisch mag worden 
genoemd;

O. dat hieruit naar het oordeel van het 
Tribunaal volgt, dat de Nederlandsche Ar
beidsdienst niet mag worden aangemerkt als 
een nationaal socialistische instelling in den 
zin van artikel 1 van het Tribunaalbesluit;

O. dat het Tribunaal in dat oordeel nog- 
wordt versterkt door de houding, welke de 
Nederlandsche regeering jegens de Neder
landsche Arbeidsdienst heeft aangenomen;

O. toch dat onze regeering voor de liqui
datie van de Nederlandsche Arbeidsdienst 
een anderen weg heeft gekozen dan zij ten 
aanzien van de Nationaal Socialistische Be
weging der Nederlanden, de daaraan ver
wante en andere nationaal socialistische or
ganisaties heeft bewandeld;

O. dat al deze zijn ontbonden krachtens 
het Besluit ontbinding landverraderlijke or
ganisaties (E 102), waarbij een lijst is ge
voegd, waarop al die organisaties nominatim 
voorkomen en welke lijst zooals zij later is 
aangevuld, 41 organisaties opnoemt, waar
onder evenwel de Nederlandsche Arbeids
dienst niet voorkomt;

O. dat deze dan ook niet ontbonden, doch 
opgeheven is en wel bij een afzonderlijk Ko
ninklijk Besluit van 12 September 1944, No. 
E 95, afgekondigd en in werking getreden 
op 18 September 1944, waarbij de meerge
noemde Verordening met ingang van dezen 
datum buiten werking- is gesteld en de Ne
derlandsche Arbeidsdienst is opgeheven;

O. dat een en ander doet blijken, dat ook 
onze regeering zich op het standpunt heeft 
gesteld, dat de Nederlandsche Arbeidsdienst 
niet over één kam kan worden geschoren 
met de nationaal socialistische organisaties,
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welke tijdens de bezetting* het leven der be
zette Nederlandsche gemeenschap poogden 
te vergiftigen;

O. dat, als de Nederlandsche Arbeids
dienst niet als een nationaal socialistische 
instelling kan worden aangemerkt, de 
werkzaamheden daarvoor ook niet vallen 
onder de bij art. 1, lid 1, tweede ,.hetzij” 
-alinea, genoemde gedragingen;

O. dat weliswaar verschillende Tribuna
len — zoo Arnhem (no. 72), Breda (no. 174) 
en ook dit Tribunaal (no. 371) — hierover al 
anders hebben beslist en het zeker in deze 
zaken, alle voorgevallen in een bepaald, af
gesloten tijdsbestek, van een bepaalde on
derlinge verwantschap en gewraakt bij het
zelfde speciale besluit (het Tribunaalbe- 
sluit) van het hoogste gewicht is, dat de 
daarover gestelde rechter één vaste lijn 
trekt, maar daarin toch geen afdoende 
grond is gelegen om niet terug te keeren van 
een zienswijze, welke bij nadere overwe
ging het Tribunaal toch minder houdbaar 
voorkomt;

O. dat hiervoor te minder vrees behoeft 
te bestaan, omdat het feit, dat de Neder
landsche Arbeidsdienst toch beter niet als 
een nationaal socialistische instelling wordt 
aangemerkt, nog geenszins medebrengt, dat 
nu de werkzaamheden voor die Dienst ook 
niet meer onder het bereik van het Tribu- 
naalbesluit zouden vallen, in welk geval bij 
bedoelde vroegere uitspraken geheel ten on
rechte te dier zake eenige maatregel krach
tens dat Besluit zou zijn opgelegd;

O. toch dat, gelet op hetgeen omtrent de 
Nederlandsche Arbeidsdienst is bekend ge
worden, zoowel door de meergenoemde Ver
ordening tot zijn oprichting, als door ver
schillende feiten tijdens zijn bestaan — 
waaronder de spontane argwaan van onze 
bevolking, de groeiende afkeer der betrok
kenen (men denke aan het ontslag van den 
majoor Breunesse), het invoeren van den 
gehaten nationaal socialistischen groet, de 
blijvende aanwezigheid van Hitler’s portret 
in de officierskamer van een kamp, het ver
trek in September 1944 van de toen nog 
overgeblevenen naar het Oosten en Noorden 
des lands en vervolgens naar Duitschland 
— niet meer voor tegenspraak vatbaar is. 
dat de Nederlandsche Arbeidsdienst zoo al 
geen nationaal socialistische instelling dan 
toch een specifiek middel voor den vijand en 
zijn handlangers en medewerkers was om 
zich daardoor zekere hulp en steun te ver
zekeren ;

O. dat werkzaamheden voor de Nederland
sche Arbeidsdienst dan ook overeenkomstig 
de eerste „hetzij” -alinea van artikel 1, lid 1, 
van het Tribunaalbesluit dienen te worden 
gequalificeerd als hulp of steun hebben ver
leend of getracht hebben te verleenen aan 
den vijand of diens handlangers of medewer
kers, tenzij, naar van geval tot geval te be- 
oordeelen is, de aard der verrichte werk
zaamheden en de wijze, waarop zij werden 
gedaan, aanleiding zouden geven tot het 
oordeel, dat aan den vijand of diens hand
langers of medewerkers door die dienstver

vulling juist geen hulp of steun werd ver
leend, doch eerder afbreuk gedaan;

O. dat zich inderdaad ettelijke gevallen 
hebben voorgedaan, waarin officieren en on
derofficieren van de Nederl. Arbeidsdienst 
de doelstellingen hiervan dusdanig hebben 
tegengewerkt, dat men van hun werkzaam
heid juist niet mag zeggen, dat ze tot hulp
verleening aan den vijand hebben gestrekt;

O. dat in het onderhavige geval evenwel 
van eenige tegenwerking door beschuldigde 
niet is gebleken, integendeel uit hetgeen 
overigens is komen vast te staan juist dui
delijk is geworden, dat hij, sympathiseerend 
lid der Nationaal Socialistische Beweging 
der Nederlanden en begunstigend lid der 
Germaansche S.S., behoorde tot degenen, 
die mede de Nederlandsche Arbeidsdienst 
terecht verdacht hebben gemaakt;

O. dat dus in dit geval, ofschoon de bij de 
beschuldiging daaraan gegeven qualificatie 
„voor een nationaal socialistische instelling 
werkzaam geweest te zijn” minder juist is 
gebleken, het onder 4 der beschuldiging ge
stelde toch niet vervallen — of, zooals de 
raadsman vroeg, nietig — moet worden ver
klaard, doch dient te worden gequalificeerd 
als „hulp of steun hebben verleend of ge
tracht hebben te verleenen aan den vijand 
of diens handlangers of medewerkers” ;

O. dat de raadsman van beschuldigde 
nog heeft opgemerkt, dat het bijdragen van 
een contributie van f 12 ’s jaars aan de Ger
maansche S.S., indien hier al van hulpver- 
leening aan den vijand kan worden gespro
ken, dan toch van minimale beteekenis is;

O. dat het Tribunaal opmerkt, dat de ma- 
terieele steun van f 12 ’s jaars, geen gewicht 
voor de oorlogvoering of de bezetting door 
den vijand heeft gehad, maar daaraan alleen 
niet mag worden afgemeten, of hier hulp- 
verleening in den zin van art. 1 van het Tri
bunaalbesluit aanwezig is;

O. nu dat begunstiging in welke geringe 
mate ook van een instelling als de Ger
maansche S.S., waarin alle verderfelijke 
ideologieën van den vijand op het gebied 
van rassenwaan en imperialisme een van 
haar meest sprekende exponenten hebben 
gevonden, steeds als hulpverleening aan den 
vijand moet worden aangemerkt en wel als 
een zeer stootende en daarom bijzonder laak
bare hulpverleening;

O. dat beschuldigde’s raadsman ook nog 
heeft gesteld, dat het bezoeken van verga
deringen der Nationaal Socialistische Be
weging nog geen blijk is van instemming 
met het streven dier beweging of van natio
naal socialistische gezindheid;

O. dat ook deze stelling moet worden ver
worpen, daar dat bezoek in den bezettings
tijd algemeen en terecht voor zulk een blijk 
werd aangezien en beschuldigde ook niet 
heeft beweerd, dat hij om andere, zeer spe
ciale redenen die vergaderingen bezocht;

O. dat de beschuldigde door zijn bewezen 
verklaard handelen geacht moet worden 
zich desbewust te hebben gedragen in strijd 
met de belangen van het Nederlandsche 
volk en desbewust afbreuk te hebben ge-
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daan aan het verzet tegen den vijand en 
diens ha ndlangers;

O. dat voormeld bewezen verklaarde in 
het algemeen belang de oplegging van de 
hieronder vermelde maatregelen geraden 
doet achten, gelet op den ernst der gedra
gingen, den persoon van den beschuldigde 
en zijn persoonlijke omstandigheden, waar
bij het Tribunaal het aan beschuldigde zeer 
zwaar aanrekent, dat hij, reserve-officier 
van het Nederlandsche leger, tot Mei 1945 
een officiersrang bij den Nederlandschen 
Arbeidsdienst heeft bekleed; op de wijze 
zooals hij dien heeft bekleed;

O. dat beschuldigde heeft opgegeven, dat 
het op hem bij zijn repatrieering en aan
houding in beslaggenomen bedrag van ruim 
f 2300 gedeeltelijk was te danken aan sala
ris, dat hij nog in Duitschland in Neder
landsche valuta kreeg uitbetaald voor zijn 
dienstbetrekking bij den Nederlandschen 
Arbeidsdienst;

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen;
Uitspraak doende;
Verklaart de beschuldiging vervallen 

voor zoover vermeld;
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

het hierboven bevrezen verklaarde, gequali- 
ficeerd als vermeld;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

Interneering, daarbij in overweging ge
vende den duur hiervan te beperken tot 
twee jaren en den tijd door beschuldigde 
sinds 11 Juni 1945 in bewaring doorgebracht 
daarbij geheel in mindering te brengen, zoo- 
dat hij op 11 Juni 1947 uit de interneering 
worde ontslagen;

Ontzetting van het recht om te kiezen en 
van de verkiesbaarheid bij krachtens wet
telijk voorschrift uitgeschreven verkiezin
gen, van het recht om te dienen bij de ge
wapende macht en van het recht van het 
bekleeden van ambten;

Verbeurdverklaring van zijn vermogen 
tot een bedrag van f 1000;

Verstaat, dat het overeenkomstig het Be
sluit Vijandelijk Vermogen door het Neder
landsche Beheersinstituut uitgeoefend be
heer over het vermogen van den beschul
digde kan worden beëindigd op den 3Osten 
dag na het einde van de hem opgelegde in
terneering.

No. 440.
HO O GE AUTORITEIT TE *S-H E RTOGEN-

BOSCH, 30 Dcc. 1946. (Mr. Vliegenthart).

De omschrijving* van den maatregel: 
„ontzetting uit het recht functies te be
kleeden in het organisatieleren” is niet zoo 
nauwkeurig dat daaruit kan worden afge
leid hoever de strekking ervan kan zijn.

<K. B. 23 Dec. 1944 S. no. E 153, art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal

voor het Arrondissement ’s-Hertogenbosch 
6e Kamer d.d. 22 October 1946 in de zaak 
tegen Martinus Engels, tabaksbewerker, 
wonende te Cuijk;

dat aan beschuldigde bij bevel tot dag
vaarding d.d. 3 October 1946 is ten laste 
gelegd •

dat hij als Nederlander, tijdens de vijan
delijke bezetting van het Rijk in Europa:

1. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden ;

2. als lid zich heeft aangesloten bij de 
nationaal socialistische organisatie het
N.A.F., voor welke organisatie hij als 
plaatselijke leider werkzaam was;

op grond waarvan hij geacht moet wor
den zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland
sche volk;

O. dat het Tribunaal na bewezen te heb
ben verklaard, dat de beschuldigde zich 
heeft gedragen op de in de beschuldiging 
aangegeven wijze en na te hebben over
wogen, dat hij daardoor geacht moet wor
den zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland
sche volk, hem o. m. als maatregel heeft 
opgelegd:

„ontzetting uit het recht functies te be
kleeden in het organisatieleven” ;

O. dat de omschrijving van dezen maat
regel niet zoo nauwkeurig is, dat daaruit 
onomstootelijk kan worden afgeleid hoever 
de strekking ervan kan zijn;

Weigert het fiat-executie op voormelde 
uitspraak ten aanzien van laatstgenoemde 
maatregel.

No. 441.
HOOGE AUTORITEIT TE ’S-HERTOGEN-

BOSCIÏ, 30 Dec. 1946. (Mr. Vliegenthart).

Motief van beschuldigde voor het publi- 
ceeren eener door hem geschreven brochure 
was: eigen lijfsbehoud.

(K. B. 23 Dec. 1944, S. no. E 153, art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het arrondissement ’s-Hertogenbosch 
2e Kamer, d.d. 12 Juni 1946 in de zaak te
gen Jacob Leonard Snethlage, zonder be
roep, wonende te Amsterdam;

dat aan beschuldigde bij bevel tot dag
vaarding d.d. 24 Mei 1946 is ten laste ge
legd:

dat hij — als Nederlander — tijdens de 
vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

hulp en steun heeft verleend althans ge
tracht heeft te verleen en aan den vijand, 
door de uitgave van een door hem geschre 
ven brochure, getiteld: „De zin van het 
Wereldgebeuren in het licht van het Duit- 
sche Idealisme”, waarin hij aan twee phi-
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losophisehe hoofdstukken, getiteld: „de 
mogelijkheid der geschiedenis” en „de 
idéé der geschiedenis” als derde hoofdstuk 
heeft toegevoegd een hoofdstuk, getiteld: 
„toepassing op de. concrete situatie”, in 
welk hoofdstuk hij op de pagina’s 28, 29 en 
81 zich laatdunkend uitlaat over de Ver- 
eenigde Staten van Amerika en Groot- 
Britannië en betoogt, dat een overwinning 
van Duitschland voor Europa nuttiger zal 
zijn, waarbij de eenige woorden welke ge
spatieerd en daardoor opvallend in deze 
heele brochure voorkomen zijn de volgen
de: „de grootste van alle oorlogsaanstich- 
ters” welke voorkomen in de zinsnede: 
„opnieuw is bewezen, dat Kant gelijk had 
toen hij Groot-Britannië de grootste van 
alle oorlogsaanstichters noemde” ;

op grond waarvan hij geacht moet woor
den zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland- 
sche volk en desbewust afbreuk te hebben 
gedaan aan het verzet tegen den vijand;

O. dat het Tribunaal in een uitvoerig en 
wel gemotiveerd vonnis terecht tot de con
clusie is gekomen, dat beschuldigde zich 
op de in de beschuldiging aangegeven wijze 
heeft gedragen en dat hij geacht moet 
worden daardoor desbewust te hebben ge
handeld in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand;

O. dat beschuldigde door de in de te 
lastelegging bedoelde brochure te doen ver
schijnen in ernstige mate heeft gefaald;

O. dat anderzijds in het oog moet worden 
gehouden, dat, door het Tribunaal is aan
genomen, — en uit de processtukken inder
daad aannemelijk schijnt —, dat eigen lijfs
behoud voor beschuldigde motief is ge
weest voor het publiceer en van de onder
havige brochure;

O. dat bovendien van belang is te achten, 
dat deze brochure in het begin der bezet
ting is verschenen en dat later door be
schuldigde in niet onbelangrijke mate hulp 
schijnt te zijn verleend aan geallieerde mi
litairen om hen te doen ontkomen aan ge
vangenneming door den vijand;

O. toch, dat beschuldigde bij bezwaar
schrift nog een dankbetuiging heeft over
gelegd luidende:

„The President
of the United States of America 
has directed me to express to 

Br. Jacob L. Snéthlage 
The gratitude and appreciation of the 

American people for gallant service in as- 
sisting the escape of allied soldiers from 
the enerny.

Dwight D. Eisenhower 
General of the army

Commandant genera! united States forces 
Eurepean theater’’

terwijl nog een dergelijk stuk in het dos
sier aanwrezig is, luidende:

„This certificate is awarded tot 
Jacob Snethlage

as a token of graitutde for and apprecia

tion of the help given to the Sailors, Sol
diers and Air men of the British Common- 
wealth of Nations, which enabled them to 
escape from, or evade capture by thé 
enemy.

w.g. Onleesbaar 
Air Chief Marshal 
Deputy Supreme Commander 

1989—1945 Allied Expeditionary Force”.
O. dat beschuldigde er zich voorts in zijn 

bezwaarschrift op beroept, dat hij reeds in 
1942 een brochure deed verschijnen waar
van de anti-fascistische strekking duidelijk 
was en dat hij, reeds in 1942 is begonnen 
met het steunen van — en in belangrijke 
mate deelnemen aan ondergrondsch werk, 
en, dat hij o. a. in totaal 30 Engelsche vlie
geniers zou hebben helpen ontsnappen aan 
de Duitschers;

O. dat uit het dossier niet blijkt, dat een 
onderzoek naar de juistheid van deze be
weringen is ingesteld, waartoe na de over
legging der bovenvermelde dankbetuigin
gen van geallieerde zijde, zeker aanleiding 
kan bestaan;

O. toch. dat het Tribunaal alsdan tot de 
overtuiging zou kunnen komen, dat er, — 
al heeft beschuldigde zich aan eene gedra
ging schuldig gemaakt, op grond waarvan 
maatregelen kunnen worden opgelegd —. 
ten deze geen termen zijn om tot oplegging 
daarvan over te gaan;

O. dat het derhalve noodig schijnt, dat 
de zaak andermaal door een Kamer van 
het Tribunaal bezien wordt;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

JVo. 412.
HOOGE AUTORITEIT TE ’S-HERTOGEN- 

BOSCH, 9 Dec. 1946. (Mr. Vliegenthart).

Ge heele beschikking.

(K. B. 23 Dec. 1944, S. no. E 153, art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

van het Arrondissement Middelburg, 2e Ka
mer, dd. 24 October 1946 in de zaak IJde 
Bergsma, hotelhouder, wonende te Oostburg.

dat aan beschuldigde bij bevel tot dagvaar
ding d.d. 2 September 1946 is ten laste ge
legd :

dat hij, Nederlander zijnde, tijdens de vij
andelijke bezetting van het Rijk in Europa:

a. zich als lid heeft aangesloten bij den 
Nederlandschen Volksdienst, zijnde een aan 
de Nationaal Socialistische Beweging der 
Nederlanden verwante organisatie;

b. hulp heeft verleend aan den vijand 
door actief werkzaam te zijn geweest bij het 
z.g. „palen-planten” ;
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c. blijk heeft gegeven van nationaal so
cialistische gezindheid, door:

1. toe te staan, dat zijn dochter zich als 
lid aansloot bij den National en Jeugdstorm:

2. zijn hotel open te stellen voor verga
deringen der N.S.B. en van haar neven-or- 
ganisaties;

3. toen landwachters moesten uitrukken 
om onderduikers op te sporen, deze bij de 
vergadering ter uitvoering hunner booze 
plannen, rustig te bedienen;

en hij op grond van dit zijn handelen ge
acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk;

O. dat het Tribunaal na bewezen te heb
ben verklaard, dat de beschuldigde zich heeft 
gedragen op de in de beschuldiging aange
geven wijze en na te hebben overwogen, dat 
hij daardoor geacht moet worden zich des
bewust te hebben gedragen in strijd met de 
belangen van het Nederlandsche volk. hem 
heeft opgelegd de volgende maatregelen:

Ontzetting van het recht om openbare 
ambten te bekleeden, alsmede van het recht 
van kiezen en verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven verkie
zingen, alsmede van het recht om vergun
ning- en verlof houder krachtens de Drank
wet te zijn ;

O. dat hét Tribunaal ingevolge art. 1, 
juncto het vierde lid van art. 4 van het Tri- 
bunaalbesluit bevoegd is bij wijze van bij
zonderen maatregel een beschuldigde te ont
zetten van de rechten genoemd in art. 28, 
onder 1°, 2°, 3° en 4°, Sr., alsmede van de 
uitoefening van bepaalde beroepen of groe
pen van beroepen en van het bekleeden van 
bepaalde functies of groepen van functies, 
waarvoor de schuldige geacht moet worden 
de in het algemeen belang vereischte waar
digheid of betrouwbaarheid te missen;

O. dat het Tribunaal met den in het on
derhavige geval opgelegden maatregel van 
ontzetting van het recht om vergunning- en 
verlofhouder krachtens de Drankwet te zijn 
wellicht heeft bedoeld den beschuldigde te 
ontzetten van het recht van uitoefening van 
een bepaald beroep of bekleeding van een 
bepaalde functie;

O. dat de hoedanigheid van houder van 
een vergunning of verlof krachtens de 
Drankwet echter hoogstens slechts dan voor 
den betrokken houder de uitoefening van 
een dienovereenkomstige functie met zich 
zal brengen, indien hij de voor hem uit dat 
houderschap voortvloeiende rechten zelf uit
oefent of door een ander namens hem doet 
uitoefenen;

O. nu dat de Drankwet weliswaar in het 
algemeen de eisch heeft gesteld, dat de ver
koop van dranken krachtens een vergun
ning of een verlof A moet geschieden op 
naam en voor rekening van den houder van 
de vergunning of van het verlof A doch die 
wet uitzondering op dezen regel toelaat, met 
name ten aanzien van een vergunning ver
leend krachtens art. 67 dier wet en ten aan
zien van een verlof B;

O, dat, nu de bedoelde maatregel tevens

omvat de ontzetting uit het recht om hou
der van een vergunning of van een verlof 
krachtens de Drankwet te zijn waarmede 
niet noodwendig in alle gevallen en onder 
alle omstandigheden de uitoefening van een 
dienovereenkomstig beroép of de bekleeding 
van een dienovereenkomstige functie ge
paard behoeft te gaan, moet worden aange
nomen, dat de vorenbedoelde maatregel ver
der strekt dan met een uitdrukkelijk gefor
muleerde ontzetting van het recht tot uit
oefening van een beroep of tot bekleeding 
van een bepaalde functie het geval zou zijn, 
zoodat deze maatregel niet geacht kan 'wor
den in overeenstemming te zijn met het Tri- 
bunaalbesluit;

Weigert het fiat-executie ten aanzien van 
den maatregel van ontzetting van het recht 
om vergunning- of verlofhouder krachtens 
de Drankwet te zijn.

No. 443.
HOOGE AUTORITEIT TE ’8-HERTOGEN-

BOSCH, 20 Dec. 1946. (Mr. Vliegenthart).

De ontzetting* van rechten enz. kan wor
den uitgesproken in die gevallen, waarin 
beschuldigde geacht moet worden de voor 
de uitoefening dier rechten enz. in h e t 
a l g e me e n  b e l a ng  vereischte waar
digheid en betrouwbaarheid te missen. 
Hiermede is niet in overeenstemming de 
maatregel van ontzetting van het recht om 
binnen een bepaalde gemeente werkzaam 
te zijn In het café- hotel- of restaurant
bedrijf.

(K. B. 23 Dec. 1944 S. no. E 153 art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het arrondissement ’s-Hertogenbosch 
3e Kamer, d.d. 7 Augustus 1946 in de zaak 
tegen Simon Johannes Nijpels, hotelhouder,, 
wonende te Eindhoven;

dat aan beschuldigde bij bevel tot dag
vaarding* dd. 16 Juli 1946 is ten laste ge
legd :

dat hij, Nederlander zijnde, tijdens de 
vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

A. als lid en daarna als sympathisee- 
rend lid zich heeft aangesloten bij de Na
tionaal Socialistische Beweging der Neder
landen ;

B. steun heeft verleend aan den vijand 
en diens handlangers door toe te staan, dat 
in het hotel-eafé-restaurant N.V. „Du 
Commerce” te Eindhoven, waarvan be
schuldigde directeur was, vergaderingen 
werden gehouden van de N.S.D.A.P. en de 
N.S.B.;

C. steun heeft verleend aan de hand
langers van den vijand door een adverten
tie contract af te sluiten voor het plaatsen 
van advertenties in het Nationaal Socialis
tische blad „De Zwarte Soldaat” ;
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D. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nationaal Socialistische organisatie het 
Nederlandsche Arbeidsfront en de Natio
naal Socialistische instelling de Nederland
sche Yolksdienst, althans steun heeft ver
leend aan de handlangers van den vijand 
door voornoemde organisatie en instelling 
financieel te steunen;

E. steun heeft verleend aan den vijand 
en diens handlangers door tezamen met 
andere destijds — te Eindhoven wonende 
hotel- eii/of caféhouders bij wijze van 
adhesiebetuiging mede te onderteekenen 
een ongedagteekend — op 1 Mei 1941 ter 
gemeente-secretarie van Eindhoven inge- 
komen — request van den toenmaligen 
kringieider der N.S.B. Dr. H. A. Pulles te 
Eindhoven gericht aan het College van 
Burgemeester en Wethouders te Eindho
ven. voor zoover inhoudende het voorstel 
de totstandkoming te bevorderen van een 
verordening, inhoudende dat hotels, res
taurants, café’s en publieke vermakelijk
heden niet voor Joden toegankelijk zijn.

Op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in Strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk.

0. dat het Tribunaal bij zijn bovenge
noemde uitspraak het ten laste gelegde 
heeft bewezen verklaard met dien verstan
de, dat het in het ten lastegelegde sub D. 
het primair ten laste gelegde heeft bewe
zen verklaard, en na te hebben overwogen, 
dat de beschuldigde daardoor geacht moet 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder
landsche volk, aan hem de volgende maat
regelen heeft opgelegd:

1. ontzetting uit het recht van kiezen en 
de verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

2. ontzettina uit het recht om binnen de 
gemeente Eindhoven werkzaam te zijn in 
het hotel-, café- of restaurantbedrijf.

O. ten aanzien van den sub 2 vermelden 
maatregel, dat in art. 4 lid 1 over de ont
zetting van rechten, beroepen of functie’s 
— of groepen van beroepen, of functie’s — 
is bepaald:

,.De rechten, waarvan de beschuMigde bij 
wijze van bijzonderen maatregel kan wor
den ontzet, zijn de rechten genoemd in art. 
28. onder 1°, 2°, 3° en 4°, Sr., alsmede de 
uitoefening van bepaalde beroepen of groe
pen van beroepen en het bekleeden van be
paalde functies of groepen van functies, 
waarvoor de schuldige geacht moet ee r 
den de in het algemeen belang vereischte 
waardigheid of betrouwbaarheid te mis
sen.”

O. dat al zoo blijkens dat artikel ontzet
ting van rechten enz. kan worden uitge
sproken in die gevallen, waarin beschuldigde 
geacht moet worden de voor de uitoefe
ning dier rechten enz. in het algemeen be
lang vereischte waardigheid en betrouw
baarheid te missen;

O. dat niet hiermede in overeenstemming 
is de maatregel van ontzetting van het

recht om binnen de gemeente Eindhoven 
werkzaam te zijn in het café- hotel- of 
restaurantbedrijf;

dat het immers niet aannemelijk is, dat 
beschuldigde niet de in het algemeen be
lang vereischte waardigheid en betrouw
baarheid tot het verrichten van de boven 
omschreven werkzaamheden zou bezitten 
binnen de gemeente Eindhoven, maar wel 
daarbuiten :

O. dat dan ook moet worden aangeno
men, dat het Tribunaal ten onrechte den 
sub 2 vermelden maatregel aan beschul
digde heeft opgelegd;

Weigert het fiat-executie op voormelde 
uitspraak ten aanzien van den maatregel 
van ontzetting van het recht om binnen 
de gemeente Eindhoven werkzaam te zijn 
in het hotel- café- of restaurantbedrijf.

No. 444.
HOOGE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,

27 November 1946. (Mr. Verdam).

Onder de limitatieve opsomming van ont
zetting van rechten in artikel 4 Tribunaal- 
besluit j°. art. 28 Sr. valt niet het recht om 
militaire onderscheidingen te dragen. Bo
vendien kan dit recht niet beschouwd wor
den als het recht tot het bekleeden van een 
bepaalde functie.

(K. B. 23 Dec. 1944, S. no. E 153, art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Haarlem, 8e Ka
mer van 14 Aug. 1946 in de zaak tegen 
Adrianus Deegenaar, drogist wonende te 
Beverwijk.

0. dat aan beschuldigde werd ten laste 
gelegd dat hij als Nederlander gedurende 
den geheelen oorlog, zulks terwijl hij gebo
ren is op 3 December 1870, althans tijdens 
de vijandelijke bezetting van het Kijk in Eu
ropa:

1. lid is geweest van de Nationaal Socia
listische Beweging der Nederlanden, hierna 
te noemen N.S.B., tot welke beweging hij 
toetrad in 1936, althans in 1937 en wel op 11 
Januari van dat jaar onder stamboeknum- 
mer 76048, hebbende hij in voormelde be
weging de functie van blokleider vervuld 
tot begin 1943, althans tot 9 Februari van 
dat jaar;

2. lid is geweest van de Nederlandsche 
Volksdienst, een nationaal socialistische in
stelling en van het front van Nering en 
Ambacht, eveneens een nationaal socialis
tische instelling;

3. de propaganda heeft bevorderd van 
de NSB en andere nationaal socialistische 
instellingen en organisaties door geregeld 
met een NSB speld te ioopen en NSB pro- 
pagandaplaten voor een winkelraam van 
zijn -woning op te hangen zoodat deze pla-
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ten zichtbaar waren vanaf den openbaren 
weg en voorts door in de etalage van zijn 
winkel geregeld NSB propaganda-materiaal 
uit te stallen en in zijn winkel onder meer 
het nationaal socialistische blaadje „SS 
Storm” ten verkoop aanwezig te hebben;

Door welk handelen hij geacht moet wor
den zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland- 
sche volk. althans desbewust afbreuk te 
hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

O. dat het Tribunaal, de beschuldiging 
bewezen verklarende, aan beschuldigde de 
navolgende maatregelen heeft opgelegd:

Interneering, met dien verstande, dat het 
Tribunaal ingevolge art. 2 lid 1 van het 
Tribunaalbesluit in overweging geeft den 
tijdsduur daarvan te beperken tot den tijd 
gedurende welken beschuldigde in bewaring 
gesteld is geweest zijnde van 3 Juli 1945 tot 
31 Juli 1946;

Ontzetting van het recht van kiezen en 
verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

Ontzetting uit de functie van het dragen 
van het Lombok-Kruis en het Atjeh-Kruis;

Verbeurdverklaring, van het in zijn bezit 
zijnde Lombok-Kruis en Atjeh-Kruis, van 
zijn radiotoestel, van zijn overig vermogen 
tot een bedrag van f 5000.

Heft op het beheer over het vermogen 
van beschuldigde met ingang van den 30e 
dag, nadat het fiat-executie op deze uit
spraak zal zijn verleend, resp. bij herhaling 
zal zijn geweigerd, of zoo voormelde ver
beurdverklaring nog niet mocht zijn geëf
fectueerd, na de effectueering daarvan;

O. dat het Tribunaal aan den beschuldig
de o. a. heeft opgelegd de maatregelen van 
ontzetting uit de functie van het dragen 
van het Lombok-Kruis en het Atjeh-Kruis 
en van verbeurdverklaring van het in zijn j 
bezit zijnde Lombok-Kruis en Atjeh-Kruis;

O. dat de limitatieve opsomming van ont
zetting rechten in art. 4 van het Tribunaal
besluit juncto art. 28 Sr. niet valt het recht 
om militaire onderscheidingen te dragen en 
dit recht meer in het bijzonder niet be
schouwd kan worden als een recht tot het 
bekleeden van een bepaalde functie;

O. voorts, dat bij de „Wet zuivering Ne- 
derlandsche Ridderorder 1946” de mogelijk
heid is geopend om de Nederlandsche Rid
derorder en de kring van begiftigden met 
het eereteeken voor krijgsverrichtingen te 
zuiveren van personen die van ontrouw aan 
de zaak van het Koninkrijk of aan de Ko
ningin hebben doen blijken en — zulks met 
afwijking van bestaande wettelijke bepa
lingen — de bevoegdheid om aan zulke per
sonen het lidmaatschap van die order dan 
wel het recht tot het dragen van die ridder
order of van dat eereteeken te ontnemen is 
voorbehouden aan de Kroon ;

O. dat derhalve het niet tot de bevoegd
heid van het Tribunaal behoorde den be
schuldigde te ontzetten uit de functie van 
het dragen van het Lombok-Kruis en het 
Atjeh-Kruis, terwijl voor verbeurdverkla

ring van die eereteekens geen reden be
staat, nu zij blijkbaar in direct verband 
staat met de ontzetting uit het recht om 
deze te dragen;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan het fiat-executie, ten aanzien van den 
maatregel sub 3 te weigeren, terwijl het 
voor het overige met een beperking ten 
aanzien van de verbeurdverklaring kan 
worden verleend;

Weigert het fiat-executie op de maatregel 
van ontzetting uit de functie van het dragen 
van het Lombok-Kruis en het Atjeh-Kruis.

No. 445.
HOOGE AUTORITEIT TE ’S-HERTOuEN-

BOSCH, 20 Dec. 1946. (Mr. Vliegenthart).

Het Tribunaal handelde in strijd met art. 
10 lid 2 van het Besluit van 23 Dec. 1044, 
houdende tijdelijke wijziging van het Tri
bunaalbesluit. Blijkens art. 11 van het Tri
bunaalbesluit worden ook de Voorzitters 
als leden van het Tribunaal beschouwd.

(K. B. 23 Dec. 1944 S. no. E 153 art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het arrondissement ’s-Hertogenbosch, 
6e Kamer, d.d. 10 September 1946 in de zaak 
tegen Martien Heynen, landbouwer, wonen
de te Boxmeer;

dat aan beschuldigde bij bevel tot dag
vaarding dd. 2 September 1946 is ten laste 
gelegd:

dat hij als Nederlander tijdens de vijan
delijke bezetting van het Rijk in Europa:

a. als lid zich heeft aangesloten bij de 
nationaal-socialistische organisatie de „ise- 
derlandsche Landstand” waarin hij de func
tie van buurtboerenleider vervulde;

b. hulp of steun heeft verleend aan den 
vijand en diens handlangers door aan den 
districtsvertegenwoordiger van de Land
stand, den bekenden N.S.B.’er W. Wage- 
mans, de verblijfplaats van onderduikers te 
verraden;

op grond waarvan hij geacht meet wor
den zich desbewust te hebben g’edragen in 
strijd met de belangen van het Nederland
sche volk;

O. dat op deze beschuldiging door het Tri
bunaal voor de eerste maal uitspraak werd 
gedaan op 12 Februari 1946;

O. dat het Tribunaal teen was samenge
steld uit den Voorzitter Goossens en twee 
andere leden van het Tribunaal, terwijl als 
secretaris fungeerde G. F. J. H. van Gent;

0. dat, nadat op deze uitspraak het fiat 
executie was geweigerd de zaak vcor de 
tweede maal voor het Tribunaal is behan
deld en den beschuldigde bij uitspraak van 
10 September 1946 de volgende maatregelen 
werden opgelegd:

1. Interneering met advies aan de Re- 
geering deze te beperken tot den duur van
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vijf maanden zonder aftrek van de reeds in 
interneering doorgebrachten tijd.

2. Ontzetting uit het recht van kiezen en 
verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen.

3. Ontzetting uit het recht functies te 
bekleeden in boeren organisaties.

O. dat bij deze laatste uitspraak het Tri
bunaal was samengesteld uit den Voorzitter 
Goossens en twee gewone leden, welke laat- 
sten aan de eerste behandeling der zaak 
niet hadden deelgenomen, terwijl als secre
taris optrad Mr. W. L. J. M. v. Uden;

O. dat hierdoor is gehandeld in strijd met 
de bepaling van art. 10 lid 2 van het Besluit 
van 23 December 1944, houdende tijdelijke 
wijziging van het Tribunaalbesluit, dat aan 
een nieuwe behandeling eener zaak, na wei
gering van het Fiat executie op de na eene 
eerste behandeling gegeven uitspraak, geen 
leden deelnemen die bij de oorspronkelijke 
behandeling aan het onderzoek hebben deel
genomen of de uitspraak hebben gewezen;

O. toch, dat weliswaar evengemelde be
paling niet afzonderlijk vermeldt dat ook de 
Voorzitter, die bij de oorspronkelijke be
handeling heeft deelgenomen aan het on
derzoek of mede de uitspraak heeft gewe
zen, geen deel mag nemen aan de nieuwe 
behandeling, doch het Tribunaalbesluit ook 
de voorzitters als leden van het Tribunaal 
beschouwt, zooals o. a. blijkt uit art. 11 Tri
bunaalbesluit, dat bepaalt aan welke eischen 
van benoembaarheid de voorzitters bij voor
keur moeten voldoen en naar welke samen
stelling zal worden gestreefd bij de benoe
ming der gewone leden van de Tribunalen;

O. dat bovendien duidelijk is, dat de ratio 
van art. 10 lid 2 van voormeld besluit van 
23 December 1944 in de eerste plaats met 
zich brengt, dat bij de nieuwe behandeling 
eener zaak, na weigering van het Fiat exe
cutie, op eene eerder gegeven uitspraak in 
die zelfde zaak, de leiding van het onder
zoek niet in dezelfde handen moet berusten 
als bij de eerste behandeling;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 446.
HOOGE AUTORITEIT ’S-GRAVENHAGE,

26 November 1946. (Mr. van Berckel).

Ten onrechte beperkte het Tribunaal den 
maatregel van verbeurdverklaring tot het 
radiotoestel, daar blijkens opgave van het 
Nederiandsche Beheersinstituut beschuldig
de een vermogen bezit van ruim i 10,000. 
In het algemeen is het wenschelijk daar
voor In de termen vallende beschuldigden 
door middel van verbeurdverklaring een 
passend deel van hun vermogen te doen 
deelen in de schade door het optreden der 
N.S.B. aan het volksvermogen toegebracht.

(K. B. 23 Dec. 1944, S. no. E 153, art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal

voor het Arrondissement ’s-Gravenhage, Se 
Kamer, van 30 Sept. 1946 in de zaak tegen 
Anne Josephine Elisabeth, Sinclair de 
Rochemont, verpleegster, destijds wonende 
te ’s-Gravenhage, thans in verzekerde be
waring te Scheveningen.

Gezien een bezwaarschrift van beschul
digde, door haar raadsman op 22 Oct. 1946 
bij Ons ingediend;

O. dat beschuldigde — in het kort weer
gegeven — is telaste gelegd het lidmaat
schap van de N.S.B., de Deutsche Kuituur - 
gemeinsehaft, den N.V.D. en het Medisch 
Front, het aanbrengen bij de politie van 
H. C. Timmers wegens laster van de Duit- 
sche weermacht, het collecteeren voor 
W.H.N. en het bekomen van vrijstelling 
van den inleveringsplicht van haar radio
toestel op grond van haar lidmaatschap 
der N.S.B.;

O. dat het Tribunaal terecht bewezen 
heeft geacht, dat beschuldigde zich heeft 
gedragen op de wijze als in de dagvaar
ding omschreven en terecht de bijzondere 
maatregelen van interneering, ontzetting 
van bepaalde rechten en verbeurdverkla
ring heeft opgelegd;

O. dat Wij ten aanzien van de maatrege
len van interneering en ontzetting van be
paalde rechten Ons fiat in zooverre aan de 
uitspraak verleenen;

O. dat het College den maatregel van 
verbeurdverklaring heeft beperkt tot het 
aan beschuldigde toebehoorende radiotoe
stel, doch Ons inziens ten onrechte;

O. dat het in het algemeen wenschelijk 
voorkomt, daarvoor in de termen vallende 
beschuldigden door middel van verbeurd
verklaring van een passend deel van hun 
vermogen te doen deelen in de schade door 
het optreden van de N.S.B. aan het volks
vermogen toegebracht;

O. dat blijkens opgave van het Neder
iandsche Beheersinstituut dd. 13 Sept. 1946 
(prod. W  rood) beschuldigde een vermogen 
bezit van f 10,889.46;

O. dat Ons niet bekend is of het Tribu
naal van deze opgave heeft kennis geno
men, daar uit het proces-verbaal der zit
ting niet blijkt, welke kennisgeving van 
het Beheersinstituut werd voorgelezen en 
er zich in den bundel twee kennisgevingen 
van dat Instituut bevinden van gehee1 uit-' 
eenloopenden inhoud;

O. dat deze onzekerheid voor Ons een 
gewichtige reden is, vooralsnog Ons fiat 
aan dit deel der uitspraak te onthouden 
teneinde het Tribunaal in de gelegenheid te 
stellen, dit gedeelte der uitspraak nader te 
beoordeelen;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd ten aanzien 
van het na te noemen deel der uitspraak:

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak voor wat betreft den op- 
gelegden maatregel van verbeurdverkla
ring.
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No. 447.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

AMSTERDAM (4e Kamer), 13 Dec. 1946.
(Mr. Stheeman, Mr. Reitsma, Dr. Hyl-
kema).

Uit art. 10, 3e lid, 2e volzin van het be
sluit van 23 December 1944 (E 153) is de 
opzet van den eontroleerende taak van de 
Hooge Autoriteit op de Tribunalen te be
perken tot hare rechtsprekende functie en 
om derzelver toezicht niet mede over de 
accusatoire (vervolgende en aanklagende) 
functie te doen uitstrekken.

(Besluit van 23 December 1944, E 153, 
art. 10, derde lid.)

Tribunaal Amsterdam tegen Emile Ma- 
rinus Cornelis Theodorus Erdtsieck, kan
toorbediende, wonende te Amsterdam.

0. dat aan beschuldigde bij dagvaarding 
ter zitting van 11 Juli 1946 van het Tribu
naal te Amsterdam, 14e kamer, is ten laste 
gelegd, dat:

hij, Nederlander zijnde, geboren den Tden 
Juli 1918, tijdens de yijandelijke bezetting 
van het Rijk in Europa:

1. lid is geweest van de Nationaal Socia
listische Beweging der Nederlanden;

2. hulp ol' steun heeft verleend aan den 
vijand of diens handlangers of medewer
kers, door:

a. dienst te nemen als chauffeur-admi
nistrateur bij het NSKK en voor deze or
ganisatie in die functie dienst in Rusland 
te doen;

b. een betrekking te aanvaarden bij de 
Firma Lippmann Rosenthal en Co., Sar- 
phatistraat, Amsterdam en voor deze in
stelling werkzaam te zijn bij haar afdeeling 
op het Adema van Scheltemaplein, de z.g. 
Zentralstelle für Jüdische Auswanderung ;

c. in dienst te treden bij den Bank van 
den Nederlandschen Arbeid N. V., Keizers- 
kracht, Amsterdam, welke een onderafdee- 
ling was van de Bank der Deutschen Ar- 
beit ;

Op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen met de belangen van het Neder - 
ïandsche volk;

0. dat gemeld college bij zijn uitspraak 
van 18 Juli 1946 na de te laste gelegde ge
dragingen te hebben bewezen verklaard, 
aan den beschuldigde de navolgende maat
regelen heeft opgelegd:

1. Ontzegging van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

2. Interneering, waarbij het Tribunaal 
in overweging geeft — mede gelet op den 
tijd door beschuldigde reeds in voorinter- 
neering doorgebracht — deze na deze uit
spraak niet langer te doen duren en der
halve te doen eindigen op heden (18-7-’46) ;

O. dat vervolgens de Hooge Autoriteit, 
bedoeld in art. 4 van het K. B. van 23 Dec. 
1944 S. E 153 het fiat-executie op evenge-

melde uitspraak heeft geweigerd, waartoe 
zij heeft overwogen:

dat verschillende getuigen beschuldigde 
het uniform der S.S. hebben zien dragen;

dat de opgave van redenen van beschul
digde, waarom hij in 1945 nog in Duitsch 
uniform rondliep, een onwaarschijnlijken 
indruk maakt;

dat hieruit valt op te maken, dat het on
derzoek niet volledig geweest is en dat een 
nieuwe behandeling van deze zaak ge- 
wenscht is;

dat mitsdien gewichtige redenen bestaan, 
op grond waarvan het fiat-executie be
hoort te worden geweigerd;

O. dat door den President van dit Tri
bunaal de nieuwe behandeling der zaak 
aan deze Kamer is opgedragen;

O. dat hierop na gehouden vooronder
zoek de beschuldigde is gedagvaard ter zit
ting van 29 November 1946 om zich te ver
antwoorden terzake van dezelfde gedra
gingen als hem bij de oorspronkelijke dag
vaarding waren te laste gelegd;

Gehoord den beschuldigde;
O. dat de beschuldigde ter zitting zake

lijk onder meer heeft verklaard:
Op 10 Mei 1940 was ik Nederlander. Op 

2 Mei 1940 ben ik lid geworden van de 
NSB. In November 1941 heb ik per aange- 
teekende brief weer bedankt. In 1941 heb 
ik gesolliciteerd bij de Firma Brusse en 
Teeuwe. Op 3 Mei 1941 aangenomen als 
chauffeur bij het NSKK en zou in Frank
rijk en België tewerk gesteld worden. Na 
een paar dagen moest ik als loonadmini- 
strateur mee met een kolonne, die naar 
Berlijn zou gaan om materiaal te halen. 
De kolonne werd evenwel naar Rusland 
gedirigeerd. Tijdens een rust werden wij 
door partisanen aangevallen. Ik werd toen 
(10 September 1941) aangeschoten. Van 
het verlof, na mijn herstel ben ik niet te
ruggegaan. Ik heb hierna gesollicieerd bij 
Lippmann, Rosenthal en Co. zonder te we
ten, wat het eigenlijke werk van deze Bank 
was. Bij mijn sollicitatie droeg ik nog het 
oude soldatenuniform zonder uitmonste
ring, waarin ik uit het hospitaal ontslagen 
was. Bij Lippmann Rosenthal en Co. werd 
ik wregens een mislukte beursspeculatie 
overgeplaatst naar de afdeeling Hausrater- 
fassung op het Adema van Scheltemaplein. 
Daar kreeg ik ruzie met den chef, omdat 
hij zwrart handelde. Ik werd weer op het 
Hoofdkantoor geplaatst en solliciteerde bij 
den Bank voor Nederlandschen Arbeid. 
Hier heb ik gewerkt tot den zomer van 
1944 toen ik door de Ortskommandantur 
werd opgeroepen als oud-N.S.K.K.er en ver
plicht (onder bedreiging met arrestatie) 
om daar te komen werken. Ik werkte daar 
als chauffeur en als kantoorbediende. In 
samenwerking met Getreiter Bohne, heb ik 
veel menschen aan vrijstellingen geholpen 
voor arbeidsinzet en auto vordering. Aan
gezien ik hiervoor soms bij de Groene Po
litie moest zijn, heb ik een oude soldaten
uniform aangetrokken om daar makkelij
ker ontvangen te woorden. Voor het dragen 
van deze uniform, had ik geen toestem
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ming van de Ortskommandantur. Tot 
Maart 1942 ben ik lid van de Jeugdstorm 
geweest in den rang van opperwachter. De 
daarbij behoorende uniform heb ik gedra
gen, ook op kantoor bij Lippmann, Ro- 
senthal en Co.

Post alia :
O. dat het Tribunaal op grond van de 

hierboven aangehaalde eigen verklaring 
van den beschuldigde en van gemelde pro
cesstukken, bewezen acht, dat de beschul
digde zich op de in de beschuldiging aan
gegeven en gekwalificeerde wijze heeft ge
dragen ;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

O. dat de Hooge Autoriteit het fiat-exe- 
cutie op de oorspronkelijke uitspraak heeft 
geweigerd, aangezien het haar gewenscht 
voorkomt, dat alsnog een onderzoek worde 
ingesteld naar feiten, die, wanneer zij zou
den blijken, een afzonderlijke tot dusver 
niet te laste gelegde en mitsdien alsnog te 
laste te leggen gedraging zouden opleveren;

dat zich tegen een dergelijke gang van 
zaken evenwel het voorschrift van art. 10 
(3) 2e volzin van het Besluit van 23-12-’44 
(S. E 153) houdende tijdelijke wijziging van 
het Tribunaalbesluit, verzet, volgens het
welk toch bij de nieuŵ e behandeling der 
zaak niet is toegelaten eenige aanvulling 
of wijziging der beschuldiging, als gevolg 
waarvan de beschuldiging niet langer de
zelfde gedraging of gedragingen van den 
beschuldigde zou inhouden; uit welk voor
schrift de opzet des besluitwetgevers is af 
te leiden, de controleerende taak van de 
Hooge Autoriteit op de Tribunalen te be
perken tot hun rechtsprekende functie en 
derzelver toezicht zich niet mede over hun 
accusatoire (vervolgende en aanklagende) 
functie te doen uitstrekken;

dat het Tribunaal, niettemin, teneinde 
zich een oordeel te kunnen vormen over de 
vraag, of aanleiding bestaat den beschul
digde zich terzake vorenbedoeld voor het 
Tribunaal te doen verantwoorden, het door 
de Hooge Autoriteit gewenschte onderzoek 
heeft in gesteld;

dat op grond van dat onderzoek geens
zins is komen vast te staan, dat beschul
digde een S.S.uniform heeft gedragen, doch 
veeleer het tegendeel aannemelijk is ge
worden; en voorts ten aanzien van het 
dragen door beschuldigde nog in 1945 van 
een Duitsch uniform beschuldigde ten ge
noegen van het Tribunaal aannemelijk 
heeft gemaakt, dat hij in een min of meer 
gedwongen dienstverband bij den Ortskom
mandantur te Amsterdam sedert den zome^ 
van 1944 zich zonder toestemming van de 
leiding in zulk een uniform (Wehrmachts- 
uniform) heeft gekleed, waardoor zijn vrij 
uitgebreide sabotagearbeid in samenwer
king met een aldaar ook werkzamen Duit- 
scher, zeer werd vergemakkelijkt;

dat de Kamer, met de oorspronkelijke

behandeling dezer zaak belast, blijkbaar en 
naar het oordeel van deze Kamer terecht 
in het licht der zooeven geschetste omstan
digheden reden heeft gevonden bedoeld 
dienstverband in de telastelegging niet te 
betrekken;

O. omtrent de aan beschuldigde, gelet op 
den ernst zijner gedragingen, zijn persoon 
en zijn persoonlijke omstandigheden, in het 
algemeen belang op te leggen maatregelen;

dat deze Kamer zich met de aan beschul
digde bij oorspronkelijke uitspraak opge
legde maatregelen, wxlke overigens ook de 
goedkeuring van de Hooge Autoriteit schij
nen te hebben, vereenigt;

O. dat de oorspronkelijke uitspraak der
halve in haar geheel behoort te worden be
vestigd ;

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Bevestigt de oorspronkelijke uitspraak.
Bepaalt voor zooveel noodig, dat het be

heer over het vermogen van beschuldigde 
een einde zal nemen binnen drie maanden, 
nadat op deze uitspraak het fiat-exeeutie 
is verleend.

No. 448.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

AMSTERDAM (6e Kamer), 23 Dec. 1946.
(Mr. Dr. Schreuder, Dr. Bos, P. Schou
ten).

Het tribunaal in de zaak tegen den voor- 
maligen, algenieenen penningmeester van 
het N.A.F. Eiat-executie op de oorspronke
lijke uitspraak geweigerd, aangezien het 
onderzoek niet volledig was geweest en 
naar meening van de H. A. de mogelijkheid 
bestond, dat de opgelegde maatregel van 
interneering te licht moet worden geacht. 
Na her behandeling de geadviseerde inter- 
neeringsiermijn aanmerkelijk verlaagd, om
dat thans gebleken is, dat beschuldigde er 
in is geslaagd het kapitaal ad f 26,000,000 
van het N.A.F. zooveel mogelijk uit de 
handen van de Duitschers te houden.

Tribunaal Amsterdam tegen Bernardus 
Antonius Alofs, financier, wonende te Am
sterdam, thans politiek gedetineerd in het 
Centraal Bewarings- en Verblijfskamp te 
Laren (NH).

Gezien de uitspraak, door de 5e Kamer 
van dit Tribunaal op 22 Mei 1946 in deze 
zaak gewezen, waarbij aan den beschuldigde 
terzake van de bewezen verklaarde beschul
diging:

dat hij, als Nederlander,
1. gedurende de vijandelijkheden en tij

dens de vijandelijke bezetting van het Rijk 
is aangesloten gebleven als lid van de Na
tionaal Socialistische Beweging der Neder
landen onder stamboeknummer 7012 tegen 
betaling van een contributie van f 24 per 
jaar en wel van 1933 tot het einde;

2. tijdens de vijandelijke bezetting van
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het Rijk in Europa hulp en steun heeft ver
leend aan den vijand door:

a. op te treden als penningmeester van 
het Nederlandsch Verbond van Vakvereeni- 
gingen van 1940—1942;

b. op te treden als penningmeester van 
het Nederlandsch Arbeidsfront van 1942 tot 
het einde;

c. zich te abonneeren op Volk en Vader
land en het Nationale Dagblad;

3. voor de Nationaal Socialistische Be
weging der Nederlanden is werkzaam ge
weest door op te treden als districtspenning- 
meester;

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

met toepassing van art. 1 van het Tribu- 
naalbesluit de navolg’ende bijzondere maat
regelen zijn opgelegd:

1. Interneering waarbij in overweging 
gegeven wordt den tijdsduur daarvan te be
perken tot drie jaren en daarop in minde
ring te brengen den door beschuldigde van
af 12 'pril J9*5 in vóór-interneering door- 
gebrachten tijd;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

met bepaling, voorzooveel noodig, dat het 
beheer over het vermogen van beschuldigde 
een einde zal nemen binnen dertig dagen, 
nadat de interneering is beëindigd;

Gezien voorts de beschikking van de 
Hooge Autoriteit, bedoeld in art. 4 van het 
Koninklijk Besluit van 23 December 1944, 
S. F! 153, dd. 5 September 1946, bij welke 
beschikking de Hooge Autoriteit voormeld, 
onder meer overwegende:

dat beschuldigde, fel NSB’er als hij was, 
zich door middel van een schrijven dd. 11 
December 1941 beklaagd heeft bij den toen- 
maligen Secretaris-Generaal der NSB over 
het feit, dat hem niet het „èereteeken” van 
die Beweging was uitgereikt;

dat beschuldigde in het Nederlandsche 
Arbeidsfront de functie van penningmees
ter uitoefende;

dat, volgens een in het dossier aanwezig 
afschrift van een schrijven dd. 11 Juni 1944, 
hetwelk van den beschuldigde schijnt af
komstig te zijn, hij, beschuldigde, van deze 
functie gebruik maakte om leden van voor- 
noemd Pront zooveel mogelijk te animeeren 
dienst te nemen bij den Waffen SS, Kriegs
marine, Wehrmacht, NSKK en dergelijke;

dat het in dat schrijven vermelde van 
groot belang is voor de beoordeeling om
trent den beschuldigde en — indien juist — 
de vraag doet rijzen, of de opgelegde maat
regelen niet te licht geacht moeten worden, 
doch uit niets blijkt, dat het Tribunaal hier
omtrent een onderzoek heeft ingesteld;

dat verder een nader onderzoek betref
fende de houding van beschuldigde ten aan
zien van het effectenkapitaal van het NAP 
in September 1944 gewenscht is*

dat derhalve het onderzoek niet volledig

is geweest;
het fiat-executie op voornoemde uit

spraak heeft geweigerd;
O. dat de herbehandeling dezer zaak door 

den President van het Tribunaal voor het 
Arrondissement Amsterdam is opg'edragen 
aan de zesde Kamer voormeld;

O. dat het onderhavige Rechtscollege, met 
de Hooge Autoriteit van oordeel zijnde, dat 
het onderzoek in deze zaak niet volledig ge
weest was, alsnog heeft besloten terzake 
een voorbereidend onderzoek te doen instel
len;
Gezien de dagvaarding, welke, gelijkluidend
aan die ter eerste behandeling dezer zaak, 
vanwege den Secretaris van het Tribunaal 
aan den beschuldigde is uitgereikt;

O. dat de beschuldigde ter terechtzitting 
van Maandag 9 December 1946 is versche
nen, bijgestaan door zijn raadsman Mr. L. 
Vorstman, advocaat te Amsterdam;

Gelet op de door en namens den beschul
digde voor het Tribunaal gevoerde verdedi
ging;

Gehoord tevens de echtgenoote van den 
beschuldigde;

0. dat het onderhavige Rechtscollege zich 
met voormelde in eerste behandeling dezer 
zaak gewezen uitspraak, onder overneming 
der gronden, vereenigt, behalve ten aanzien 
van:

1. het gegeven advies betreffende den 
duur van den aan den beschuldigde opge- 
legden maatregel van interneering* en

2. de bepaling betreffende de beëindiging 
van het beheer over het vermogen van be
schuldigde,

en voorts mot dien verstande, dat ten 
aanzien van het den beschuldigde sub 2a 
telastegelegde tevens als bewijsmiddel zal 
worden gebezigd de door beschuldigde ter 
terechtzitting van Maandag 9 December 
19A6 af gelegde verklaring, zakelijk luidende 
onder meer: dat hij in Juni 1940 penning
meester is geworden van het Nederlandsch 
Verbond van Vakvereenigingen, zulks op 
verzoek van H. J. Woudenberg, die hem, 
beschuldigde, reeds jarenlang door en uit de 
^  S b ., waarin hij, beschuldigde, reeds vijf 
jaren penningmeester geweest was, kende;

Op de in vorenstaande alinea sub 1 en 2 
genoemde punten de uitspraak van de 5e 
Kamer voornoemd vernietigende en in zoo
verre opnieuw uitspraak doende:

O. dat een proces-verbaal van Verhoor 
van beschuldigde in vooronderzoek, dd. 4 
Or+ober 1946 opgemaakt door den door het 
T^bunaal in deze zaak benoemden Com
missaris afgelegde en onderteekende ver
klaring* van den beschuldigde zakelijk on- 
de1" moe1" inhoudt *

dat hij het schrijven dd. 11 December 1941 
aan kameraad Huygen erkent te hebben ge
schreven: dat hij dezen brief echter aan 
Huygen als vriend en niet als Secretaris- 
Generaal der N.S.B. heeft geschreven; dat 
Mi dezen brief ook naar het privé-adres van 
Huygen in Zeist heeft gestuurd; dat hij, als 
Huygen geen vriend van hem geweest was, 
hem dien brief nooit zou geschreven heb
ben; dat hij bij het N.A.P. Leider was van
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de Afdeeling Geldzaken, doch niets te ma
ken had met de Afdeeling* Personeelszaken; 
dat het afschrift schrijven d.d. 11 Juni 1941 
aan het Inspectoraat-Generaal van de 
Landwacht Nederland niet door hem, be
schuldigde, is geschreven; dat hij uit de in 
dien brief vermelde parafen HJW/JAK moet 
afleiden, dat dit schrijven vermoedelijk door
J. A. Kaub, personeelchef van het N.A.F., 
zal zijn opgesteld en vervolgens door H. J. 
Woudenberg, die inderdaad „de Leider” van 
het N.A.P. was, moet zijn geteekend; dat 
ook Kaub namelijk niet zijn brieven met 
„Leider” onderteekende;

dat hij het N.A.F.~kapitaal heeft beheerd; 
dat het Reichskommissariaat er vanaf 1942 
steeds op aandrong, dit kapitaal over te 
brengen naar Duitschland; dat Kretschmar 
van het Reichskommissariat hem in De
cember 1944 mededeelde, dat hij, als be
schuldigde niet vrijwillig hiertoe overging, 
door den Rijkscommissaris beslag op het 
N.A.F.-kapitaal zou laten leggen; dat het 
vermogen zeker geheel zou zijn weg ge
weest, als hij, beschuldigde, zich hier geheel 
aan zou onttrokken hebben; dat dit kapitaal 
destijds circa f 12,000,000 aan effecten en 
circa f 15,000,000 aan huizen bedroeg; dat 
hij, beschuldigde, van het huizenbezit toen 
de huurcontracten en, naar hij meent, ook 
de eigendomsbewijzen samen met de man
tels van de effecten in zeven kisten heeft 
verpakt en verzegeld en deze kisten heeft 
gedeponeerd in de safe van de Bank der 
Deutsche Arbeit te Berlijn; dat hij echter 
de couponbladen heeft apart gehouden en 
deze heeft gedeponeerd bij de Rotterdam- 
sche Bankvereeniging te Assen; dat hij de 
genomen fotographieën heeft gedeponeerd 
in de safe van de Bank van de Nederland- 
sche Arbeid te Utrecht; dat de Duitschers 
pas omstreeks Februari/Maart 1945 er ach
ter zijn gekomen, dat zij niet alles hadden; 
dat het toen echter al te laat was om de rest 
nog naar Duitschland te krijgen; dat, toen 
hij op 13 April 1945 te Assen werd aange
houden, de couponbladen daar nog aanwe
zig waren;

0. dat vorenstaand relaas van beschul
digde betreffende zijn houding ten aanzien 
van het effectenkapitaal van het N.A.F. be
vestiging vindt in :

1. een aan den raadsman van beschul
digde gericht schrijven dd. 21 Mei 1946 van 
den voormaligen N.A.F.-functionaris Joh. 
van der Zen, zakelijk onder meer inhou
dende:

dat beschuldigde als zijn meening te ken
nen gaf, dat de gelden van het N.A.F in de 
eerste plaats moesten blijven ten gunste van 
de arbeiders, die het met dubbeltjes en 
kwartjes hadden bijeengebracht; dat be
schuldigde, voorzoover hem, getuige, be
kend, in de Septemberdagen van 1944 heeft 
medegedeeld, dat hij opdracht had gekregen 
het vermogen van het N.A.F. naar Duitsch- 
lavd over te brengen; dat hij dit in eerste 
instantie zou hebben geweigerd, doch dat de 
D” 'tankers toen zouden hebben gedreigd, 
zelf voor die overbrenging te zullen zorg 
dragen; dat beschuldigde toen het effecten

bezit over de grens heeft gebracht, nadat 
hij eerst een kist, inhoudende de coupon
bladen dezer effecten, in Groningen had uit
geladen ;

2. een aan den voornoemden Commis
saris van het Tribunaal gericht schrijven
d.d. 7 November 1946 van den Regeerings- 
commissaris voor de Liquidatie van het 
N.A.F., zakelijk onder meer inhoudende: a. 
dat door voornoemden Regeeringscommis- 
saris inderdaad de couponbladen van bijna 
het geheele effectenbezit van het N.A.F. te 
Assen zijn aangetroffen, b. dat door hem 
eveneens fotocopieën van de huurcontrac
ten der destijds eigendom van het N.A.F. 
zijnde huizen werden gevonden en c. dat, al
hoewel de finantieele administratie door 
hem, getuige, niet intact werd aangetroffen, 
maar zijn, getuige’s meening het niet in orde 
zijn van deze finantieele administratie niet 
uitsluitend of misschien zelfs in het geheel 
niet aan beschuldigde te wijten is; dat even
wel vaststaat, dat na Dollen Dinsdag door 
een aantal aan beschuldigde ondergeschikte 
personen fraudes op groote schaal zijn ge
pleegd ;

O. dat voorts niet is gebleken, dat be
schuldigde in eënige mate finantieel beter 
geworden is door zijn op zich zelf zeer laak
bare gedragingen gedurende de vijandelijke 
bezetting, noch dat hij N.A.F.-gelden in 
Joodsche goederen belegd heeft;

O. dat het Tribunaal geenszins den indruk 
heeft gekregen, dat het door de Hooge Auto
riteit bedoeld schrijven d.d. 11 Juni 1944 van 
den beschuldigde afkomstig is, komende de 
verklaring, welke beschuldigde, terzake on
voorbereid, (daar bij beschikking van den 
door het Tribunaal benoemden Commissaris 
aan den beschuldigde en diens raadsman 
hangende het vooronderzoek de inzage van 
voormelde beschikking van de Hooge Auto
riteit alsmede van eenige daarin genoemde 
dossiersstukken is onthouden) aangaande 
dezen brief heeft gegeven, het Tribunaal 
zeer aannemelijk voor;

O. dat op grond van het vorenstaande als 
vaststaande kan en moet worden aangeno
men, dat de beschuldigde er inderdaad de 
hand in heeft gehad, dat het vermogen van 
het N.A.F. niet, althans slechts gedeeltelijk, 
in handen van den vijand is geraakt;

O. dat het onderhavige Rechtscollege, ge
zien eenerzijds den zeer verantwoordelijken 
aard en ernst van het bewezenverklaarde, 
gezien anderzijds de wijze, waarop beschul
digde zijn positie als penningmeester van 
het N.A.F. heeft vervuld, op grond van vo
renstaande overwegingen en mede gelet op 
zijn persoon en zijn persoonlijke omstandig
heden, na ampel beraad den hierna te advi- 
seeren korteren interneeringstermijn den 
juisten acht;

Geeft de Regeering in overweging den 
tijdsduur van den aan beschuldigde opge- 
legden maatregel van interneering te be
perken tot twee jaren;

Bepaalt, voorzooveel noodig, dat het be
heer over het vermogen van den beschul
digde een einde zal nemen binnen negentig 
dagen, nadat de tijdsduur van den opgeleg-
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den maatregel van intern eering zal zijn ver
streken, dan wel het fiat-executie op deze 
uitspraak zal zijn geweigerd;

Bevestigt de uitspraak, door de 5 e Kamer 
voornoemd, op 22 Mei 1946 in de zaak tegen 
beschuldigde gewezen, met aanvulling der 
bewijsmiddelen, in voege als hierboven om
schreven, voor al het overige, ook wat be
treft den aftrek van den door beschuldigde 
in vóór-interneering doorgebrachten tijd, 
zoodat de interneering zal kunnen eindigen 
op 13 April 1947.

No. 449.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

HAARLEM (2e Kamer), 10 Sept. 1946.
(Mr. v. d. Goot, Clausing en van Rijn).

Hnlpverleenin g aan den vijand, door deel 
te nemen aan een naar het Oostfront uit
gezonden Nederlandsche ambulanee.

(Tribunaalbesluit art. 1, lste lid, alinea 2.)

Tribunaal Haarlem tegen Johannes Cor- 
nelis de Bilt, vertegenwoordiger, destijds 
wonende te Heemstede, beschuldigde is ter 
zitting* verschenen.

Beschuldigd van: dat hij Nederlander 
zijnde en op 20 September 1944 den leeftijd 
van 18 jaar bereikt hebbende, tijdens de 
vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

1. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand en diens handlangers door zich in 
Juni 1941 op te geven voor deelneming aan 
een ambulance naar Oost-Europa, daar
mede in een Duitsche legeruniform naar 
Kiev te vertrekken en tenslotte in een 
Duitsch lazaret in de functie van schrijver 
en met de rang van S.S. Rottenführer werk 
zaam te zijn;

2. getracht heeft hulp te verleenen aan 
den vijand, althans openlijk blijk heeft ge
geven van ingenomenheid met den vijand, 
door zich op te geven als, in ieder geval te 
laten keuren voor, vrijwilliger bij de S.S. 
formatie Westland;

op grond van al welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust gedragen te 
hebben in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers.

O. dat de beschuldigde ter zitting van 3 
September 1946 is verschenen en hierbij is 
bijgestaan door zijn raadsman Mr. A. Beets, 
advocaat te Haarlem;

O. dat de beschuldigde ter zitting zakelijk 
onder meer heeft verklaard:

a. Ik ben Nedèrlander. Ik erken het te- 
laste gelegde, behalve, dat ik in een Duitsch 
lazaret heb gewerkt (het lazaret, waarin ik 
heb gewerkt, was geheel met Nederlandsch 
materiaal en door Nederlanders ingericht) 
en dat ik „S.S. Rottenführer” zou zijn ge
weest, (het voeren van die rangaanduiding

was ten strengste verboden bij ons: ik was 
slechts „Rottenführer’’, zonder meer).

b. Ik zie overigens nu wel in, dat ik 
door mijn activiteit bij de ambulance de 
moffen heb gesteund. Maar voor de S.S. 
Westland heb ik me in 1941 werkelijk al
leen laten keuren, omdat ik hoopte daar
door sneller met de ambulance naar het 
Oosten te komen. Mijn bloedgroep aandui
ding onder de oksel kreeg ik, toen ik naar 
het Oosten ging, zooals iedereen, niet alleen 
de S.S. in het belang van de bloedtrans
fusiedienst.

U toont mij een brief aan de firma Dros
te, d.d. 3 Juli 1941, waarin ik schrijf dat ik 
„hinkende op twee dingen, wereldgebeuren
en betrekking,....... thans, wat volgens mij
het zwaarst weegt, gekozen heb, hetgeen 
dan blijkt te zijn het zich als vrijwilliger 
melden bij de S.S. Westland. Op dat oogen- 
blik realiseerde ik mij echter niet, dat ik 
dan in de S.S. geüniformeerd en gewapend 
dienst zou moeten döen. Ik had mij tot aan
melding al laten overhalen door iemand, 
die op dat aanmeldingsbureau een functie 
bekleedde, doch zelf in burger was. Toen 
anderen mij echter de consequenties van 
mijn aanmelding onder het oog hadden ge
bracht, heb ik me dan ook niet in de S.S. 
laten opnemen, maar ben als burger met 
de ambulance meegegaan. Eerst in het oos
ten kreeg ik de uniform en de rang van 
Rottenführer. Toen wij weggingen leek al
les nog Nederlandsch. Een eed op den 
Führer heb ik nooit afgelegd. Ik ben naar 
Rusland gegaan om menschen te helpen en 
zag geen principieel verschil tusschen het 
zenden van een ambulance naar Rusland 
of een naar Abessinië of Finland.

Ik moet U nog mededeelen, dat ik voor 
de Duitsche bezetting ook reeds had gepro
beerd om bij de Finsche Ambulance te 
komen.

Dit werk lokte mij nu eenmaal zeer aan.
U toont mij een „Zahlbogen” van den 

„Fürsorgeoffizier”, doch dat zegt niets om
trent het karakter van onze ambulance.

Dat de betaling van kostwinnersvergoe
ding etc. aldus werd geregeld was een 
kwestie van comptabiliteit. Inderdaad ver
anderde hèt karakter van de ambulance, 
toen wij eenmaal aan het Oostfront zaten, 
maar toen heb ik ook net zoolang gepro
beerd weg te komen tot mij dit, zij het met 
groot risico, is gelukt in Mei 1943.”

0. dat het proces-verbaal d.d. 1 October 
1945 opgemaakt door Johannes Cornelis 
Last en Bernard van Hees, beiden Recher
cheurs Politieken Opsporingsdienst, tevens 
onbezoldigd Rijksveldwachter, onder meer 
zakelijk inhoudt:

1. de verklaring van beschluldigde, lui
dende:

„Van het begin der oprichting van den 
N.S.B. tot zomer 1940 ben ik lid geweest. 
Ik meende dit te moeten zijn, om mede te 
kunnen helpen aan de verbetering van 
maatschappelijke toestanden.

Na den overval van Duitschland op Ne
derland, toen ik zag dat de N.S.B. heulde 
met de Duitschers en een politieke machts-



rvo. w) TRIBUNALEN IN NEDERLAND 1 9 4 7 38

groep werd, waarin allerlei elementen zich 
naar boven drongen, en de macht aan zich 
trokken, heb ik tenslotte bedankt. Ik voel
de voor de N.S.B. beginselen totaal niets 
meer.

In den oorlog tussehen Rusland en Fin
land in 1939 had ik al eens moeite gedaan 
om met een roode kruis ambulance mede te 
gaan naar Finland. Dit is mij niet gelukt 
aangezien ze alleen roode kruis personeel 
wenschten. Toen in Juni 1941 een eerste 
oproep in de dagbladen verscheen, om deel 
te nemen aan de uitzending van een am
bulance van het roode kruis naar het Oos
ten (kennelijk Rusland), greep ik deze kans 
aan en gaf mij op, hiervoor was het lid
maatschap der N.S.B. niet verplicht.

Vrij kort na mijn aanmelding kreeg ik 
een oproep om mij te melden in Berlijn 
(Gnesenbeckstrasse) voor het volgen van 
een cursus. Men vertelde mij daar, dat men 
mij niet kon gebruiken, omdat ik niet ge
üniformeerd was en stuurde me naar een 
„Meldestelle” in Keulen, die mij op haar 
beurt naar Senheim in de Elzas dirigeerde. 
In Senheim werd ik onmiddellijk op een 
kamer geplaatst en als vrijwilliger voor de 
S.S. beschouwd. Het bleek daar niets te 
dóen te hebben met de ambulance. Na 
eenige dagen kreeg ik onder het motto 
„ongeschikt” de kans om naar Holland te
rug te keer en. Ik zal met dit alles onge
veer veertien dagen in Duitschland verble
ven hebben.

In Nederland teruggekomen, heb ik al
daar voorbereidend werk verricht voor de 
ambulance, ik heb toen wel eens in een 
grijze Mercedes gereden.. Deze wagen was 
eigendom van de ambulance en reed onder 
Nederlandsch nummer.

Op 24 November werd het personeel ver
zameld in den Haag en vertrokken we in 
Februari 1942 naar Duitschland (Gransee).

We kregen een grijsgroen uniform aan 
met een speciale uitmonstering op de 
kraag. Bij het onderzoek naar de bloed
groep, heb ik een teeken daarvan onder 
mijn linkerarm gekregen. Ik heb onder
richt gekregen in het leggen van verban
den, het behandelen van draagbaren en 
dergelijke. Wapeninstructie heb ik niet ge
had. Na twee maanden in opleiding ge
weest te zijn, vertrokken we naar Kiev. Ik 
bekleedde de functie van schrijver bij de 
ambulance. Eerst was het in een ajgemeen 
ziekenhuis, later werd dit Duitsch Lazerett. 
Latei* (1942) werden we volledig bij de 
Duitsche Weermacht ingedeeld en kregen 
wij ook rangen. Ik werd onder andere Rot- 
tenführer. Ik droeg dus ook het Duitsche 
uniform, doch heb nimmer een wapen ge
dragen en geen ander werk verricht als 
schrijfwerk. Ik had een „sold-buch” van de 
Duitsche Weermacht.

Omdat ik mij tenslotte voelde ingescha
keld bij de Duitsche weermacht, wenschte 
ik niet langer bij deze ambulance te blijven, 
ik ben in October 1943 met een vervalscht 
marehbevel naar Nederland gevlucht. Ik 
kwam tenslotte thuis in een burgerpak. Ik 
moest mij weer melden in Wassenaar bij

het zoogenaamde Betreuungsheim, dit was 
een soort Lazerett en daar heb ik ook als 
schrijver dienst gedaan. Ik droeg hier een 
Duitsch uniform. Iii Mei 1944 kreeg ik offi
cieel ontslag. Ik ben nooit in uniform 
thuisgekomen. Ik verdiende f 200 in de 
maand. In Juni 1944 werd ik door mijn 
zwager, van Buchem te Aerdenhout aan 
een betrekking geholpen, althans hij gaf 
mij de tip, als inkooper bij de „Bijenkorf.”

Dat ik met deze ambulance naar Rusland 
ben gegaan, komt louter uit zucht naar 
avontuur voort. Ik wilde eens wat meer 
van Europa zien. Ik ben aangeworven door 
Dr. Lampe, de man van de Abessijnsche 
ambulance. De organisator van de ambu
lance was Dr. Galjaard uit den Haag.

In mijn omgeving heb ik door mijn ge
dragingen geen moeilijkheden ondervonden 
en de buurt was niet afkeerig van mij.

Post a lia :
0. dat de in bovengemelde bewijsmidde

len vervatte feiten en omstandigheden even 
zoovele reden gevende feiten en omstandig
heden opleveren waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal dat daardoor bewe
zen is verklaard dat de beschuldigde zich 
op de in de dagvaarding omschreven wijze 
heeft gedragen; met dien verstande, dat,

1. niet bewezen wordt geacht, dat be
schuldigde de rang van „S.S. Rottenführer” 
heeft gehad, doch veeleer zal moeten wor
den aangenomen, dat de door het Neder- 
landsche Roode Kruis naar het Oostfront 
gezonden ambulance, waarbij beschuldigde 
werkzaam was en waarvan niet is vastge
steld, dat deze daar van eenige S.S. forma
tie deel zou hebben uitgemaakt, eenmaal 
in het Oosten de rang van „Rottenführer”, 
zonder meer heeft ingevoerd;

2. niet bewezen wordt geacht, dat be
schuldigde, door zich op te geven en te 
laten keuren voor de „S.S. Westland”, ge
tracht heeft hulp te verleenen aan den 
"vijand;

O. toch dat het gedrag van beschuldigde 
in de zomer van 1941, toen hij, aanvanke
lijk meenende voor a/mbulaneewerk naar 
Duitschland opgeroepen te zijn, doch daar 
bemerkende, dat men hem als S.S. vrijwil
liger beschouwde, zich aan eenig dienst
verband bij de S.S. aanstonds heeft ont
trokken, en voorts zijn houding in 1943, 
toen hij, ziende dat de Nederlandsche am
bulance geheel bij de Duitsche Weermacht 
wras ingeschakeld, niet zonder aanzienlijk 
risico naar Nederland is weten te ontko
men, grond geeft aan de overtuiging van 
het Tribunaal, hier eerder met een avon
turier, tevens politiek warhoofd, te doen te 
hebben dan met een landverrader;

O. dat ook het feit, dat beschuldigde be
trekkelijk kort na de vijandelijke bezetting 
van het Rijk in Europa voor het lidmaat
schap van de N.S.B. heeft bedankt, aan- 
toont, dat beschuldigde op zijn wijze — 
overigens een wijze, welke het Tribunaal 
in geenen deele kan goedkeuren — „Ne
derlandsch” reageerde;

O. dat het betreffende beschuldigde uit
gebrachte kamprapport, benevens bij de
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processtukken aanwezige verklaringen a 
décharge, als ook de houding van beschul
digde ter terechtzitting, het Tribunaal heb
ben overtuigd, dat deze beschuldigde van 
de dwalingen zijns weegs thans wel ge
nezen is;

0. dat de bewezen verklaarde gedragin
gen van beschuldigde opleveren:

het als Nederlander en tijdens de vijan
delijke bezetting van het Rijk in Europa:

1. hulp en steun verleenen aan den vij
and en diens handlangers en

2. openlijk blijk geven van ingenomen
heid met den vijand.

O .dat dit bewezen verklaarde valt onder 
art. 1 van het Tribunaalbesluit;

O. dat beschuldigde daardoor geacht moet 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder- 
landsche volk en desbewust afbreuk te heb
ben gedaan aan het verzet tegen den vijand 
en diens handlangers;

0. dat voormelde bewezen verklaarde 
handelingen en gedragingen van beschul
digde de hieronder vermelde maatregelen 
wettigen, immers het Tribunaal dien in het 
algemeen belang geboden acht en die maat
regelen naar zijn oordeel in juiste verhou
ding staan tot den ernst der gedragingen 
van beschuldigde zijn persoon en zijn per
soonlijke omstandigheden;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

hetgeen hierboven is bewezen verklaard.
Verklaart niet bewezen hetgeen hem 

meer of anders is ten laste gelegd dan hier
boven is bewezen verklaard en verklaart 
te dien aanzien de beschuldiging vervallen.

Legt de volgende maatregelen aan be
schuldigde op:

1. ïnterneering, waarbij in overweging 
wordt gegeven den tijdsduur hiervan te 
beperken tot 15 maanden en 29 dagen, in- 
gaande op den dag der inbewaringstelling 
zijnde 12 Mei 1945 en alzoo eindigende op 
10 September 1946.

2. Ontzetting van het recht tot kiezen 
en van de verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven verkie
zingen.

Heft het beheer over het vermogen op 
met ingang van den 91sten dag, nadat op 
deze uitspraak het fiat-executie zal zijn 
verleend.

No. 450.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ALMELO (2e Kamer), 24 October 1946. 
(Eldermans, Hesselink en Vis).

Hulpverleening* aan den vijand door het 
bewaken van twee ondergedoken Russen, 
hetgeen mede oorzaak was dat dezen door 
den bezetter werden gearresteerd.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 2).

Tribunaal Almelo tegen Engel van der 
Meulen, jachtopziener, wonende te Dene- 
kamp, van Nederlandsche nationaliteit.

ter zitting verschenen, bijgestaan door 
zijn raadsman Mr. Y. W. Kranenburg, ad
vocaat te Almelo.

Beschuldigd van:
dat hij, Nederlander zijnde en op 20 Sep

tember 1944 ouder dan 18 jaren, tijdens de 
vijandelijke bezetting van het Rijk in Eu
ropa:

1. zich in of omstreeks de maand Januari 
1941 als lid, althans anderszins, heeft aan
gesloten bij de Nationaal Socialistische Be
weging' der Nederlanden en zulks is geble
ven tot aan de bevrijding, athans tot in of 
omstreeks de maand October 1944;

2. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand, of diens handlangers of medewer
kers, door in of omstreeks de winter 1944/ 
1945 in het jachtveld te Hezingen, gemeente 
Tubbergen, twee personen te bewaken, wel
ke personen alstoen aldaar waren „onder
gedoken” in een hol, terwijl hij, beschuldig
de wist, dat zijn collega J. G. Nijkamp, 
waarvan hij, beschuldigde wist, dat deze op 
politiek gebied een ongunstige reputatie ge
noot, de Landwacht en/of Duitsche militai
ren zou gaan mededeelen, dat alstoen aldaar 
twee personen, welke een vreemde taal 
spraken, waren ondergedoken, welk hande
len van beschuldigde mede oorzaak was, dat 
bedoelde personen, een Russin en een Rus, 
werden gearresteerd door den bezetter;

moetende hij op grond van zijn handelen 
als voornoemd geacht worden zich desbe
wust te hebben gedragen in strijd met de 
belangen van het Nederlandsche volk.

Gezien de processtukken;
O. dat de beschuldigde ter zitting van den 

17den October 1946 zakelijk heeft verklaard:
Ik heb mij in Januari 1941 als lid bij de 

N.S.B. aangesloten en ben dat tot October 
1944 gebleven.

Ik ben als jachtopziener in dienst geweest 
van den Rijkscommissaris. In den winter 
van 1944/1945 vonden Nijkamp en ik in het 
jachtveld te Hezingen een hol, waarin zich 
een man en een vrouw bevonden, die een 
vreemde taal spraken. Tevoren hadden wij 
op vrijwel gelijke wijze een jood gevonden. 
Ik bracht dien man en die vrouw in ver
band met de diefstallen, welke in de daar in 
de buurt staande zomerhuisjes gepleegd wa
ren. Ik zag matten, afkomstig uit zomer
huisjes van Jannink, in het hol. Het heeft 
niet aan mij gelegen, dat de Nederlandsche 
politie niet in het geval gemengd werd. Nij
kamp is naar de Landwacht gegaan. Ik wist 
dat Nijkamp naar de Landwacht ging en 
zoolang heb ik beide personen bewaakt. Ik 
blijf erbij, dat ik niet wist, dat het een Rus 
en een Russin waren. Ik heb er mij niet te
gen verzet, dat Nijkamp naar de Landwacht 
ging'. Mijn collega Nijkamp stond niet op 
goeden voet met de Nederlandsche politie. 
Ik zie wel in, dat ik tekort ben geschoten en 
verkeerd heb gehandeld. Ik geef toe dat ik 
uit hoofde van mijn politie-ervaringen tot 
andere conclusies had moeten komen en
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niet had behooren te denken, dat de in het 
hol vertoevende personen zigeuners of die
ven waren. Ik ben in het bezit gebleven van 
de radio.

O. dat in het ambtseedig proces-verbaal 
opgemaakt op den 11 December 1945 door
B. van ’Diermen wachtmeester der Ko
ninklijke Marechaussee, tevens hoofd van 
den P.O.D. te Tubbergen, zijn opgenomen de 
door na te noemen personen aan voornoem
den verbalisant afgelegde verklaringen, za- 
kelijk inhoudende:

die van Dirk Johannes Kip, Commandant 
van de Landwacht te Ootmarsum: In het 
laatst van de maand November 1944 kwam 
de mij bekende jachtopziener Nijkamp van 
Heringhave, gemeente Tubbergen, aan mijn 
woning te Ootmarsum en deed mij mededee- 
ling, dat hij en jachtopziener van der Meu- 
len een schuilplaats in den grond gevonden 
hadden in het jachtveld te Hezingen, ge
meente Tubbergen, in de buurt van de villa 
van van der Meer en waarin zich eenige 
vreemde menschen bevonden. Ik heb toen 
dadelijk den Ortskommandant der Duit- 
schers te Ootmarsum hiermede in kennis 
gesteld en met een tiental Weermachtssol- 
daten en ik als Commandant der Landwacht, 
met landwachter Wilmers, eveneens uit 
Ootmarsum, zijn toen naar bedoeld hol ge
gaan, terwijl dat Nijkamp ons vergezelde. 
Wij troffen in dit hol bij onderzoek een man 
en een vrouw aan, die van Russische natio
naliteit waren.

die van Johan Gerardus Nijkamp: Het 
was in den winter van het jaar 1944-1945 op 
een dag, den juisten datum weet ik niet 
meer, het was des namiddags te ongeveer 
14.00 a 15.00 uur, bevond ik mij met den 
jachtopziener van der Meulen in het jacht
veld te Hezingen, gemeente Tubbergen, en 
wij waren daar bezig te fretteeren. Toen 
wij van het eene naar een ander konijnenhol 
gingen passeerden wij een schuilplaats, dat 
ons opviel doordat er zoden, die hierop wa
ren aangebracht in het voorbij gaan ver
schoven en hierdoor de toegang tot deze 
schuilplaats zichtbaar werd. Voor den in
gang van dit hol in den grond was een hou
ten klap geplaatst, die van der Meulen zag 
zitten, waarop van der Meulen mij mede
deelde, dat het hem voor een acht dagen ge
leden ook al was opgevallen, dat hier zand 
was uitgehaald. Van der Meulen klopte 
hierna tegen de houten klap, welke toegang 
tot het hol gaf, aan. Terwijl de houten klap 
hierna omhoog ging, vertoonde zich een 
vrouwenhoofd naar buiten. Wij hebben toen 
met elkaar het geval besproken en ik stelde 
voor om er den Burgemeester van Tubber
gen mede in kennis te stellen. Doch van der 
Meulen antwoordde: Tubbergen is hier zoo
ver af, het lijkt mij beter toe om Ootmarsum 
er mede in kennis te stellen. Ik vroeg hem 
toen: waar moeten wij naar toe in Ootmar
sum en stelde voor er den Burgemeester al
daar mede in kennis te stellen. Van der 
Meulen antwoordde hierop, dat kan net zoo 
goed Kip van Ootmarsum onderzoeken. Ter
wijl ik mij naar Dirk Kip in Ootmarsum 
begaf heeft van der Meulen de wacht bij dit

hol gehouden.
Gezien de processtukken, waarvan de 

korte inhoud door den Voorzitter ter zitting 
is medegedeeld;

Post alia:
O. dat de in de bewijsmiddelen vervatte 

feiten en omstandigheden opleveren even 
zoovele redengevende feiten en omstandig
heden, waarop steunt de beslissing van het 
Tribunaal, dat daardoor is bewezen ver
klaard, dat de beschuldigde zich op de in de 
beschuldiging aangegeven wijze heeft ge
dragen, met dien verstande, dat beschul
digde lid is geweest van de N.S.B. van Ja
nuari 1941 tot October 1944;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het Ne- 
derlandsehe volk;

O. dat voormeld bewezen verklaarde de 
oplegging van de hieronder vermelde maat
regelen wettigt, op grond van den ernst der 
gedragingen, in verband met de omstandig
heden;

dat, naar het oordeel van het Tribunaal, 
beschuldigde ten tijde der bezetting als Ne- 
derlandsch politie-functionaris schromelijk 
en laakbaar te kort schoot;

dat het immers in het algemeen als zeer 
laakbaar wordt beschouwd wanneer men, 
zooals beschuldigde deed, nog omstreeks 2 
jaren na den inval der Duitschers lid van de 
met den bezetter en vijand heulende N.S.B. 
werd, maar dat zulks nog klemmender moet 
worden geacht ten aanzien van een politie
functionaris ;

dat het Tribunaal van oordeel is, dat deze 
laakbare houding van beschuldigde overi
gens ook wel van invloed zal zijn geweest 
bij het besluit van het „Rijkscommissariaat” 
om hem, beschuldigde, in 1942 als jachtop
ziener te stellen in dienst Van dit „Rijks
commissariaat” ;

dat het Tribunaal het beschuldigde euvel 
duidt, dat hij niet heeft weten te bevorderen, 
dat — na het vinden van een Rus en een 
Russin in een hol in het jachtveld — niet de 
Landwacht in deze kwestie werd gemengd 
en dat hij, toen zulks met voorbijgaan aan 
de terzake bevoegde Nederlandsche instan
ties, toch geschiedde, hij de bewaking van 
dezen Rus en deze Russin op zich nam, met 
nalating van iederen maatregel, die de even
tueel ongunstige gevolgen voor bedoeld paar 
en voor in die omgeving wonende goede Ne
derlanders had kunnen beperken of voor
komen ;

dat de bewezen verklaarde gedragingen 
van beschuldigde niet worden ontzenuwd 
door de bij de stukken gevoeg'de gunstige 
verklaringen omtrent beschuldigde, welke 
gunstige verklaringen overigens niet door 
het Tribunaal ter zijde worden gesteld;

dat het Tribunaal echter van oordeel is, 
dat een man, die zich in een voor het vader
land zoo moeilijken tijd gedraagt, als be
schuldigde deed, daarvan ook de consequen
ties zal dienen te dragen;

dat de overheid ten aanzien van de uitoe
fening en instandhouding van haar gezag 
immers moet kunnen steunen op betrouw-
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bare en waardige dienaren, terwijl, naar het 
oordeel van het Tribunaal, beschuldigde 
blijk heeft gegeven deze in het algemeen be
lang vereischte betrouwbaarheid en waar
digheid te missen;

dat daarin, naar het oordeel van het Tri
bunaal, voor beschuldigde de consequentie 
schuilt, dat hem de opsporingsbevoegdheid 
wordt ontnomen;

dat, naar het oordeel van het Tribunaal, 
de na te noemen maatregelen dan ook wel in 
overeenstemming zijn met den ernst der ge
dragingen van deze beschuldigde, diens per
soon en diens persoonlijke omstandigheden;

Gezien de betrekkelijke artikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

hetgeen hierboven is bewezen verklaard;
Legt de navolgende maatregelen aan den 

beschuldigde op:
1. Interneering, waarbij het Tribunaal in 

overweging geeft den tijdsduur van de in
terneering te beperken tot 1 jaar en 2 maan- 
dep, met dien verstande, dat deze tijd geheel 
gecompenseerd wTordt met den tijd, door 
beschuldigde reeds in voor-interneering 
doorgebracht;

2. Ontzetting van het recht tot uitoefe
ning van de functies van onbezoldigd ge
meenteveldwachter en onbezoldigd rijks
veldwachter.

3. Ontzetting van de rechten van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen.

4. Verbeurdverklaring van het vermo
gen van beschuldig'de, zich uitstrekkende 
tot diens radio.

Heft het beheer, als bedoeld in art. 10 jo. 
art. 6 van het Besluit Vijandelijk Vermogen 
op, zulks met ingang van een maand nadat 
het fiat-executie op deze uitspraak zal zijn 
verleend, respectievelijk het fiat-executie 
bij herhaling zal zijn geweigerd.

No* 451.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

HAARLEM (8e Kamer), 7 Aug. 1946.
(Mr. Erades, Achterhof en Verhoog).

Beroep op Landoorlogreglement inzake 
de aan beschuldigde telas te gelegde leverin
gen van aardappelen, groenten en fruit aan 
de Dultsche Weermacht verworpen.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 2.)

Tribunaal Haarlem tegen Petrus Hendri- 
. kus Beentjes, gehuwd met M. Seling, aard
appelhandelaar, wonende te Beverwijk.

Beschuldigd van: dat hij als Nederlander 
op of omstreeks het tijdvak 1941 tot 1944 
en tot de capitulatie, althans tijdens de vij
andelijke bezetting van het Rijk in Europa:

A. lid, althans sympathiseerend lid is 
geweest van de Nationaal Socialistische 
Beweging der Nederlanden, hierna te noe
men N.S.B. onder stamboeknummer 157011;

B. lid is geweest van de Nederlandsche 
Volksdienst, een onderafdeeling van de N.
S.B., althans een nationaal socialistische 
organisatie;

C. voordeel heeft getrokken uit door den 
vijand of de N.S.B. genomen maatregelen 
door zijn radio te behouden op een vergun
ning V.A. 085284;

D. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand door vanaf 1942 niet alleen vrijwillig 
aardappelen, groenten en fruit te leveren 
aan verschillende afdeelingen van de Duit- 
sche Weermacht tot in Scheveningen toe, 
doch zelfs op zijn eigen sollicitatie, met 
welke handel hij, die voor 10 Mei 1940 niets 
bezat, ongeveer f 95,000 heeft verkocht ge
durende de oorlogsjaren,

door al welk handelen sub A tot en met 
D voormeld hij geacht moet worden zich 
desbewust te hebben gedragen in strijd met 
de belangen van het Nederlandsche volk,, 
althans desbewust afbreuk te hebben ge
daan aan het verzet tegen den vijand en 
diens handlangers.

Gezien de processtukken:
O. dat de beschuldigde ter zitting van 24 

Juli 1946 is verschenen, bijgestaan door zijn 
raadsman Mr. S. C. v. d. Wall, advocaat te 
Haarlem;

O. dat de echtgenoote van beschuldigde 
Maria Seling mede ter zitting van 24 Juli 
1946 is verschenen;

O. dat het Nederlandsche Beheersinsti
tuut, hoewel behoorlijk opgeroepen niet is 
verschenen;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 24 
Juli 1946 heeft verklaard:

Ik ben sympathiseerend lid geweest van
af 1942 van de N.S.B. tot 10 Juli 1944; door 
de kerk is mij er wel op gew êzen, dat ik 
fout deed door zulks te doen; het sub B ten 
laste gelegde erken ik; het sub C gestelde 
is eveneens juist, maar ik heb er wel drie 
maal om moeten vragen. Wat het sub D 
ten laste gelegde betreft, ik heb niet om de 
leverantie’s gevraagd. Voor den oorlog be
zat ik ongeveer f 36,000 aan waarden.

De stukken blauw 16, 14 en 15 erken ik, 
zoo ook de stukken 6 en 7. Ik erken stuk 
gemerkt blauw 20 zelf geteekend te hebben.

Post alia:
O. dat ten aanzien van het sub A ten 

laste gelegde door beschuldigde slechts is 
toegegeven een sympathiseerend lidmaat
schap, maar dat het Tribunaal door de 
hierboven sub 4, 5, 6 genoemde bewijsstuk
ken een gew oon lidmaatschap bewezen acht 
van 14 Juli 1941 tot 15 November 1941 en 
tevens een gewoon lidmaatschap van 3 
April 1944 tot 10 Juli 1944 en wel op grond 
van de hierboven sub 4, 7 en 14 genoemde 
bewijsstukken;

O. dat de raadsman heeft betoogd, dat 
zijn verhouding tot de N.S.B. voor hem niet 
tot oplegging van eenigen maatregel kan 
leiden, omdat beschuldigde niet nationaal 
socialistisch gezind zou zijn geweest, welk 
betoog door het Tribunaal wordt verwor
pen, omdat het Tribunaalbesluit in art. 1 
slechts het bloote lidmaatschap afgeschei
den van de daarvoor bij de betrokken per-
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sonen bestaan hebbende motieven, als een 
verboden handeling’ stelt;

O. dat het betoog van den raadsman van 
beschuldigde, dat het sub B ten laste ge
legde lidmaatschap van de Ned. Volks - 
dienst tot geen veroordeeling van beschul
digde kan leiden, en dat beschuldigde onder 
bedreiging een gift heeft gedaan, niet door 
het Tribunaal, nog af gezien van het feit, 
dat deze gepretenteerde bedreiging op geen 
enkele wijze met bewijzen gestaafd is, ge
volgd kan worden, omdat art. 1 van het 
Tribunaalbesluit slechts als voorwaarde 
stelt het bloote lidmaatschap van de des
betreffende organisatie, hetgeen door de 
sub 10, 11 en 12 genoemde bewijsstukken 
wordt bewezen;

O. dat de raadsman van beschuldigde ten 
aanzien van het sub D ten laste gelegde, 
heeft aangevoerd, dat het Tribunaal niet 
bevoegd zou zijn, de daar gestelde hande
lingen te beoordeelen;

O. dat ook dit betoog niet kan slagen, 
daar art. 1 van het Tribunaalbesluit aan 
het oordeel van het Tribunaal onderwerpt 
iedere handeling, waardoor op eenige wdjze 
hulp of steun is verleend aan den vijand 
als hoedanig zeker is te beschouwen het 
leveren van aardappelen, groenten en fruit 
aan hier gelegerde bezettingstroepen;

O. dat door den raadsman van beschul
digde een beroep is gedaan op het Land
oorlogreglement, volgens hetwelke deze le- 
veringen geoorloofd zijn en beschuldigde 
deswegen niets te verwijten zoude zijn;

O. dat het Tribunaal dit beroep van de 
hand moet wijzen op de volgende gronden: 
Daargelaten de vraag of het individu rech
ten kan ontleenen aan een tusschen twee 
staten gesloten volkenrechtelijke overeen
komst, kan een beroep op art. 52 van het 
Landoorlogreglement besch. niet baten, 
daar dit voorschrift niet gericht is tot de 
onderdanen van den bezetten staat, doch 
uitsluitend grenzen stelt aan het optreden 
van den bezetter en derhalve slechts ge
richt is tot den bezetter;

O. dac de raadsman van beschuldigde 
zich er voorts op heeft beroepen, dat de 
door beschuldigde gedane leveringen niet 
vrijwillig zijn geschied;

O. dat ook dit beroep niet kan opgaan en 
wel om de volgende redenen:

Beschulciigde’s raadsman heeft gezegd, 
dat er zich op een dag een Duitsch militair 
bij beschuldigde had vervoegd met een z.g. 
Bezugschein en dat deze militair zou heb
ben gewezen op een op dit stuk gedrukte 
clausule van de strekking, dat weigering 
om te leveren als sabotage beschouwd en 
gestraft zou worden.

Aangenomen dat deze bewering juist is 
— bewijs hiervoor is niet bijgebracht — dan 
nog kan het Tribunaal de bewering dat de 
le vering niet vrijwillig zou zijn geschied, 
niet accepteeren.

Onder niet vrijwillig leveren, verstaat het 
Tribunaal een leveren, dat het gevolg was 
van speciaal tot den leverende persoon ge
riefden redelijkerwijs onontkoombaren 
zwaren dwang.

Van zoodanigen dwang is ten dezen niet 
gebleken. Voorts is niet beweerd en nog 
minder gebleken dat, bij de vele volgende 
Bezugscheine, die beschuldigde kreeg zich 
dergelijke scènes zouden hpbben herhaald.

Ten einde het onvrijwillige der leverin- 
gen te adstrueeren is voorts nog betoogd, 
dat beschuldigde of zijn personeel nimmer 
zijn Duitsche klanten de waren heeft ach
terna gebracht. Maar dat men deze steeds 
bij hem is komen halen.

Ook aan dit onbewezen betoog kan hét 
Tribunaal geen waarde hechten, omdat de 
Duitschers bij beschuldigde, die aanvanke
lijk toch slechts een klein groentenhande
laartje was, zeker niet steeds weer zouden 
zijn teruggekomen, als hij hen niet goed 
had bediend.

Indien het waar zoude zijn, dat beschul
digde zijn Duitsche clientèle nimmer de 
waren had thuis bezorgd, dan is niet dui
delijk waarom beschuldigde, die zooals ge
zegd, slechts een kleine zakenman was, een 
auto noodig had.

Het is niet aan te nemen, dat hij die 
auto alleen maar gebruikt zou hebben om 
de te leveren waren van de veilingen naar 
zijn pakhuis te brengen. Voor het bedienen 
van zijn burger clientèle had beschuldigde, 
groentenhandelaar in een volksbuurt, geen 
auto noodig. Hij zou nimmer de noodige 
vergunningen gekregen hebben wanneer er 
bij zijn auto geen Duitsche belangen be
trokken waren geweest. Ook het handel 
drijven ter veiling te Zwaag en den Bargert 
behoefde beschuldigde voor zijn burger 
clientèle niet te doen, terwijl een waarborg
som van f 2000 bij beide veilingen, waar 
beschuldigde zaken deed, het Tribunaal rij
kelijk hoog voorkomt voor een kleine groen
tenboer uit een volkswijk;

O. dat de raadsman heeft betoogd, dat 
beschuldigde door zijn leveranties de be
langen van het Nederlandsche volk niet 
heeft geschaad, daar ter veiling, datgeen 
wat op Bezugscheine werd betrokken, in 
mindering werd gebracht van de export- 
q uota;

O. dat deze door bewijzen niet gestaafde 
bewering niet kan opgaan op de volgende 
gronden:

Dat datgene wat op de z.g. Bezugscheine 
werd geveild in mindering werd gebracht 
op de exportquota, is geen verdienste van 
beschuldigde, doch hoogstens van het be
trokken veiimgsbestuur, terwijl geenszins 
aannemelijk is, dat de bezetter, zich bij het 
doen vaststellen van de exportquota heeft 
laten leiden door de belangen van het Ne- 
deiiandsche volk, maar veeleer het tegen
deel aannemelijk is. Evenmin kan de om
standigheid, dat de afrekening op de Be
zugscheine door het Bedrijfsschap voor 
groenten en fruit gebeurde en dat deze in
stelling de winstmarge voor den handelaar 
vaststelde, beschuldigde baten, daar deze 
regeling toch altijd door of vanwege den 
bezetter werd vastgesteld en het principieel 
aan de onrechtmatigheid der leveranties 
niets af doet, of een winstmarge van 10 of 
30 % aan den handelaar wrerd toegestaan.



43 TRIBUNALEN IN NEDERjlAND 1 9 47 \o. 45

O. dat liet betoog van beschuldigde’s 
raadsman, dat beschuldigde geen ^leveran- 
ties aan de Duitschers uit zichzelf zocht — 
hetgeen in de beschuldiging, gelijk de raads
man terecht aanneemt met de woorden 
„doch zelfs op zijn eigen sollicitatie” is be
doeld, afstuit op de verklaring van be
schuldigde in voormeld proces-verbaal lui
dende: „In 1942 heb ik die leveranties voor 
het eerst gekregen, aanvankelijk slechts in 
Beverwijk en Velsen. Ik heb dit succes
sievelijk uitgebreid tot de omliggende ge
meenten.” ;

O. dat uit de hier geciteerde verklaring 
blijkt, dat het initiatief van deze uitbrei
ding niet van den bezetter doch van be
schuldigde zelf uit ging;

O. dat het Tribunaal gelijk de raadsman 
van beschuldigde ook terecht aannam, het 
woord „verkocht” in punt D van de be
schuldiging kennelijk als een schrijffout 
beschouwt en dat daarmede bedoeld is 
„overgespaard” ;

O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 
vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal, dat daardoor is 
bewezen verklaard, dat de beschuldigde 
zich op de in beschuldiging aangegeven 
wijze heeft gedragen;

0. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden, zich desbewust te hebben 
gedragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk.

Immers: Door te handelen als hierboven 
is bewezen verklaard, heeft beschuldigde:

1. voor wat het sub A en B ten laste 
gelegde betreft, het nationaal-socialisme in 
Nederland gesteund.

2. voor wat het sub C ten laste gelegde 
betreft, voordeel getrokken uit door of van
wege den vijand genomen maatregelen.

3. voor wat het sub D ten laste gelegde 
betreft, den vijand hulp en steun verleend, 
door al welk handelen hij de belangen van 
het Nederlandsche volk heeft geschaad, 
hetgeen hij had behooren te weten.

O. dat voormeld bewezen verklaarde de 
oplegging van de hieronder vermelde maat
regelen wettigt, op grond van de navol
gende redenen:

Beschuldigde is op Tl Mei 1945 op grond 
van het bepaalde bij art. 16 van het Be
sluit op den Bijzonderen Staat van Beleg 
aangehouden en in bewaring gesteld, welke 
in bewaringstelling thans nog voortduurt.

Beschuldigde is in Juli 1941, toen de 
Duitschers dus reeds gedurende meer dan 
een jaar de feitelijke macht hadden, tot de 
N.S.B. toegetreden. Dit moet het Tribunaal 
hem ernstig aanrekenen. Toen de W.A.- 
plicht door de N.S.B. werd ingevoerd, heeft 
beschuldigde dit niet gewild. In plaats dat 
dit een aanleiding voor hem was, om ge
heel met deze beweging te breken, is hij 
sympathiseerend lid geworden. Toen het 
instituut van sympathiseerende leden werd 
opgeheven, is hij in begin April ŵ eer ge
woon lid geworden.

Om ten slotte eerst in Juli 1944 te be

danken, naar hij zegt omdat hij zich niet 
kon vereenigen met de te Beverwijk ge
houden razzia’s. Deze razzia’s vonden ech
ter in de eerste helft van April 1944 plaats, 
zoodat het Tribunaal met de N.S.B. func
tionarissen, van wie de brieven zich onder 
de stukken bevinden aanneemt, dat dit niet 
de ware reden geweest zal zijn.

Beschuldigde is naar zijn zeggen streng 
Roomsch-Katholiek, terwijl hij voorts ver
klaard heeft dat er van de zijde der gees
telijkheid aanmerking op zijn lidmaatschap 
van de N.S.B. is gemaakt. Dat de Roomsch - 
Katholieke Kerk een van de meest princi- 
pieele bestrijders van het nationaal socia
lisme is geweest, is van algemeene bekend
heid en dit behoorde beschuldigde te weten. 
Dat hij niettegenstaande dit alles de N.S.B. 
steunde moet het Tribunaal hier ten zeer
ste euvel duiden.

Hoewel niet is bewezen, dat hij onder 
pressie lid van de N.V.D. is geworden, wil 
het Tribunaal hem dit lidmaatschap niet al 
te zwaar aanrekenen, daar de giften, die 
hij betaald* heeft, klein zijn geweest in ver
houding tot zijn financieele toestand en het 
het Tribunaal bekend is, dat van de zijde 
dezer instelling dikwdjls giften afgeperst 
werden.

Het zwaarst rekent het Tribunaal be
schuldigde aan, dat hij, die een klein groen
tenhandelaartje uit een volksbuurt was, 
van den oorlog heeft geprofiteerd om een 
vermogend man te worden ten gevolge van 
zijn omvangrijke en ongeoorloofde leveran
ties aan den bezetter. Voor beschuldigde is 
geld verdienen, het alles beheerschende 
motief geweest. De manier, waarop hij dit 
verdiende, schijnt hem niet in het minst 
te hebben bezwmard.

Talrijke landgenooten, uit dezelfde krin
gen als waaruit beschuldigde is voortge
komen, hebben hun bedrijven moeten slui
ten en zichzelf en zeker hun inventaris zien 
deporteeren, omdat zij niet voor den be
zetter wenschten te werken. Voor beschul
digde daarentegen beteekende de bezet
tingstijd verwerving van een vermogen van 
ongeveer f 95,000, hetgeen beteekent, dat hij 
nog veel meer verdiend heeft, want be
schuldigde heeft met zijn groot gezin in 
dien duren tijd ook moeten leven.

Aan zijn door niets gestaafd beweren, dat 
hij voordat de oorlog begon, reeds een ver
mogen van ongeveer f 35,000 gehad zou 
hebben, kan het Tribunaal geen geloof 
schenken. Een groentenhandelaar in een 
volkswijk moest voor den oorlog tegen 
scherp concurreerende prijzen verkoopen, 
wilde hij tenminste aan een karige boter
ham komen. Dat hij kans zou hebben ge
zien ook nog f 35,000 te verdienen, acht het 
Tribunaal uitgesloten.

Beschuldigde heeft verklaard, dat hij wel 
eens iets gaf voor goede doeleinden, maar 
dat dit onbeteekenende bedragen zijn ge
weest, omdat hij zijn geld bij elkaar wilde 
houden.

Het Tribunaal acht het noodzakelijk dat 
aan beschuldigde behalve nog een kleine 
tijd interneering en ontzetting uit de beide
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kiesrechten, een gevoelige maatregel ten 
aanzien van zijn vermogen wordt opgelegd, 
ten einde aldus in het algemeen belang 
goed te maken, hetgeen door beschuldigde 
tijdens de bezettingsjaren misdreven is.

Dat het Tribunaal, er niet toe over gaat 
het geheele vermogen verbeurd te verkla
ren, vindt zijn verklaring in het feit, dat 
niet is na te gaan, welk gedeelte van het 
vermogen verworven is, tengevolge van 
collaboratie en welk gedeelte door zwarten 
handel. Noodzakelijkerwijze moet het hier 
een schatting doen.

Bij deze schatting heeft het Tribunaal in 
overweging genomen, dat de door beschul
digde toegegeven knoeierijen met de z.g. 
Bezugscheine niet zoo heel erg omvangrijk 
hebben kunnen zijn, daar dit anders door 
de Duitschers gemerkt was geworden en 
dat beschuldigde heeft verklaard, dat hij 
in het laatste jaar niet zoo veel zwart heeft 
kunnen handelen.

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen.
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan: 

hetgeen hierboven is bewezen verklaard;
Legt de navolgende maatregelen aan den 

beschuldigde op:
1. Interneering, met dien verstande dat 

het Tribunaal ingevolge art. 2 lid 1 van het 
Tribunaalbesluit in overweging geeft den 
tijdsduur daarvan te beperken tot den tijd 
van anderhalf jaar, ingaande op den dag*, 
waarop hij werd aangehouden en inbewa- 
ring gesteld, zijnde 11 Mei 1945 en eindi
gende alzoo op 11 November 1946;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen.

3. V erbeurd verklaring;
a. van zijn radiotoestel;
b. van zijn overig vermogen tot een be

drag van f 60,000.
Heft op het beheer over het overig deel 

van het vermogen van den beschuldigde 
met ingang van den dertigsten dag, nadat 
hij uit de interneering zal zijn ontslagen, 
of zoo de verbeurdverklaring op dit tijd
stip nog niet mocht zijn geëffectueerd na 
de effectueering daarvan.

No» 452.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

HAARLEM (8e Kamer), 21 Aug. 1946.
(Mr. Erades, Dijkema en Verhoog).

Verweer, dat beschuldigde geen voordeel 
trok uit maatregelen van den vijand of 
diens handlangers en niet des bewust heeft 
gehandeld in strijd met de belangen van 
het Nederland sehe volk door een radio ver
gunning te accepteeren, wordt verworpen.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 4.)

Tribunaal Haarlem tegen Arie van Eijk, 
garagehouder, wonende te Beverwijk.

Beschuldigd van: dat hij als Nederlander 
op of omstreeks het tijdvak 1941 tot de ca

pitulatie, althans tot 1943, zulks terwijl hij 
geboren is op 7 xYpril 1895, althans tijdens 
de vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

A. lid is geweest van de Nationaal So
cialistische Beweging der Nederlanden, 
hierna te noemen N.S.B., in welke bewe
ging hij de functie’s van waarnemend blok- 
leider heeft vervuld;

B. abonné is geweest van het Nationaal 
Socialistisch Weekblad „Volk en Vader
land”, een uitgave van de N.S.B.. althans 
van een harer mantelorganisaties;

C. voordeel heeft getrokken uit door den 
vijand, althans diens handlangers getroffen 
maatregelen door een vergunning te accep
teeren voor zijn radio;

D. lid is geweest van het Economisch 
Front, een nationaal socialistische instel
ling;

E. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand door zijn bedrijf voor 20% rechts - 
streeks en voor 80 % indirect voor de Duit- 
sche weermacht te laten werken;

door al welk handelen hij geacht moet 
worden zich desbewuist te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder - 
landsche volk.

Gezien de processtukken:
O. dat beschuldigde ter zitting van 7 

Augustus 1946 is verschenen, bijgestaan 
door zijn raadsman Mr. J. O. Baron, advo
caat te Beverswijk;

O. dat de echtgenoote van beschuldigde 
Louise Auguste Johanna Leeman mede ter 
zitting van 7 Augustus 1946 is verschenen;

O. dat het Nederlandsche Beheersinsti
tuut, hoewel behoorlijk opgeroepen, niet is 
verschenen;

Post alia:
0. dat de beschuldigde geacht moet wor

den zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland
sche volk.

Immers:
Door te handelen als hierboven is bewe

zen verklaard, heeft beschuldigde,
1. voor w*at het sub A en B tenlaste ge

legde betreft het nationaal-socialisme in 
Nederland gesteund, door welk handelen 
hij de belangen van het Nederlandsche volk 
heeft geschaad, hetgeen hij had behooren 
te weten.

De raadsman van beschuldigde heeft be
toogd, dat beschuldigde geen voordeel heeft 
getrokken uit maatregelen van den vijand 
of diens handlangers en niet desbewust 
heeft gehandeld in strijd met de belangen 
van het N ederlandsche volk, door een radio- 
vergunning te accepteeren. Het Tribunaal 
verwerpt dit betoog om de volgende rede
nen.

De inleveringsplicht van radiotoestellen 
werd door den bezetter niet ingesteld om
dat hij behoefte had aan radiotoestellen, 
maar omdat hij het luisteren naar door hun 
verboden uitzendingen van Geallieerde ra
diostations daardoor onmogelijk, althans 
veel moeilijker wilde maken. Bepaalde ca
tegorieën van personen, die het vertrouwen 
van den bezetter genoten, werden vrijge-
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steld van de inleveringsplicht.
Op het niet nakomen van den inleve- 

ringsplicht werden, gelijk algemeen bekend 
was, door den bezetter strenge straffen ge
steld.

Het enkele feit van het bezit van een 
radiotoestel zonder vergunning kon tot 
strenge straffen leiden.

Wanneer men een vergunning bezat, was 
men gevrijwaard voor bestraffing wegens 
het bloote bezit van een radiotoestel.

Dit ziet het Tribunaal als het voordeel 
dat uit het accepteer en van een radiover - 
gunning voortvloeide.

De leden van de N.S.B. verkeerden in 
een gepriviligeerde positie ten opzichte van 
de niet nationaal-socialistische gezinde Ne
derlanders. Dit behoorden zij te weten.

Art. 1 van het Tribunaalbesluit eischt 
niet dat bewezen wordt dat die wetenschap 
bij den betrokken persoon heeft bestaan. 
Het zegt de beschuldigde moet geacht wor
den desbewust zich te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland- 
sche volk. Wanneer men een privilege van 
den vijand accepteert, dan handelt men in 
strijd met de belangen van het Nederland- 
sche volk. Dit behoort men te weten.

Beschuldigde heeft derhalve door een 
radiovergunning te accepteeren, voordeel 
getrokken uit een maatregel van den vij
and en moet daardoor geacht worden zich 
desbewust in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk te hebben gedragen.

0. dat voormeld bewezen verklaarde de 
oplegging van de hieronder vermelde maat
regelen wettigt, op grond van de navolgen
de redenen:

Beschuldigde is op 12 Mei 1945 op grond 
van het bepaalde bij art. 16 van het Besluit 
op den Bijzonderen Staat van Beleg aan
gehouden en in bewaring gesteld, welke 
inbewaringstelling heeft voortgeduurd tot 
7 Augustus 1946.

Beschuldigde is niettegenstaande den in
val van de Duitschers en de houding door 
de N.S.B. daarbij en daarna ingenomen lid 
van de N.S.B. geworden. Het Tribunaal 
moet hem dit als een ernstige tekortkoming 
jegens het vaderland aanrekenen.

Beschuldigde is geabonneerd geweest op 
Volk en Vaderland en is opgetreden als 
waarnemend blokleider.

Van activiteit van eenige omvang is ech
ter niet gebleken. Hij heeft zich, voor zoo
ver gebleken is, niet jegens landgenooten 
misdragen en heeft ten slotte in 1943 met 
de N.S.B. gebroken.

Het Tribunaal is van oordeel dat, mede 
gezien den gezondheidstoestand van be
schuldigde, er geen termen bestaan zijn de
tentie nog langer te doen voortduren.

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen.
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging',
1. voor zoover een lidmaatschap der N. 

S.B. na 1943 ten laste gelegde,
2. voor wat betreft het sub D ten laste 

gelegde.
3. voor wat betreft het sub E ten laste 

gelegde,

vervallen op grond van vermelde redenen.
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

hetgeen hierboven is bewezen verklaard.
Legt de navolgende maatregelen aan den 

beschuldigde op:
1. Interneering, met dien verstande dat 

het Tribunaal ingevolge art. 2 lid 1 van het 
Tribunaalbesluit in overweging geeft den 
tijdsduur daarvan te beperken tot den tijd 
gedurende welken beschuldigde in bewa-, 
ring gesteld is geweest, zijnde van 12 Mei 
1945 tot 7 Augustus 1946.

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen.

3. Verbeurdverklaring van beschuldig- 
de’s radiotoestel, zoo zich dit nog in den 
boedel van beschuldigde mocht bevinden.

Heft op het beheer over het vermogen 
van beschuldigde met ingang van den der- 
tigsten dag, nadat het fiat executie op deze 
uitspraak zal zijn verleend, resp. bij her
haling zal zijn geweigerd, of zoo voormelde 
verbeurdverklaring op dit tijdstip nog niet 
mocht zijn geëffectueerd na de effectuee- 
ring daarvan.

No. 453.
HOOGE AUTORITEIT TE ’S-HERTO-

GENBOSCH, 10 Januari 1947. (Mr. A. J.
Vliegenthart).

Het telastegelegde bevorderen en ver
spreiden van de propaganda der N.S.B., 
alsmede het als lid van de Landwacht ac
tie ven dienst te hebben . gedaan, niet zóó 
nauwkeurig omschreven geacht, dat kan 
worden aangenomen, dat is voldaan aan 
het bepaalde in art. 47 lid 1 van het Tribu
naalbesluit.

(Tribunaalbesluit art. 47, lid 1.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het arrondissement ’s-Hertogenbosch, 
5e Kamer, dd. 26 September 1945 in de zaak 
tegen Petrus Eduardus van Lieshout, 
schoenmaker, wonende te Asten, (thans 
kamp Rilland Bath);

dat aan beschuldigde bij bevel tot dag
vaarding d.d. 30 Augustus 1946 is ten laste 
gelegd •

dat hij, als Nederlander, tijdens de vijan
delijke bezetting van het Rijk in Europa:

a. hulp of steun heeft verleend of heeft 
trachten te verleenen aan den vijand, diens 
handlangers of medewerkers;

1. door lid te zijn geweest van de Ne
derlandsche Landwacht en als zoodanig 
actief dienst te hebben gedaan;

2. door vrijwillig in Duitschland te gaan 
werken;

b. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden en bij de Weer Afdeeling dier 
beweging en haar propaganda te hebben 
bevorderd en verspreid;

moetende hij op grond van zijn handelen
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als voormeld geacht worden zich desbewust 
te hebben gedragen in strijd met de be
langen van het Nederlandsehe volk;

O. dat het Tribunaal bij zijn gemelde uit
spraak het ten laste gelegde heeft bewezen 
verklaard en na te hebben overwogen, dat 
beschuldigde daardoor geacht moet worden 
zich desbewmst te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland - 
sche volk hem de volgende maatregelen 
heeft opgelegd:

a. interneering, met advies aan de Re- 
geering deze te beperken tot een tijdsduur 
van zeven jaar, zoodat deze met inacht
neming van de reeds in bewaring doorge- 
brachten tijd eindigt op 13 Mei 1952;

b. ontzetting van het recht van kiezen 
en de verkiesbaarheid van bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven verkie
zingen :

O. ten aanzien van het ten laste gelegde 
bevorderd en verspreid hebben van de pro
paganda, als sub b der dagvaarding ver
meld, dat die gedraging of gedragingen 
niet zoo nauwkeurig zijn omschreven, dat 
kan worden aangenomen, dat is voldaan 
aan het bepaalde in art. 47 lid 1 van het 
Tribunaalbesluit;

O. dat hetzelfde geldt van het ten laste 
gelegde „als lid van de Landwacht actie ven 
dienst te hebben gedaan” ;

O. bovendien, dat het ten deze van het 
grootste belang is te achten hoevele en 
welke personen door beschuldigde zijn ge
arresteerd, terwijl uit de processtukken 
meer bewijs dienaangaande schijnt te put
ten te zijn dan in de uitspraak is verwerkt.

No. 454.
HOOGE AUTORITEIT TE ’S-HERTO-

GENBOSCM, 12 December 1946. (Mr. A.
J. Vliegenthart).

Bezwaren tegen de wijze van verbeurd
verklaring van het vermogen van beschul
digde.

(Tribunaalbesluit art. 6, cijfer 2.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het arrondissement Middelburg, 2e 
Kamer. d.d. 13 Mei 1946 in de zaak tegen:
1. Josephus Albertus van der Poel, aanne- 
mer-bouwwerken, 2. Albert Jozef van der 
Poel, timmerman-aannemer, wonende te 
Terneuzen;

dat aan beschuldigden bij bevel tot dag
vaarding dd. 29 April 1946 is ten laste ge
legd ;

1. Josephus Albertus van der Poel:
dat hij, Nederlander zijnde, tijdens de 

vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

hulp heeft verleend aan den vijand, door 
het bouwen van barakken, slaap- en pro- 
visiebunkers, schuilkelders, mitrailleurnes- 
ten, prikkeldraadversperringen, en loop

graven ten behoeve van de Duitsche Weer
macht, door welke handelingen hij tevens 
voordeel heeft getrokken uit den door de 
vijandelijke bezetting geschapen feitelijken 
toestand,

en hij op grond van dit zijn handelen ge
acht meet worden zich desbewust te hebben 
gedragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

2. Albert Jozef van der Poel:
dat hij, Nederlander zijnde, tijdens de 

vijandelïjke bezetting van het Rijk in 
Europa:

hulp heeft verleend aan den vijand, door 
het bouwen van barakken, slaap- en pro- 
visiebunkers, schuilkelders, mitrailleurnes- 
ten, prikkeldraadversperringen en loopgra
ven ten behoeve van de Duitsche Weer
macht, door welke handelingen hij tevens 
voordeel heeft getrokken uit den door de 
vijandelijke bezetting geschapen feitelijken 
toestand,

en hij op grond van dit zijn handelen 
geacht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk;

0. dat het Tribunaal heeft bewezen ver
klaard, dat de beschuldigden zich hebben 
gedragen op de in de beschuldiging aange
geven wijze en, na te hebben beslist, dat de 
beschuldigden daardoor geacht moeten 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder
landsche volk, hen deswege de volgende 
maatregelen heeft opgelegd:

1. Verbeurdverklaring van hun vermo
gen, met uitzondering van de vermogens- 
bestanddeelen, die zij bezaten per 10 Mei 
1940, zulks in den toestand, waarin die zich 
nu bevinden;

2. Ontzetting van het recht om openbare 
ambten en bedieningen te bekleeden, als
mede van het recht van kiezen en verkies
baarheid bij krachtens wettelijk voorschrift 
uitgeschreven verkiezingen en voorts ont
zetting van het recht om als aannemer, in 
den ruimsten zin des woords-, werkzaam te 
zijn;

O. dat blijkens van het Tribunaal ont
vangen inlichtingen met de verbeurdver
klaring ten aanzien vên elk der beschul
digden is beoogd te bereiken, dat hij zal 
komen in een zoodanige financieele positie 
als hij op 10 Mei 1940 was met dien ver
stande, dat daarbij buiten beschouwing 
wordt gelaten een eventueel geheel of ge
deeltelijk te niet gaan tengevolge van oor
logsgeweld of eenige ramp van vermogens- 
bestanddeelen sedert 10 Mei 1940 en/of 
waardevermindering daarvan;

O. dat het bij de formuleering der ver
beurdverklaring in de onderhavige uit
spraak echter hoogst onzeker is, of dit doel 
van het Tribunaal inderdaad zal worden 
bereikt en dit o. a. geenszins het geval zou 
zijn, indien de op 10 Mei 1940 aanwezige 
bestanddeelen van het vermogen alle door 
andere zouden zijn vervangen tengevolge 
van b.v. aflossing van schulden aan be
schuldigde, uitloten van effecten of derge
lijke ;



47 TRIBUNALEN IN NEDERLAND 1 9 4 7 j\o. 454— 455

O. dat het dan ook veeleer aanbeveling 
zal verdienen, dat het Tribunaal, in de ge
vallen, waarin hetzelve het hierboven ver
melde doel nastreeft, een bepaald bedrag, 
of bepaalde tot het vermogen van den be
schuldigde behoorende goederen, van de 
verbeurdverklaring van diens geheele ver
mogen uitsluit, tot eene waarde als in ver
band met het beoogde doel redelijk schijnt;

O. nog bovendien, dat volgens de van het 
Tribunaal verkregen inlichtingen, de on
derhavige Kamer zich op het standpunt 
heeft gesteld, dat bij de gegeven formulee- 
ring der verbeurdverklaring, de instantie, 
belast met de executie, te zijner tijd zonder 
meer het geheele vermogen van de be
schuldigde in beslag zou kunnen nemen en 
executeeren behalve die bestanddeelen 
daarvan waarvan de beschuldigde mocht 
aantoonen, dat zij reeds op 10 Mei 1940 
deel uitmaakten van zijn vermogen;

O. dat deze meening der betrokken Ka
mer van het Tribunaal echter niet aan
vaard kan worden vermits de executeeren- 
de instantie slechts zal mogen executeeren 
datgene, waarvan vaststaat, dat het ver
beurd verklaard is, zoodat, ook indien de 
beschuldigde niets zou aantoonen, inge
volge de onderhavige redactie zou moeten 
vastgesteld worden, welke bestanddeelen 
van het vermogen reeds op 10 Mei 1940 
daartoe behoorden, alvorens tot tenuitvoer
legging der verbeurdverklaring zou kunnen 
worden overgegaan;

O. dat het Tribunaal zich dan ook ken
nelijk niet voldoende heeft gerealiseerd, 
welke moeilijkheden de executie der ver
beurdverklaring, zooals die is uitgespro
ken, met zich zou brengen;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat executie 
behoort te worden geweigerd.

Weigert het fiat executie op bovenge
noemde uitspraak.

N o. 455.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

AMSTERDAM (17e Kamer), 9 December 
1946. (Mr. Kotting, Mevr. Marcellis-
B:om, Seegers).

Optreden als landelijk leidster van de 
N.S. Vrouwenorganisatie. Hulpverleening 
aan den vijand door zeventig duizend gul
den voor het Duitsche Roode Kruis te doen 
inzamelen.

(Tribunaalbesluit art. 1, eerste lid, alinea’s 
2 en 3.)

Tribunaal Amsterdam tegen Olga Huber- 
tina van Kankeren Matthes, wonende te 
Eist.

Beschuldigd van: dat zij, Nederlandsche 
zijnde en op 20 September 1944 den leeftijd 
van 18 jaren bereikt hebbende, tijdens de

vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

1. als lid is aangesloten gebleven bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden ;

2. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nationaal Socialistische Vrouwen Organi
satie, een aan de onder 1 genoemde Bewe
ging verwante nationaalsocialistische orga
nisatie, daarvoor werkzaam is geweest in 
de functie van Landelijk Leidster en de 
propaganda daarvan heeft bevorderd door 
toespraken te houden op vergaderingen 
dezer organisatie, door radio-redevoeringen 
te houden tot de vrouwen van Nederland 
en door artikelen te schrijven o. m. in „Het 
Nederlandsche Vrouwenleven” en „De Na
tionaal Socialistische Vrouw” ;

3. hulp en steun te verleenen aan den 
vijand, door, na het plan voor een derge
lijke inzameling te hebben opgevat en ter 
uitvoering daarvan het noodige te hebben 
verricht, door leden van de Nationaal So
cialistische Vrouwen Organisatie gelden te 
doen inzamelen ten behoeve van het Duit
sche Roode Kruis en een bedrag van 
f 70,000 aldus ingezameld aan te bieden en 
te overhandigen aan de echtgenoote van 
den toenmaligen Rijkscommissaris Seyss 
Inquart ten behoeve van het Duitsche 
Roode Kruis;

door alle welke handelingen en gedragin
gen zij geacht moet worden zich desbewust 
te hebben gedragen in strijd met de be
langen van het Nederlandsche volk en des
bewust afbreuk te hebben gedaan aan het 
verzet tegen den vijand en diens handlan
gers, zooals deze dagvaarding ter zitting is 
gewijzigd;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 25 
November 1946 zakelijk onder meer heeft 
verklaard :

dat zij volledig erkent, hetgeen waarvan 
zij bij dagvaarding is beschuldigd, zooals 
die dagvaarding ter zitting is gewijzigd.

Post al ia:
O. dat beschuldigde ter zitting heeft ver

klaard er mede accoord te gaan, dat de 
zaak werd behandeld ook al was de dag
vaarding op te korten termijn beteekend 
en dat zij geen beroep op nietigheid van de 
dagvaarding op dien grond wenscht te 
doen; dat derhalve het Tribunaal, gelet op 
de omstandigheden en de belangen van be
schuldigde geen termen aanwezig acht tot 
nietig-verklaring van de dagvaarding;

O. dat het Tribunaal de stelling van be- 
schuldigdes raadsman, dat het sub 2 ten 
laste gelegde niet zou uitmaken een des
bewust handelen ten nadeele van het Ne
derlandsche volk, waar beschuldigde zich 
zou hebben beperkt tot het bevorderen van 
sociaal werk, moet verwerpen;

dat toch uit de gerelateerde bewijsstuk
ken en beschuldigdes verklaring ter zitting 
duidelijk blijkt, dat beschuldigde in en door 
de NSVO ernaar heeft gestreefd een ver
zoening te bevorderen tusschen het Neder
landsche volk eenerzijds en de nationaal - 
socialisten en den bezetter anderzijds:

O. dat voorts de raadsman heeft betoogd,
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-dat het sub 3 ten laste g’eleg'de niet kan 
worden geacht te zijn een handeling des
bewust ten nadeele van het Nederlandsche 
volk, daar het Duitsche Roode Kruis in 
1941 nog zou zijn aangesloten bij het Inter
nationale Roode Kruis en de bedoeling van 
beschuldigde zou zijn geweest het oorlogs
leed in het algemeen te verzachten;

dat echter het Tribunaal den raadsman 
hierin niet kan volgen;

dat immers, in het midden latende of het 
Duitsche Roode Kruis in 1941 formeel nog 
was gebonden aan de regels van de con
ventie van Genève, het toch van algemeene 
bekendheid was, dat het Duitsche Roode 
Kruis ook toen reeds geheel stond onder 
invloed van de nationaalsocialistische lei
ders van het Duitsche Rijk en was gewor
den tot een apparaat ten dienste van de 
Duitsche oorlogsvoering;

dat de betreffende collecte voor het Duit
sche Roode Kruis is gehouden terstond na 
den inval van Duitschland in Rusland;

dat het van algemeene bekendheid is, dat 
alle nationaalsocialistische organisaties in 
Nederland zich op dat tijdstip hebben inge
spannen tot het geven van grooteren steun 
aan de Duitsche oorlogsvoering;

dat beschuldigde ter zitting heeft erkend 
geen moeite te hebben gedaan om te trach
ten het ingezamelde geld aan het Interna
tionale Roode Kruis te doen toekomen;

dat het Tribunaal op deze gronden be
wezen acht, dat de organisatie van deze 
collecte door beschuldigde en de aanbieding 
der penningen aan het Duitsche Roode 
Kruis, zijn, een hulpverleening aan de 
Duitsche oorlogsvoering en mitsdien een 
handeling desbewust ten nadeele van het 
Nederlandsche volk;

O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 
vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal, dat daardoor is 
bewezen verklaard, dat de beschuldigde 
zich op de in de beschuldiging aangegeven 
wijze heeft gedragen;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

O. dat voormeld bewezen verklaarde op 
grond van het hier voren overwogene de op
legging van bijzondere maatregelen wet
tigt en het Tribunaal, gelet op den ernst 
der gedragingen van beschuldigde, haar 
persoon en haar persoonlijke omstandig
heden het in het algemeen belang geraden 
acht haar de hieronder te vermelden maat
regelen op te leggen;

O. dat het Tribunaal aan beschuldigde 
haar gedragingen zeer zwaar aanrekent, 
daar beschuldigde door haar intelligentie, 
ontwikkeling en organisatie-talent de NS 
VO tot een groote organisatie wist te ma
ken, waardoor zij, gelijk boven overwogen, 
in aanzienlijke mate het belang van het 
Nederlandsche volk heeft geschaad en bo

vendien mede aansprakelijk moet worden 
geacht voor de gedragingen van velen, die 
zij door haar propaganda tot het lidmaat
schap van de NSYO heeft overgehaald en 
die hierdoor thans schuldig staan;

O. dat hieraan niet afdoet, dat beschul
digde in 1943 haar lidmaatschap van de 
NSB en NSVO heeft opgezegd en haar hoe
danigheid van Leidster der NSVO heeft 
neergelegd, daar het Tribunaal daarin niet 
kan zien een terugkeer van haar dwalin
gen, hebbende toch beschuldigde zich be
schikbaar gesteld om haar opvolgster als 
leidster in te werken en hebbende beschul
digde blijkens den door haar raadsman 
voorgelezen en in afschrift overgelegden 
brief van Augustus 1943, door haar en haar 
echtgenoot gericht aan Mussert, zich niet 
losgemaakt van de NSB en de NSVO op 
grond van beter inzicht in het verwerpe
lijke der doelstellingen van het Nationaal 
Socialisme en de rol van drie organisaties 
in verband met de Duitsche bezetting, doch 
uitsluitend op grond van het feit, dat het 
Nationaal Socialisme in Nederland ten ge
volge van slechte leiding en corruptie zijn 
„goodwill” en invloed verloor;

O. dat beschuldigde, die een aanzienlijk 
bedrag aan het Nederlandsche volksver- 
mogen heeft helpen onttrekken en ter be
schikking van den vijand heeft gesteld, in 
haar vermogen dient te worden getroffen;

0. dat bij de oplegging van den maat
regel van in terneer ing het Tribunaal reke
ning heeft gehouden met de zwaarte van 
den maatregel van verbeurdverklaring;

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldigde schuldig aan 

hetgeen hiervoren is bewezen verklaard en 
dit bewezen verklaarde te vallen onder art. 
1 van het Tribunaalbesluit;

Legt de navolgende maatregelen aan de 
beschuldigde op:

1. Interneer ing, waarbij in overweging 
gegeven wordt den tijdsduur daarvan te 
beperken tot twree jaar en zes maanden en 
daarop in mindering te brengen den door 
beschuldigde vanaf 26 September 1944 tot 
20 Januari 1946 in voorinterneering door- 
gebrachten tijd;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen:

3. Verbeurdverklaring van haar vermo
gen tot een bedras' van f 70.000;

Gelast de onmiddellijke uitvoering van 
een door den Procureur-Fiscaal bij het Bij
zonder Gerechtshof te Amsterdam gegeven 
bevel tot inbewaringstelling.
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No. 456.
TRIBUNAAL y . h . ARRONDISSEMENT

AMSTERDAM (12e Kamer), 6 Nov. 1946.
(Mr. Schreuder, Schermer, Kempen).

Beschuldiging* vervallen verklaard, aan- 
gezien de beschuldig*de juist desbewust in 
het belang* van het Nederlandsche volk 
heeft gehandeld.

Door het verzet tegen een voorwaarde
lijke buitenvervolg*ing*stelling*, g*evolg*d door 
de verschijning* in rechten, is de buitenver- 
volglngstelling* vervallen, zoodat daarvan 
g*een bekrachtiging* of vernietiging* noo- 
dig is.

(Besluit politieke delinquenten 1945 (P 244) 
art. 21.)

Tribunaal Amsterdam tegen Baron Ever- 
ardus Bonifaeius Francois Wittert van 
Hoogland, oud voorzitter v. d. Vereeniging 
van Raden van Arbeid.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde, tijdens de vijandelijke bezetting van 
het Rijk in Europa:

van 1941 tot 1943 sympathiseerend lid 
van de Nationaal Socialistische Beweging 
der Nederlanden is geweest;

op welke grond hij geacht moet worden 
zich desbewust te hebben gedragen in strijd 
met de belangen van het Nederlandsche 
volk;

O. dat beschuldigde door den Procureur- 
Piscaal bij het Bijzonder Gerechtshof te 
Amsterdam bij diens beslissing d.d. 3 Mei 
1946 voorwaardelijk buiten vervolging is 
gesteld èn tegen die beslissing door den 
Raadsman van beschuldigde, Mr. J. E. 
Grootjans, Advocaat te Amsterdam, na
mens beschuldigde bij acte d.d. 3 Juni 1946, 
onbeperkt verzet is aangeteekend;

O. dat het Tribunaal heeft besloten ter 
zake een voorbereidend onderzoek in te 
stellen, bij welk onderzoek de beschuldigde 
is verschenen en getuigen zijn gehoord;

( dat de beschuldigde ter terechtzitting 
van 23 October 1946 is verschenen en heeft 
verklaard :

„Ik ben Nederlander, wettig in gemeen
schap van goederen gehuwd met M. E. v. 
Eekeren. Ik volhard bij mijn verklaring, 
afgelegd d.d. 28 September 1946, voor den 
door het Tribunaal benoemden Commissa
ris, welke verklaring mij ter terechtzitting 
is voorgelezen;”

O. dat een ambtseedig proces-verbaal, d.d. 
20 September 1945 opgemaakt door Berend 
Hendrik Hofman, brigadier-rechercheur 
van politie, tevens onbezoldigd Rijksveld
wachter, dienstdoende bij de Politieke Op
sporingsdienst te Amsterdam, zakelijk in
houdt de navolgende getuigenverklaringen:

getuige Gerhard Snoeck Henkemans: 
„Ongeveer 7 jaar heb ik met Baron Wit
tert van Hoogland, Voorzitter van de Ver
eeniging van Raden van Arbeid, in mijn 
kwaliteit als Secretaris dezer Vereeniging, 
samengewerkt. Tijdens een politiek ge

sprek, dat ik in 1942 met Baron Wittert 
voerde, deelde deze mij mede, dat hij sym
pathiseerend lid was van de N.S.B. Hij mo
tiveerde deze stap door aan te voeren, dat 
dit de éenige weg was om de Vereeniging 
van Raden van Arbeid van N.S.B. invloe
den vrij te houden. Voorts is het mij be
kend, dat bij het samenstellen van de Com
missies van de Vereeniging hij steeds ge
tracht heeft N.S.B.-leden van de Vereeni
ging hierbuiten te houden, wat ook inder
daad is gelukt.”

Post alia:
O. dat de verklaringen van de getuigen, 

hierboven sub 1b vermeld onder eede zijn
af gelegd;

O. dat het Tribunaal voormeld verweer 
gegrond acht;

O. dat ter terechtzitting d.d. 23 October
11. namens den beschuldigde door diens 
Raadsman, Mr. J. E. Grootjans onder meer 
naar voren is gebracht het verweer, dat 
beschuldigde door te handelen, gelijk in de 
beschuldiging is omschreven, zich niet heeft 
gedragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

dat toch beschuldigde reeds langen tijd 
voor de bezetting staande op deze belang
rijke post, de aan hem toevertrouwde Ver
eeniging heeft willen redden en destijds als 
eenige mogelijkheid om dit doel te bereiken 
zag zijn aansluiting als sympathiseerend lid 
bij de N.S.B.;

dat beschuldigde, gezien zijn groote ver
diensten voor de Staat der Nederlanden, 
gezien de door hem bereikte resultaten en 
gezien zijn fel afwijzende houding tegen
over de N.S.B. juist desbewust heeft ge
handeld in het belang van het Nederland
sche volk;

dat het aan beschuldigde ten laste geleg
de symprthiseerende lidmaatschap, blijkens 
de getuigenverklaringen, geenszins ten doel 
had het schaden van Nederlandsche belan
gen, integendeel juist heeft gediend om een 
sociale bij uitstek Nederlandsche dienst te 
bewaren;

dat beschuldigde zich bovendien wenscht 
te beroepen op de „Aanwijzingen” betref
fende de houding aan te nemen door de 
openbare bestuursorganen en hun perso
neel in geval van een vijandelijke inval, 
vastgesteld door den Raad van Ministers in 
Mei 1937;

O. dat het Tribunaal door den inhoud van 
voormelde Processtukken de overtuiging 
heeft bekomen, dat beschuldigde althans 
sinds zijn aansluiting als sympathiseerend 
lid bij de N.S.B. zich tegen deze Beweging 
en haar leden heeft verzet; zijn lidmaat
schap uitsluitend heeft aangewend tot het 
politiek zuiver houden van de door hem be
stuurde Vereeniging van Raden van Ar
beid en hiervan niet meer gebruik heeft 
gemaakt dan tot het bereiken van dit doel 
noodzakelijk;

O. dat op gTond van het hiervoren over- 
wogene beschuldigde niet geacht kan wor
den zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland
sche volk, gelijk aan den beschuldigde is
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ten laste gelegd; weshalve de beschuldiging 
vervallen dient te worden verklaard en be
schuldigde van het hem ten laste gelegde 
dient te worden vrijgesproken;

O. dat het Tribunaal art. 21 van het Be
sluit P 244 aldus opvat, dat door het ver
zet, gevolgd op de verschijning in rechten, 
de voorwaardelijke buitenvervolgingstel- 
ling is vervallen, zoodat daarvan geen be
krachtiging, geheele of gedeeltelijke ver
nietiging noodig is;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging vervallen op 

grond van voormelde redenen;
Spreekt den beschuldigde van het hem 

ten laste gelegde vrij;
Bepaalt voor zooveel noodig dat het be

heer over het vermogen van beschuldigde 
een einde zal nemen binnen drie maanden 
na heden.

No. 457.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

AMSTERDAM (9e Kamer), 23 Dec. 1946.
(Mr. van Zeggelen, Eksteen, van der
Steur).

ZAAK Ds. EKERING.

Tribunaal Amsterdam tegen Lodewijk 
Cornelis Willem Ekering.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde, tijdens de vijandelijke bezetting van 
het Rijk in Europa:

a. lid is gebleven van de Nationaal So
cialistische Beweging der Nederlanden;

b. propaganda voor de sub a vermelde 
beweging heeft gemaakt door de vlag dier 
beweging uit te steken en het insigne dier 
beweging te dragen;

c. in het algemeen van nationaalsocia- 
listische gezindheid heeft blijk gegeven 
door :

1. van de sub a vermelde beweging uit
gaande vergaderingen te bezoeken;

2. geabonneerd te zijn op „Volk en Va
derland” en het „Nationale Dagblad” ;

3. in het jaar 1942 een vrijwillige bij
drage groot f 12 te hebben geschonken ten 
dienste van de Weer-Afdeeling, zijnde een 
nationaalsoeialistische organisatie ;

4. tot ongeveer eind 1943 voor het 
Hoofdkwartier der sub a vermelde bewe
ging als „spreker” op te treden;

d. in het jaar 1940 gedurende een drie
tal maanden leider is geweest van de Nati
onale Omroep, zijnde een nationaalsocia- 
listische instelling;

e. in het jaar 1941 als lid is toegetreden 
tot het Nationaal Socialistische Studenten
front, afdeeling „Oude Garde”, zijnde een 
nationaalsoeialistische organisatie, en ver
volgens lid van dit Studentenfront is ge
bleven :

f. voordeel heeft getrokken uit de door 
de vijandelijke bezetting geschapen feite-

lijken toestand door op grond van zijn sub 
a vermeld lidmaatschap in het ongestoord 
bezit te mogen blijven van zijn radiotoestel, 
terwijl anderen hun toestel moesten inle
veren;

g. hulp heeft verleend aan den vijand 
of diens handlangers door:

1. in het jaar 1940 aan een Duitscher 
een zekeren Gombout, inlichtingen te ver
schaffen omtrent den persoon en de poli
tieke inzichten van Mr. K. Jansma te Am 
sterdam ;

2. in het jaar 1942 aan de Criminal Be
ambte Karl Sickmann, die op dat tijdstip 
werkzaam was bij de Sicherheits Dienst in 
de Euterpestraat te Amsterdam, aangifte 
te doen van het feit dat een collega-predi- 
kant van af den kansel een tegen het Na
tionaal Socialisme gerichte preek had ge
houden;

h. een voorbereidende bespreking heeft 
gehad op het Hoofdkwartier der N.S.B. in-* 
zake het plan tot oprichting van een theo
logisch front;

i. voordeel heeft getrokken door extra- 
levensmiddelen te ontvangen op grond van 
de dienstneming van zijn zoon bij het Ne- 
derlandsche Legioen „Seyffardt” ;

op grond van welke handelingen hij ge
acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk.

Post alia:
O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 

vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal, dat daardoor is 
bewezen verklaard, dat de beschuldigde 
zich op de in de beschuldiging aangegeven 
wijze heeft gedragen met uitzondering van 
het sub g 2 ten laste geleg'de, hetwelk door 
het Tribunaal niet bewezen wordt geacht;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat het Tribunaal bij zijn beoordeeling 
van het bewezen verklaarde mede in aan
merking neemt den betrekkelijk hoogen 
graad van ontwikkeling van den beschul
digde, zijn goed ontwikkeld verstand en 
last not least het tot het einde van de be
zetting door hem vervulde predikantsambt, 
waardoor hij een leidsman voor velen was 
of moest zijn;

O. dat de beschuldigde reeds door lid te 
blijven van de NSB na den Duitschen inval 
in Nederland de belangen van het Neder
landsche volk ernstig heeft geschaad;

O. dat iemand van het inzicht en de 
standing van den beschuldigde natuurlijk 
heeft opgemerkt, althans had kunnen en 
moeten opmerken, dat de N.S.B. reeds in 
Juni 1940 „uit dank” een klok schonk aan 
„den schepper van de Duitsche lucht
macht”, dat op of omstreeks 1 Febr. 1941 
Mussert (met wien de beschuldigde van 
tijd tot tijd persoonlijk contact had) als 
leider van de N.S.B. (en niet in privé zoo- 
als de beschuldigde opmerkte) den eed van
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trouw aan Hitler af legde dat de N.S.B. 
stond achter de schandelijke en onchriste
lijke jodênmaatregelen, die allengs werden 
verscherpt en in den zomer van 1942 tot 
razzia’s leidden, enz. enz.;

O. dat de beschuldigde uit dit alles reeds 
terstond heeft moeten begrijpen, dat de 
N.S.B. heulde en zeulde met den vijand en 
door drogredenen trachtte het Nederland- 
sche volk te misleiden;

O. dat de beschuldigde desondanks niet 
alleen lid is gebleven vait de N.S.B. en zich 
abonneerde of geabonneerd bleef op ,,Volk 
en Vaderland’’ en het „Nationale Dagblad”, 
doch bovendien naar buiten nog propagan
da voor die beweging maakte door de vlag 
dier beweging uit te steken en het insigne 
der beweging te dragen, ja zelfs tot het 
einde 1943 ajs spreker voor het hoofdkwar
tier dier beweging op te treden;

O. dat de beschuldigde de beteekenis van 
zijn daden zeer wel heeft begrepen en hij 
desbewust handelde in strijd met de be
langen van het Nederlandsche volk, ja, het 
Tribunaal na het onderzoek den indruk 
heeft, dat de beschuldigde een verbeten en 
ingehouden haat met zich mededroeg (trou
wens nog steeds met zich mededraagt) 
tegen de bestaande Nederlandsche, demo
cratische, maatschappelijke orde, zooals 
bijv. valt af te leiden uit de door den be
schuldigde (tijdens de bezetting) aange- 
teekende gedachten, als zou het huidige 
staatkundige stelsel in Nederland in oor
sprong en wezen „revolutionair en godloos” 
zijn, en dat wij „als Christenen” den „hul
digen neutralen, godloozen, democratisch- 
parlementairen kapitalistischen staat” als 
in volstrekten strijd met Gods geboden” 
moesten verwerpen;

O. dat de beschuldigde, zooals hij schrijft, 
als „christen nationaal-socialist” (een con
tradictio in terminis!) zijn vorenbedoelde 
aanteekeningen doet eindigen met den 
kreet „hou zee” ;

O. dat het geestelijk leed en het nadeel 
aan het Nederlandsche volk, veroorzaakt 
door het meedoen van den beschuldigde 
aan de misleiding van de N.S.B., onbere
kenbaar zijn, en bijv. blijken uit het door 
den getuige, Ds. J. P. van Bruggen, aan
gehaalde voorbeeld van een zekeren heer 
van der Steeg, die onder den invloed van 
den beschuldigde tot de N.S.B. is toegetre
den en dientengevolge in zware gewetens
conflicten is geraakt;

O. dat de beschuldigde nog verder heeft 
willen gaan en in het bijzonder door het 
sub d en h bewezen verklaarde misleidende 
N.S.B. propaganda had willen maken en 
het Nederlandsche volk had willen infec- 
teeren:

O. dat de beschuldigde zich er op beroept, 
dat hij nooit als leider van de nationale 
omroep heeft gesproken, doch dit niet- 
optreden niet een gevolg is geweest van 
beschuldigdes houding, doch alleen hiervan, 
dat de nationale omroep, zooals de vijand 
en zijn handlangers die wenschten, in Ne
derland niet levensvatbaar bleek;

O. dat het Tribunaal van beschuldigdes

gedragingen tijdens de vijandelijke bezet
ting het meest laakbare acht, diens initia
tief tot de oprichting van een theologisch 
front:

O. dat ook hier weer de omstandigheid, 
dat van die oprichting niets terecht is ge
komen, gelegen is buiten den wil van den 
beschuldigde, immers Mussert op dit plan 
niet is ingegaan, blijkbaar te zeer vreezen- 
de voor een dergelijk vergaand ingrijpen in 
kerkelijke aangelegenheden;

O. dat de beschuldigde zijn plan thans 
als zeer onschuldig voorstelt door zijn op
merking, als zou slechts versterking van 
het contact tussehen N.S.B.-predikanten 
het doel zijn geweest van zijn plan;

O. dat het contact tusschen de zeer wei
nige N.S.B.-predikanten echter waarlijk 
niet de oprichting van een theologisch 
front noodzakelijk maakte, doch het Tribu
naal veeleer aanneemt, dat een politieke 
inmenging in theologische en kerkelijke 
aangelegenheden en beïnvloeding van de 
opleiding van theologen het oogmerk was;

O. dat, wanneer men bedenkt, hoezeer 
de kerken van Nederland herhaaldelijk hun 
stem hebben verheven tegen de onchriste
lijke oogmerken en maatregelen van den 
vijand, hoezeer zij de geestelijke fierheid 
en ongebrokenheid van het volk hebben be
vorderd en hoezeer zij het gewestelijke ver
zet tegen den vijand mede hebben gesteund, 
hetgeen toch niet geheel aan dezen theo
loog voorbij kan zijn gegaan, dan moet men 
den beschuldigde, als poger om de kerke
lijke aangelegenheden door onchristelijke 
politiek te beïnvloeden, beschouwen als een 
kwade genius van het Nederlandsche volk;

O. dat de beschuldigde — blijkbaar in 
zijn diepste bewustzijn toch wel beseffende, 
dat de politiek van den vijand en van de 
N.S.B. strijdig was met de Christelijke leer 
— zich er op beroemt, dat hij bij kerke
lijke plechtigheden niet rechtstreeks over 
politiek sprak, geen N.S.B.-insigne op zijn 
toga droeg’, enz., doch men deze bemerking 
van den beschuldigde slechts louter formeel 
moet opvatten, immers hoe te denken over 
een predikant, die terstond na een huwe
lijksinzegening te hebben geleid naar bui
ten snelt om op straat vóór de kerk in het 
openbaar het bruidspaar den Hitler-groet, 
den groet van den vijand van zijn volk, te 
brengen, welke walgelijke vertooning thans 
door den beschuldigde wordt verontschul
digd door de flauwe opmerking, als zou 
met dien groet de oud-Romeinsche, dus 
geenszins een politieke groet zijn bedoeld;

O. dat het Tribunaal trouwens betwijfelt, 
of de beschuldigde de politiek wel zoover 
van den kansel heeft gehouden, als hij 
thans beweert, en wel op grond van een 
brief van een van beschuldigdes politieke 
kameraden dd. 5 Nov. 1941 aan C. Piek, 
waarin gewag wordt gemaakt van een 
„prachtig betoog” in een preek van be
schuldigde ten gunste van de Winterhulp, 
waaraan — als het ware als bewijs, dat de 
beschuldigde inderdaad op deze instelling 
vam den vijand had gedoeld — verbonden 
wordt de mededeeling, dat de beschuldigde
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desgevraagd na afloop van dien dienst zich 
bereid had verklaard om een rede voor de 
radio uit te spreken ten gunste van de 
Winterhulp;

O. dat het sub g ten laste gelegde op 
geheel ander terrein ligt en dit deel der 
beschuldiging doelt op verraad van be
paalde personen;

O. dat weliswaar het sub g 1 ten laste 
gelegde bewezen wordt geacht, immers de 
beschuldigde zelf toegeeft, dat hij desge
vraagd aan den vijand mededeelingen heeft 
gedaan omtrent de persoon ên de politieke 
inzichten van Mr. K. Jansma te Amster
dam, doch naar het oordeel van het Tribu
naal niet bewezen is, dat de beschuldigde 
veel meer over Mr. Jansma heeft medege
deeld dan eenige algemeenheden, die toch 
reeds voldoende bekend konden worden ge
acht, en voor het Tribunaal niet onom- 
stootelijk is komen vast te staan, dat de 
beschuldigde de bedoeling heeft gehad om 
Mr. Jansma door verraad aan den vijand 
over te leveren:

O. dat het sub g 2 ten laste gelegde niet 
bew êzen wordt geacht, daar de verklarin
gen van den getuige Sickman op het Tribu
naal geen betrouwbaren indruk hebben ge
maakt en het mogelijk is, dat deze getuige 
den beschuldigde heeft bezwaard om zijn 
eigen gedrag in een zoo gunstig mogelijk 
daglicht te stellen;

O. dat, indien de beschuldigde werkelijk 
verraad jegens zijn toenmalige collega’s 
aan den SD zou hebben gepleegd, dit naar 
alle waarschijnlijkheid wel min of meer zou 
zijn uitgeiekt en ter kennis zijn gekomen 
van den voorzitter van den kerkeraad, 
waarvan de beschuldigde destijds deel uit
maakte, doch deze voorzitter, Ds. J. P. van 
Bruggen, als getuige gehoord, heeft ver
klaard, dat hem van verraad van de zijde 
van den beschuldigde niets bekend is;

O. te allen overvloede, dat het Tribunaal 
geinig waarde hecht aan de verklaring van 
Jen getuige a decharge, Th. van Eek, des
tijds werkzaam bij den S.D., die verklaarde, 
dat hij destijds wel aanwijzingen gaf aan 
den beschuldigde, opdat deze bedreigde col
lega’s kon waarschuwen, vermits ook deze 
getuige den indruk maakte om zijn lei te 
willen schoonwasschen en hoog op te ge
ven van zijn invloed ten goede, terwijl het 
Tribunaal sterk betwijfelt, of deze getuige 
daartoe — zoo hij dit werkelijk had ge
wild — wel gelegenheid van eenige betee- 
kenis heeft gehad;

O. dat aan beschuldigdes opmerking over 
een waarschuwing destijds door hem via 
Ds. Hoek gegeven aan Ds. van Limburgh, 
ook de uitlegging kan worden gegeven, dat 
de beschuldigde beoogde om den genoemden 
predikant, een openlijken tegenstander van 
het nationaal-socialisme, die daarvan op 
den kansel getuigde, onder bedekte bedrei
gingen te bewegen om niet meer in het 
openbaar te spreken;

O. dat het tenslotte weinig verheffend 
aandoet, dat een predikant op grond van 
zijn eigen onvaderlandsche gedrag als gunst 
van den vijand verzocht om zijn radiotoe

stel te mogen behouden, terwijl goede va
derlanders hun radiotoestel moesten inle
veren, en dat hij extra-levensmidelen ont
ving op grond van krijgsdienst van zijn 
zoon ten gunste van den vijand;

O. dat de beschuldigde door zijn misdra
gingen tijdens de vijandelijke bezetting 
blijk heeft gegeven de hooge en bijzondere 
verantwoordelijkheid, verbonden aan het 
predikantsambt, niet te kunnen dragen en 
het algemeen belang eischt, dat de beschul
digde wordt ontzet uit het recht om nog 
het ambt van predikant te vervullen;

0. dat voormeld bewezen verklaarde op 
grond van het hiervoren overwogene de op
legging van ernstige en bijzondere maat
regelen wettigt en het Tribunaal gelet op 
den ernst der gedragingen van beschub 
digde, diens persoon en diens persoonlijke 
omstandigheden het in het algemeen be
lang geraden acht hem de hieronder te 
vermelden maatregelen op te leggen;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging voorzooveel 

betreft sub g 2 vervallen op grond van 
voormelde redenen;

Verklaart den beschuldigde schuldig aan 
hetgeen hiervoren is bewezen verklaard en 
dit bewezen verklaarde te vallen onder art 
1 van het Tribunaalbesluit;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op :

1. Interneering waarbij in overweging 
gegeven wordt den tijdsduur daarvan te 
beperken tot vier jaar en daarop in minde
ring te brengen den door beschuldigde van
af 10 Mei 1945 in vóó-interneering doorge- 
brachten tijd, zoodat de interneering be
hoort te eindigen op 10 Mei 1949;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

3. Ontzetting van het recht om een pre
dikantsambt te vervullen;

4. Verbeurdverklaring van beschuldig
des vermogen, zich uitstrekkende en be
perkend tot diens radiotoestel.

No. 458.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ROTTERDAM (8e Kamer), 20 Nov. 1946.
(Mr. Jonker, Goekoop en Zoeteman).

De z.g. „Einbürgerungsurkunde” werd 
niet ongevraagd aan Duitsche oud-strijders 
van den oorlog 1914—18 verleend. Uit het 
feit, dat een gewezen Nederlander in bezit 
is van een der gelijke „Urkunde” moet der
halve worden aangenomen, dat hij zijn na
turalisatie als Duitscher heeft aange
vraagd, wat beschouwd kan worden als een 
uiting van landverraderlijke geestesgesteld
heid. (Vergelijk uitspraak no. 115).

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 3.)

Tribunaal Rotterdam tegen Wilhelm 
Heinrich Ravens, directeur gasfabriek, wo
nende te Oude-Tonge.
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Het Tribunaal voornoemd;
Gezien de stukken;
0. dat de beschuldigde is gedagvaard ter

zake dat hij, Nederlander op 10 Mei 1940, 
thans oud 49 jaar, tijdens de vijandelijk
heden in en de vijandelijke bezetting van 
het Rijk in Europa:

1. hulp of steun verleend heeft, of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand, 
diens handlangers of medewerkers;

a. door in de Meidagen van 1940 licht- 
kogels af te schieten of te doen afschieten 
van het terrein van de gasfabriek;

b. door voor de Duitsche zaak propa
ganda te makën o. a. met de volgende 
strekking, uitgesproken door hem tijdens 
een gesprek, dat hij voerde op 8 Juni 1940 
met de heeren D. Rijnders en H. Vooys: 
„Wie niet meegaat nu is een zwakkeling 
en zwakkelingen worden onder de voet ge- 
loopen. Den heer Vooys hebben we noodig 
als een jonge man in onze gelederen. U 
beiden, jonge menschen, moeten niet straks 
kiezen maar nu.” en tegen zijn buurvrouw, 
Mevr. Mijs te zeggen, dat zij toch lid van 
de NSB zou moeten worden;

c. door tegen den heer D. Rijnders, des
tijds burgemeester van Oude-Tonge bezwa
rende verklaringen af te leggen, welke ver
klaringen gebruikt werden toen den heer 
Rijnders op 15 Januari 1941 door gen. SD 
te Rotterdam werd verhoord naar aanlei
ding van een anti-Duitsch pamflet, op 
welk verhoor een veroordeeling van den 
heer Rijnders door het Landesgericht ge
volgd is;

d. door hetzij zelfstandig, hetzij tezamen 
en in vereeniging met een of meer ande
ren, of met Dr. Eschauzier uit Oude-Tonge, 
den heer Rijnders bij de Duitschers ver
dacht te maken, met het doel diens ont
slag of schorsing als burgemeester te be
werkstelligen, althans hem in moeilijkhe
den te brengen;

e. door geregeld Duitsche Polizei bij zich 
aan huis te ontvangen;

f. door aan de Duitsche soldaten aan 
het Oostfront wollen kleeren te sturen via 
het NSDAP-Arbeitsbereich in den Nieder
landen ;

g. door zich te abonneeren op tien 
exemplaren VoVa, waarvan meerdere voor 
propaganda en/of op het Districtsblad voor 
District 25;

h. door in Oude-Tonge, waar hij volgens 
zijn zegden eerst alleen stond, een NSB 
groep te vormen van meer dan 30 leden;

2. openlijk heeft doen blijken van inge
nomenheid met den vijand;

a. door onmiddellijk na de bezetting ge
regeld met zijn gezin en/of alleen bezoeken 
te brengen bij de Duitsche bezetting van 
het Port Ooltgensplaat;

b. door in een gesprek met den heer 
Rijnders in Mei 1940 de volgende woorden 
of woorden van de volgende strekking te 
spreken: „Ik vecht voor het nieuwe Ne- 
derlandsche gezag, dat mij niet in een kel
der stopt en niet een half uur vertelefo- 
neert over 8 liter benzine. Ik ben Neder
lander maar van Duitschen bloede en ik

ga meestrijden.”
c. door in een brief van Juni 1940 aan 

den heer Rijnders o. a. te schrijven: „Ver
der vindt U het vervelend, dat ik met de 
Duitsche bezetting in het Fort te Ooltgens
plaat op goeden voet sta. In dat verband 
wil ik opmerken, dat het nieuwe Nederland 
zeer vriendschappelijk met het Groot-Duit- 
sche Rijk zal omgaan. Persoonlijk hoop ik 
mijn beste krachten te geven aan de op- 
bouw van een nieuw en beter Nederland;

d. door in een gesprek, gevoerd op 8 
Juni 1940 met de heeren Rijnders en H. 
Vooys, o. m. de volgende woorden, althans 
woorden van de volgende strekking te spre
ken: „Bij een bezetting gaan vriend en vij
and met elkaar om”, en tegen den heer 
Rijnders: „Burgemeester U heeft mij het 
bewijs geleverd dat U fel anti-Duitsch bent, 
U zult de bakens moeten verzetten. Tot 10 
Mei 1940 was de Nederlandsche verrotte 
pers tegen het Duitsche volk opgezet. De 
menschen hadden de Duitschers wel willen 
vertrappen. Vechten zullen we nu, tot onze 
laatste ademtocht, en zoo noodig sterven” ;

e. door in een rapport van Juni 1940 te 
schrijven: „Er moet een nieuw en beter 
Nederland komen, hetwelk met het Groot- 
Duitsche Rijk nauw is bevriend en aan de 
opbouw waarvan allen van goede wil die
nen mede te werken;”

f. door in een brief aan zijn moeder in 
Duitschland te schrijven betreffende „Der 
Tomy: „Sein Zeit kommt aber auch”, en 
deze brief te besluiten met „Heil Hitler” ;

g. door in of omstreeks 1943 zich door 
een Einbürgerungsurkunde weer tot Duit- 
scher te laten naturaliseeren;

h. door de eerste jaren van den oorlog 
de portretten van Hindenburg en Hitler in 
zijn zitkamer aan de wand te hebben han
gen;

3. a. op of omstreeks 15 Augustus 1940 
als lid zich aangesloten heeft bij de Nat. 
Socialistische Beweging in Nederland onder 
stamboekno. 105972 en dit is gebleven tot 
Juli. of een andere maand in 1943 en daar
bij de functie heeft vervuld van Groepslei
der tot einde 1943;

b. als lid zich aangesloten heeft bij het 
N.S. -Ambtenarencorps;

4. blijk heeft gegeven van Nat. Socia
listische gezindheid;

a. door in het Districtsblad van Januari 
1942 de volgende advertentie te plaatsen: 
„W. H. Ravens, wenscht Leider, Kame- 
raadskes en Kameraden een voorspoedig 
strijdjaar 1942” ;

b. door in zijn zitkamer het portret van 
Mussert aan de wand te hebben hangen;

5. voordeel heeft getrokken, of getracht 
heeft te trekken uit door of vanwege den 
vijand of diens handlangers genomen maat
regelen en den door de oorlog geschapen 
feitelijken toestand;

a. door gebruik te maken van de voor 
leden of sympathiseerende leden der NSB 
bestaande vrijstelling van de voor overige 
Nederlanders geldende verplichting tot in
levering van radiotoestellen;

b. door in of omstreeks September 1944
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met zijn gezin en met een of meer anderen 
naar Duitschland te vluchten in de auto 
van de Gasfabriek van Oude-Tonge en 
deze auto niet weer terug te brengen;

Op grond van welke gedragingen be
schuldigde moet worden geacht zich des- 
bewust te hebben gedragen in strijd met 
de belangen van het Nederlandsche volk;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 23 
October 1946 en 6 November 1946 niet is 
verschenen, zijnde hij hiertoe door zijn 
slechte gezondheidstoestand niet in staat;

O. dat mitsdien verstek tegen den niet 
verschenen beschuldigde moest worden 
verleend;

O. dat de verdediger, Mr. Groeneboom, bij 
het Tribunaal een memorie heeft ingediend, 
gedateerd 4 November 1946, op welke in- 
houd, voor zoover noodig, het Tribunaal 
hieronder nog zal terug komen;

Post alia:
O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 

vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren evenzoovele redengevende feiten en 
omstandigheden waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal dat daardoor is be
wezen verklaard dat beschuldigde zich op 
de in de beschuldiging aangegeven wijze 
heeft gedragen, behalve dat het Tribunaal 
niet bewezen acht hetgeen besch. sub la is 
ten laste gelegd;

O. dat immers uit de memorie door den 
raadsman van besch. ingediend, blijkt dat 
besch. ontkent dat hij in de Meidagen 1940 
lichtkogels heeft afgeschoten of heeft doen 
afschieten op het terrein van de gasfabriek;

O. dat ook getuige Rijnders verklaard 
heeft dat het dubieus is of er inderdaad 
lichtkogels van dit terrein zijn af geschoten;

O. dat dit onderdeel van de telastelegging 
alzoo vervallen moet worden verklaard;

0. dat het bewezen verklaarde oplevert 
het als Nederlander zijnde en bij het in
werking treden van het Tribunaalbesluit 
den leeftijd van 18 jaren bereikt hebbende, 
gedurende de vijandelijkheden in en de vij
andelijke bezetting van het Rijk in Europa;

1. hulp of steun verleend hebben, of ge
tracht hebben te verleenen aan den vijand, 
diens handlangers of medewerkers;

2. openlijk hebben doen blijken van in
genomenheid met den vijand;

3. zich als lid aangesloten hebben bij de 
Nat. Soc. Beweging der Nederlanden en een 
daaraan verwante of andere Nat. Soc. or
ganisatie, en voor de Nat. Soc. Beweging 
der Nederlanden werkzaam zijn geweest;

4. blijk hebben gegeven van Nat. Soc. 
gezindheid;

5. voordeel hebben getrokken of ge
tracht hebben te trekken uit door of van
wege den vijand of diens handlangers ge
nomen maatregelen en door den oorlog ge
schapen feitelijken toestand;

Op grond waarvan hij geacht moet wor
den zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland
sche volk;

O. dat voormeld bewezen verklaarde de 
oplegging van de hieronder vermelde maat
regelen wettigt op grond van de ernst der

gedragingen in verband met de omstandig
heden:

O. dat het Tribunaal daarbij in aanmer
king neemt dat beschuldigde van een vol
maakt verkeerde, landsverraderlijke men
taliteit heeft blijk gegeven;

O. dat het Tribunaal ondanks de ontken- 
tenis van besch. door zijn raadsman in de 
memorie gedaan, aanneemt dat bij het ge
sprek op 8 Juni 1940 de besch. de woorden 
(althans woorden van deze strekking) 
heeft gebezigd, welke zijn vermeld in de 
onderdeden lb en 2d;

O. dat getuige Rijnders toch direct na 
het litigieuse gesprek dit heeft uitgewerkt 
en het résumé heeft mede laten teekenen 
door getuige Vooys, die zich natuurlijk 
thans niet meer woordelijk kan herinneren 
wat er 6 y2 jaar geleden precies is gezegd 
doch wel weet dat de strekking van de ge
bezigde woorden overeenkomt met de te
lastelegging ;

O. dat de ter zitting afgelegde verklaring 
van getuige Rijnders tezamen met het ge
relateerde in het ambtseedig proces-verbaal 
van de wachtmeesters Vos en Mulder dd. 
24 October 1945 eveneens is vast komen te 
staan dat besch. bezwarende verklaringen 
heeft afgelegd; welke verklaringen ge
bruikt werden toen getuige Rijnders op 15 
Januari 1941 door de SD te Rotterdam 
werd verhoord;

O. dat verder besch. die eerst van Duit- 
sche nationaliteit was, in Duitschland is 
gehuwd met een Belgische, die in de oorlog 
1914—1918 in België ook al niet van een 
goede nationale Belgische gezindheid blijk 
moet hebben gegeven, vervolgens in Ne
derland is genaturaliseerd, in de Meidagen 
1940 op bevel van het Nederlandsche Mili
taire Gezag is geïnterneerd, welke inter- 
neering besch. wijt aan getuige Rijnders — 
volkomen ten onrechte — die niets anders 
heeft gedaan, dan dat hij de hem als bur
gemeester van Oude-Tonge gegeven beve
len heeft opgevolgd;

O. dat wel gebleken is, dat besch. aan 
den verkeerden kant stond o. m. door ge
regeld Duitschers bij zich te ontvangen, 
door aan de Duitsche soldaten aan het 
Oostfront wollen kleeren te sturen — al 
kwamen die dan ook volgens de memorie 
ten goede aan eigen Duitsche familieleden 
van den beschuldigde — hetgeen een goede 
Nederlander niet doet (deze stuurt geen 
kleeren aan de vijanden van zijn land, door 
zich te abonneeren op (meerdere) exem
plaren van Volk en Vaderland, door een 
NSB-groep te vormen, door zich in Augus
tus 1940 aan te sluiten bij de landsverra
derlijke beweging der NSB, door portretten 
van Hindenburg, Hitler en Mussert in zijn 
kamer op te hangen enz. enz.;

O. dat het Tribunaal het den besch. zeer 
kwalijk neemt, dat hij als intellectueel af
breuk heeft gedaan aan het verzet tegen 
den vijand, door in zijn gesprekken en in 
zijn daden te trachten het Nederlandsche 
volk te brengen tot een vriendschappelijke 
medewerking aan de opbouw van Hitler- 
Duitschland, dat door ieder rechtgeaard va-
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derlander verafschuwd moest worden en 
ook verafschuwd werd;

O. dat het Tribunaal den beschuldigde 
niet kan volgen als hij in de memorie laat 
zeggen, dat hij hiervoor niet kan gestreden 
hebben, omdat hij lichamelijk ongeschikt is 
om te strijden;

O. dat immers strijden ook kan geschie
den met geestelijke wapenen en besch. 
iemand moet geacht worden juist door 
woorden en schrift een vechter te zijn ge
weest, wiens doel was mede te werken aan 
het bereiken van een groot Germaansch 
Rijk onder den gehaten Pührer aller Ger
manen ;

O. dat het eveneens niet toelaatbaar is te 
achten en het van een verkeerde mentali
teit getuigt, dat besch., zooals hij heeft ge
daan, de auto van de gasfabriek van Oude- 
Tonge, waarvan hij directeur was — zij het 
dan op instigatie van den NSBer Bia, zoo
als besch. beweert — heeft genomen om 
daarmede in de Septemberdagen 1944 naar 
Duitschland is gevlucht;

O. toch dat al heeft men dan ook een 
vergunning om in Spertijd met die auto te 
rijden, dat niet in zich sluit, dat men zijn 
post als Directeur verlaat en dan de auto 
van het bedrijf medeneemt om daarmede 
naar een vreemd land te rijden;

O. dat de landsverraderlijke geestesge
steldheid van besch. wel in het bijzonder 
tot uiting is gekomen in het zich door een 
Einbürgerungsurkunde weder laten natu- 
raliseeren tot Duitscher;

O. dat aan het Tribunaal gebleken is dat 
niet zooals de memorie zegt' dergelijke Ur- 
kunden ongevraagd aan Oudfrontstrijders 
uit de oorlog 1914—1918 werden toegezon
den, doch deze toezending steeds geschiedde 
op verzoek;

O. toch dat een proces-verbaal van J. W. 
Kersten dd. 21 October 1946 uitwijst dat 
het zeker is dat nimmer een „Einbürge
rungsurkunde” werd uitgereikt zonder 
daaraan voorafgegane aanvraag, zoodat de 
Duitsche Nationaliteit eerst na aanvrage en 
gunstige beschikking werd verkregen;

O. met betrekking tot de door het Tribu
naal te nemen maatregelen het van oor
deel is dat aan besch. een zeer langdurige 
interneering zou moeten opgelegd, welke 
het Tribunaal bepaald zou willen zien op 
nog twee jaar na heden, doch het Tribu
naal hiertoe niet zal adviseeren uitsluitend 
op grond van de zeer slechte lichamelijke 
gesteldheid van den beschuldigde;

O. dat het Tribunaal, uit overweging, dat 
besch. misschien niet lang meer van zijn 
vrijheid zal kunnen genieten en mede be
denkende, dat besch. als ongewenscht 
vreemdeling kans loopt over de grenzen te 
worden gezet, in dit speciale geval meent 
te moeten volstaan met het adviseeren van 
een interneering gelijk aan den tijd reeds 
in bewaring doorgebracht;

O. dat besch. als hij niet reeds door zijn 
Duitsche nationaliteit, die rechten niet 
meer heeft, ontzet moet worden uit het 
recht openbare ambten te bekleeden, hem 
de beide kiesrechten moeten worden ont

nomen, hij geen overheids- of semi-over- 
heidsbetrekkingen of beroepen zal mogen 
bekleeden, terwijl zijn vermogen verder 
voor een groot gedeelte verbeurd verklaard 
moet worden;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende: ,
Verklaart besch. schuldig aan hetgeen 

hiervoor is bewezen verklaard en dit bewe
zen verklaarde te vallen onder art. 1 van 
het Tribunaalbesluit;

Verklaart vervallen hetgeen besch. sub 
la is ten laste gelegd;

Legt de navolgende bijzondere maatrege
len op aan den besch.;

1. Interneering, waarbij in overweging 
wordt gegeven deze te beperken tot den 
tijd door besch. van 19 September 1945 tot 
23 October 1946 in bewaring doorgebracht, 
zoodat ze is geëindigd op 23 October 1946;

2. Ontzetting van het recht tot kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen, 
voor zoover oplegging van deze maatregel 
nog mogelijk is;

3. Ontzetting van het recht openbare 
ambten te bekleeden, voorzoover oplegging 
van deze maatregel nog mogelijk is;

4. Ontzetting van het recht om over
heids- of semi-overheidsberoepen of betrek
kingen te bekleeden;

5. Verbeurdverklaring van het vermo
gen in dier voege dat deze zal betreffen:

a. het radiotoestel;
b. een bedrag van f 10,000;
c. de roerende goederen, voorzoover ze 

niet meer onder berusting van den besch. 
zijn, en niet reeds in eigendom van Staat 
of derden zijn overgegaan;

6. Heft op het beheer op den 60sten dag 
nadat de bevelen verbeurdverklaring zal 
zijn geëffectueerd.

No. 459.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ALMELO (le Kamer), 27 Jan. 1947. (Mr.
Noyon, Ir. Gelderman en van Hoorn).

Door wijziging van namen van straten, 
genoemd naar leden van het Nederlandsch 
Koninklijk Huis — Wilhelminastraat in 
Peter Tonstraat, Julianastraat in Victorie- 
straat en Prins Bernhardstraat in Paul 
Krügerstraat — gaf beschuldigde blijk van 
nationaal-socialistische gezindheid.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 3.)

Tribunaal Almelo tegen Antonius Hen- 
ricus Gerardus Weustink, burgemeester, 
wonende te Oldenzaal, thans Kamp Beuge
len, Staphorst, bijgestaan door Mr. C. W. 
van Rhijn, adv. te Hengelo (O).

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde, althans zulks op 10 Mei 1940 geweest 
zijnde, en op 20 Sept. 1944 ouder dan 18 ja- 
ren, tijdens de vijandelijke bezetting van
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het Rijk in Europa:
le. Lid, althans sympathiseerend lid van 

de N.S.B. is geweest en daarin de functie 
van leider van de Vierschaar heeft vervuld;

2e. Lid is geweest van de Weerafdeeling 
der N.S.B. (W.A.), een nationaal-socialisti- 
sche organisatie of instelling;

3e. Lid is geweest van de Nederlandsche 
Volksdienst, een nationaal-socialistische 
organisatie of instelling;

4e. Lid is geweest van de Nederlandsch- 
Duitsche-Kultuurgemeenschap, een natio
naal-socialistische organisatie of instelling;

5e. Begunstigend lid is geweest van de 
Germaansche S.S., een nationaal-socialisti
sche organisatie of instelling;

6e. Hulp of steun heeft verleend aan 
handlangers of medewerkers van den vij
and, door met „Volk en Vaderland” te col- 
porteeren en/of daarop, en op het „Nationale 
Dagblad” en het S.S. blad „Storm” geabon
neerd te zijn;

7e. Hulp of steun heeft verleend aan den 
vijand of aan diens handlangers of mede
werkers, althans voordeel heeft getrokken 
uit door of vanwege den vijand genomen 
maatregelen, door te solliciteeren naar de 
betrekking van burgemeester en eene be
noeming tot burgemeester van Oldenzaal 
van den „Reichskommissar für die besetzten 
Niederländische Gebiete” te aanvaarden, en 
in deze betrekking het bestuur der gemeente 
Oldenzaal, voor zoover van hem afhing, in 
nationaal-socialistischen zin te leiden;

8e. Blijk heeft gegeven van nationaal- 
socialistische gezindheid, althans openlijk 
heeft blijk gegeven van ingenomenheid met 
den vijand, door als burgemeester van Ol
denzaal eenige straatnamen, die genoemd 
waren naar leden van het Nederlandsch 
Koninklijk Huis te wijzigen, met name de 
Wilhelminastraat werd genoemd Peter Ton- 
straat, de Julianastraat werd genoemd Vic- 
toriestraat en de Prins Bernhardstraat werd 
genoemd Paul Krügerstraat;

9e. Hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand, 
door te Ootmarsum, toen hij vergezeld was 
van een Duitscher, de persoonsbewijzen van 
eenige jongemannen ter inzage te vragen 
en mede te nemen, en aan genoemde jon
gelui op te dragen, zich te vervoegen bij het 
Gewesteliik Arbeidsbureau te Oldenzaal, 
met de bedoeling arbeidsinzet in Duitsch- 
land, althans dienst voor de Duitschers;

10e. Hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand of 
aan diens handlangers of medewerkers, 
door in November 1942, althans daarom
trent, aan zekeren Majoor Nietsche, Chef 
der „Ordnungspolizei” te Arnhem, te schrij
ven, dat drie leden der Oldenzaalsche Ge
meentepolitie met name H. J. Hoozemans, 
H. Hofstede en H. W. de Zeeuw hadden ge
weigerd voor „Winterhulp Nederland” te 
collecteeren, en door te vragen, deze politie
beambten op grond daarvan te ontslaan, 
onder toevoeging, dat het hem zeer ge- 
wenscht voorkwam, dat de drie genoemde 
personen voor de Arbeidsinzet in Duitsch- 
land in aanmerking zouden worden ge

bracht;
11e. Hulp of steun heeft verleend of ge

tracht heeft te verleenen aan handlangers 
of medewerkers van den vijand, door op of 
omstreeks 3 December 1942, toen hij de on
der 10e genoemde politiemannen had ontsla
gen, terzake van het daar genoemde feit, 
aan Van Genechten, lid der N.S.B. en Pro- 
cureur-Generaal bij het zgn. Vredesge- 
rechtshof, een brief te zenden, waarin hij er 
op aandrong te voorkomen, dat het ontslag 
door een uitspraak van het Ambtenarenge
recht zou worden teniet gedaan, en als mid
del daartoe in overweging te geven, de be
doelde drie politiemannen strafrechtelijk te 
vervolgen, op grond van art. 358bis Sr.;

12e. Openlijk blijk heeft gegeven van in
genomenheid met den vijand, door op eene 
bijeenkomst van burgemeesters in het dis
trict Hengelo (O), althans in Oost-Twenthe, 
op het kantoor van het Gewestelijk Arbeids
bureau te Hengelo (O) op de eisch van 
eenen Duitschen „Fachberater” om 10 tot 
20 % van het gemeentepersoneel te leveren 
voor de arbeidsinzet in Duitschland, te ver
klaren, dat Oldenzaal bereid was, zijn bij
drage voor de totale oorlog te leveren;

13e. Hulp of steun heeft verleend aan 
den vijand, door tijdens de Meistaking in 
1943 aan de zgn. „Grüne Polizei” door te ge
ven, dat in de Zuivelfabriek te Weerselo 
werd gestaakt, tengevolge waarvan de bur
gemeester van Weerselo, de Voorzitter der 
Zuivelfabriek en de Directeur dezer fabriek 
zijn gearresteerd, van wie de laatstgenoem
de ruim een maand van zijn vrijheid is be
roofd geweest;

14e. Hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand, 
door tijdens de Meistaking in 1943 de leiding 
te nemen van, althans mede te werken aan 
de arrestatie van Nederlanders, die door den 
bezetter werden gezocht in verband met 
deze staking;

15 e. Blijk heeft gegeven van nationaal- 
socialistische gezindheid, door ter gelegen
heid van zijn installatie als burgemeester 
van Oldenzaal:

a. Formaties van de W.A., de Neder
landsche S.S. en de Nederlandsche Jeugd
storm te inspecteeren;

b. In zijn rede in het bijzonder bekende 
onderdrukkers van het Nederlandsche volk 
welkom te heeten, na deze lieden als „mijn 
Duitsche Kameraden” te hebben toegespro
ken ;

c. Zijn oprechten dank te betuigen voor 
zijne benoeming als burgemeester van Ol
denzaal aan den „Reichskommissar für 
Verwaltung und Justiz” en aan den „Bèauf- 
tragte des Reichskommissars” , beide hooge 
leden van de bezettende macht;

16e. Hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand of 
diens handlangers of medewerkers, door als 
waarnemend burgemeester van Oldenzaal 
aan de ambtenaren en werklieden der ge
meente, der gemeentebedrijven en van de 
distributiedienst te Oldenzaal, op 20 Nov. 
1941 of daaromtrent eene circulaire te rich
ten, waarin hij hen, aan wie deze circulaire
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was gericht, aanspoorde begrip voor den 
„nieuwen tijd” te toonen, onder toevoeging', 
dat zij zich in nationaal-socialistische orga
nisaties behoorden te organiseeren, welis
waar zondér hen hiertoe voorshands te ver- 
pTi/’Mcn, doch met de mededeeling, dat hij 
zich bij eventueele benoeming, vaste aan
stelling, promotie of dergelijke door boven
staande richtlijnen zou laten leiden;

17e. Hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand, 
door in November 1943 aan den chef van de 
afdeeling bevolking te Oldenzaal op te dra
gen, dat de vroegere burgemeester van Ol
denzaal, de her Bloemen, en de heer Doms- 
dorf moesten worden afgevoerd van het be
volkingsregister en aan den leider van de 
distributiedienst, dat aan genoemden geen 
d^t^butiebescheiden mochten worden uit
gereikt ;

18e. Hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan handlangers 
of medewerkers van den vijand, door, als 
burgemeester van Oldenzaal, den klerk ter 
secretarie aldaar, genaamd C. J. Scholten, 
als dienst op te dragen voor „Winterhulp 
Nederland” te collecteeren en na weigering 
door dezen, hem onmiddellijk te ontslaan;

19e. Hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand, 
door in November 1944 of daaromtrent aan 
eenige politieagenten opdracht te geven, G. 
A. J. van Henten ten behoeve van de ar
beidsinzet in Duitschland te arresteeren;

20e. Hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand, 
door P. G. Oude Elferink, in dienst der 
gemeente Oldenzaal, als burgemeester de
zer gemeente op grond van het feit, dat hij 
weigerde voor „Winterhulp Nederland” te 
collecteeren, te ontslaan, en, toen genoemde 
in Tubbergen was benoemd, door middel 
van Duitsche instanties of door een N.S.B. 
instantie, deze benoeming ongedaan te ma
ken;

21e. Openlijk blijk heeft gegeven van in
genomenheid met den vijand, door in No
vember 1941 of daaromtrent Nederlandsche 
boeren, die zich hadden laten vinden om 
Duitschland te helpen door arbeid in door 
de Duitschers bezette Russische gebieden, 
toe te spreken, en daarbij onder meer te 
zeggen ongeveer:

„Gij hebt den stem van den Pührer ge
hoord...... Wij hopen, dat Uw arbeid daar
ginds vruchtdragend zal zijn voor Europa 
maar ook voor het Nederlandsche volk, 
waarvoor Gij U ook als de besten uit de 
besten hebt ingezet” .

En bij een andere gelegenheid in Maart 
1942 of daaromtrent bij het vertrek van 
soortgelijke boeren als bovengenoemd met 
hetzelfde doel: „De arbeid van jullie boeren 
— Rijksmaarschalk Hermann Goering zei 
het dezer dagen nog in een oproep tot de 
Duits.che boeren — is even belangrijk voor 
de beslissing van den oorlog als de strijd en 
overwinning van de Duitsche en daarmede 
verbonden medestrijders tegenover den vij
and” ;

22e. Hulp of steun heeft verleend of ge

tracht heeft te verleenen aan den vijand, 
door in Februari 1943 of daaromtrent te 
trachten, een zoon van zijn voorganger als 
burgemeester van Oldenzaal voor de Duit
sche arbeidsinzet te doen arresteeren, en, 
toen dit te Oldenzaal niet gelukte, telegra
fisch opdracht te geven, hem aan te houden 
te Wageningen, waar hij vermoedde, dat 
genoemde Bloemen verblijf hield;

23e. hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan handlangers 
of medewerkers van den vijand, door, indien 
zich onder het gemeentepersoneel vacatures 
voordeden, opgave van candidaten te vra
gen aan de N.S.B. en/of aan den gemach
tigde van den zgn. „leider” in Overijssel, 
met de bedoeling, zooveel mogelijk N.S.B.- 
leden te benoemen;

24e. Hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand of 
diens handlangers of medewerkers, door aan 
den Duitschen functionaris Schweitzer te 
Zwolle, mede te deelen, dat de toen oud- 
burgemeester Bloemen bezoek van gemeen
tenaren ontving, die geweigerd hadden om 
voor „Winterhulp Nederland” te collectee
ren, welke mededeeling geschiedde op grond 
van zijn vermoeden, dat genoemde Bloemen 
den ambtenaren stijfde, in hunne weigering 
voor „Winterhulp” te collecteeren.

25e. Blijk heeft gegeven van nationaal- 
socialistische gezindheid, door, toen hij bij 
zijn installatie als burgemeester van Olden
zaal een plaquette met de beeltenis van den 
leider der N.S.B. ten geschenke had gekre
gen, deze te doen aanbrengen in de raads
zaal in het gemeentehuis van Oldenzaal;

26e. Openlijk blijk heeft gegeven van in
genomenheid met den vijand, door het por
tret van Adolf Hitler in de burgemeesters
kamer van het gemeentehuis te Oldenzaal 
op te hangen, toen hij burgemeester van 
Oldenzaal was;

27e. Hulp of steun heeft verleend aan 
den vijand, door als burgemeester van Ol
denzaal op verzoek van de S.D. politieke 
figuren, aldaar wonende, uit te zoeken en 
te doen arresteeren;

28e. Hulp of steun heeft verleend aan 
den vijand, door op te dragen H. P. Th. 
Budde te Ootmarsum, die was ondergedoken, 
te arresteeren, en, nadat dit was geschied, 
bij een politieagent te Oldenzaal te vragen, 
of de arrestatie reeds was geschied, en zoo 
ja, deze persoon streng te bewaken;

29e. Hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan handlangers 
of medewerkers van den vijand, door W. v. 
Alst, in dienst der gemeente, als burgemees
ter op te dragen zonder betaling overwerk 
voor de Nederlandsche Volksdienst te ver
richten en hem, toen hij zulks weigerde, op 
staanden voet te ontslaan, en later, toen van 
Alst weder werk had gekregen, aan zekeren 
Duitscher ambtenaar, genaamd Schweitzer, 
te verzoeken van Alst naar Duitschland te 
zenden voor arbeidsinzet;

30e. Hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand, 
door, toen hij had gemerkt, dat zekere J. 
Bernink te Oldenzaal, zich niet in Duitsche
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krijgsgevangenschap had begeven, aan de 
politie te Oldenzaal, in zijne kwaliteit van 
burgemeester dier gemeente, opdracht te ge
ven hem te arresteeren, hetgeen is geschied;

31e. Hulp of steun heeft verleend aan 
den vijand, althans aan diens handlangers 
of medewerkers, door aan Schöber, Chef 
van den „Sicherheitsdienst” te Enschede, 
althans aan een of andere N.S.B. instantie, 
van welke hij kon en moest verwachten, dat 
deze het aan den vijand zouden doorgeven, 
mede te deelen, dat notaris J. A. J. A. Joos- 
ten te Ootmarsum koper en tin aan de vor
dering van den vijand had onttrokken, ten
gevolge waarvan notaris Jcosten door de 
„S'cherheitsdienst” te Enschede is gearres
teerd en naar het concentratiekamp te 
Amersfoort is overgebracht, waar hij korten 
tijd later is overleden;

32e. Hulp of steun heeft verleend aan 
handlangers of medewerkers van den vijand 
door in Mei 1943 een subsidie van f 25 al
thans een geldsbedrag, voor rekening van 
de kas der gemeente Oldenzaal, waarvan 
hii burgemeester was, te schenken aan de 
Stichting Nationaal Zangfeest, een neven
organisatie van de N.S.B.;

33e. Hulp of steun heeft verleend aan 
den vijand, door als burgemeester van Ol
denzaal na verkregen overeenstemming met 
de S.D. verlof te vragen, een politieman, die 
van een dienstreis, bestaande in het over
brengen van een arrestant naar de S.D. te 
Arnhem, niet terugkeerde en onderdook, te 
mozen ontslaan en diens huis en inboedel in 
beslag te mogen nemen;

34e. Hulp of steun heeft verleend aan 
den viiand, door als burgemeester van Ol
denzaal aan de gemeentepolitie te gelasten, 
rijwielen voor het leger van den vijand in 
beslag te nemen, en, toen slechts geringe 
resultaten waren bereikt, aan den „Beauf- 
tragte des Feiehskommissars für die Pro- 
vinz Overijssel” op 12 Februari 1945 te 
schrijven, waaraan het geringe resultaat te 
wijten was:

35e. PIulp of steun heeft verleend aan 
den vijand, door, wanneer het hem als bur
gemeester van Oldenzaal gewenscht voor
kwam, in Duitschland ingezette arbeiders 
terug te laten komen, daarvoor vervan- 
gingsarbeidskrachten in ruil te leveren;

36e. Hulp of steun heeft verleend aan 
den vijand, door te bevorderen, dat twee 
vrouwen, die aan een politieken arrestant 
een ijzerzaag hadden verschaft om tralies 
door te zagen, teneinde te ontvluchten, naar 
een strafkamp werden overgebracht;

37e. Hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand, 
door als burgemeester aan personeel van de 
afdeeling bevolking te Oldenzaal opdracht 
te geven, een lijst samen te stellen van alle 
mannelijke inwoners van 17 tot 55 jaar oud, 
welke lijst, gelijk beschuldigde wist, bestemd 
was als hulpmiddel bij de tenuitvoerlegging 
van den zgn. arbeidsinzet van den vijand.

Op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk

te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand of diens handlangers.

Zijnde deze beschuldiging met in achtne
ming van artikel 58 van het Tribunaalbe- 
sluit, tijdens het onderzoek ter terechtzit
ting als volgt aangevuld en gewijzigd:

38e. Hulp of steun heeft verleend aan 
den vijand, door, toen A. J. Nijland, wonen
de te Oldenzaal, was gearresteerd terzake 
van het feit, dat hij een Joodsche vrouw, 
met name Mej. Lievendag te Oldenzaal had 
verborgen, en den beschuldigde bekend was 
g-eworden, dat deze Nijland kort te voren 
f 450, althans een bedrag in geld van deze 
Jodin had ontvangen ter vergoeding van 
zijne diensten en leveranties aan deze Jodin, 
dit geld aan Nijland voornoemd afhandig te 
maken en vervolgens af te dragen aan den 
„Sicherheitsdienst” , althans aan eenige in
stantie van den vijand;

De sub 19 voorkomende naam G. A. J. van 
Henten moet worden G. A. J. van Harten.

Post alia:
O. dat de in de bewijsmiddelen vervatte 

feiten en omstandigheden opleveren even 
zoovele reden geVende feiten en omstandig
heden, waarop steunt de beslissing van het 
Tribunaal, dat daardoor is bewezen ver
klaard, dat de beschuldigde zich op de in de 
beschuldiging aangegeven wijze heeft ge
dragen ;

dat n.1. het sub 12 te laste gelegde feit on
danks beschuldigdes ontkenning bewezen is 
door de schriftelijke verklaring van den bur
gemeester van Weerselo (stukken 2, IV, 
bldz. 15) hiervoren genoemd, waartegen
over niet afdoet beschuldigdes verklaring 
ter zitting, dat hij zich daarvan niets her
innert :

en verder met dien verstande, dat:
van het sub 19 telaste gelegde bewezen is, 

dat hij door het doorgeven aan de politie 
van een schriftelijke klacht tegen bedoel
den Van Harten daardoor implicite de op
dracht heeft gegeven, om dezen te arrestee
ren ;

van het sub 20 te laste gelegde bewezen is, 
dat hij als burgemeester der gemeente Ol
denzaal den ambtenaar dezer gemeente F. 
G. Oude Elf erin k heeft ontslagen op grond 
van het feit, dat hij weigerde, voor „Win
terhulp Nederland” te collecteeren, en, toen 
genoemde in Tubbergen was benoemd, door 
middel van den nationaal-socialistischen 
Commissaris der Provincie Von Bönning- 
hausen deze benoeming ongedaan heeft ge
maakt ;

van het sub 27 te laste gelegde bewezen is, 
dat hij als burgemeester van Oldenzaal op 
verzoek van de S.D. vroegere bestuursleden 
van politieke partijen, aldaar wonende, heeft 
uitgezocht en doen arresteeren;

van het sub 31 te laste gelegde bewezeij 
is, dat hij de daarin bedoelde mededeeling 
heeft gedaan en den groepsleider der N.S.B. 
te Ootmarsum, Kip, van wien hij kon al
thans moest verwachten, dat deze het aan 
den vijand zou doorgeven;

terwijl niet bewezen is, hetgeen vervat is 
in de telasteleggingen sub 9, 13, 14, 22, 24, 
28, 36 en 38 en hetgeen meer of anders is te
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laste gelegd dan het hiervoren als bewezen 
verklaarde;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het Ne- 
derlandsche volk, resp. desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand of diens handlangers.

O. dat voormeld bewezen verklaarde de 
oplegging van de hieronder vermelde maat
regelen wettigt, op grond van de ernst der 
gedragingen in verband met de omstandig
heden ;

O. dat uit al het bewezen verklaarde zeer 
duidelijk het beeld van den beschuldigde 
naar voren is gekomen als van een man, die 
dóór en dóór vergiftigd door de nationaal- 
socialistische propaganda, al zijn krachten 
gegeven heeft aan de Duitsche, dus vijande
lijke, zaak ter vernietiging van het Neder- 
landsche materieele zoowel als geestelijk 
verzet en daartoe tot in de uiterste conse
quenties alle hem van Duitsche zijde gewor
den bevelen slaafs opvolgde;

dat het feit alleen reeds, dat hij als natio- 
naal-socialiset tegen de door hemzelf zeer 
goed gekende wenschen en instelling van 
de overgroote meerderheid der ingezetenen, 
de functie van burgemeester van Oldenzaal 
uit handen van den vijand aanvaardde en 
dat hij van deze functie misbruik maakte, 
door, alweer tegen den door hem gekenden 
wil der bevolking in, het bestuur dezer ge
meente zooveel in zijn (van den vijand af
geleide) macht was in nationaal-socialisti- 
schen zin te leiden, hem stempelt tot een 
landverrader van ernstig formaat;

dat echter de wijze, waarop hij in talrijke 
gevallen terwille van zijn prestige (dat toch 
slechts pp de vijandelijke strijdmacht in het 
hezette vaderland steunde) ambtenaren, die 
niet in zijn landverrader] ijken geest wilden 
handelen, op onwettige wijze uit hun brood 
stootte en bovendien met behulp van zijn 
bevriende Duitsche autoriteiten hardnekkig 
vervolgde, alsmede de wijze, waarop hij zon
der eenige aarzeling louter op bevel van den 
vijand landgenooten liet arresteeren en hun 
het verkrijgen van hun hun toekomende le- 
vensmiddelenrantsoenën onmogelijk maak
te, van een zóó verregaande laaghartigheid 
getuigen, dat daarvoor zelfs een totale ver
blinding nauwelijks als excuus kan gelden;

dat de ernstigst mogelijke maatregelen dan 
ook zeker op hun plaats zouden zijn, doch 
het Tribunaal eenigszins rekening wil hou

den met het feit, dat deze beschuldigde klaar
blijkelijk,als zoon uit een eenvoudig gezin 
tot gemeente-secretaris van Ootmarsum op
geklommen, aldaar in de dertiger jaren het 
creatuur is geworden van den toenmaligen 
burgemeester van dien plaats, Von Bön- 
ninghausen, later berucht als Commissaris 
der Provincie Overijssel in den bezettings
tijd, tegen wien hij schijnbaar hoog heeft 
opgezien en wiens invloed funest voor hem 
is geweest, en dat hij, daarna tot burge
meester van Oldenzaal verheven en aldaar 
dank zij het Duitsche systeem met een véél 
grootere macht bekleed, dan in Nederland 
voor burgemeesters gebruikelijk is, de weel

de daarvan niet heeft kunnen dragen;
dat deze overwegingen beschuldigdes 

schuld en aansprakelijkheid echter slechts 
in zéér geringe mate vermogen te vermin
deren, waar hij anderzijds vele bewijzen ge
geven heeft van met een goed verstand be
hept te zijn;

dat dit alles tot de navolgende maatrege
len leidt:

Gezien de betrekkelijke artikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

hetgeen hierboven is bewezen verklaard en 
verklaart vervallen, hetgeen hierboven niet 
bewezen verklaard is;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

le. Interneering, waarbij in overweging 
wordt gegeven, een tijdsduur in acht te ne
men van acht jaren, te rekenen vanaf den 
dag der in hechtenisneming, zijnde 2 Aprf1 
1945, zoodat deze zal eindigen op 2 Apri 
1953;

2e. Ontzetting van het recht van kiezen 
en de verkiesbaarheid bij krachtens wette- 
iijk voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

3e. Ontzetting van het recht, om eeniger- 
lei ambt in overheidsdienst te bekleeden;

Heft het beheer over het vermogen van 
den beschuldigde op met ingang van den 
dertigsten dag, nadat het fiat executie op 
deze uitspraak zal zijn verleend..

No. 460.
HOOGE AUTORITEIT TE’S-HERTOGEN-

BOSCH, 22 Jan. 1947. (Mr. A. J. Vliegent-
hart).

Wil men hij oplegging van den maatregel 
van verbeurdverklaring bereiken, dat de 
beschuldigde wordt teruggebracht in een 
zoodanige financiëele positie als waarin hij 
op 10 Mei 1940 verkeerde, dan verdient het 
aanbeveling, dat een bepaald bedrag of be
paalde tot het vermogen van beschuldigde 
behoorende goederen van de verbeurdver
klaring worden uitgesloten tot een waarde 
als in verband met het beoogde doel rede
lijk schijnt.

(K. B. van 23 Dec. 1944, S. no. E 153, 
art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het arrondissement Middelburg, 2e 
Kamer, d.d. 17 Juni 1946 in de zaak tegen 
Rene Pidelius Marie Verstraeten, metse- 
laar-aannemer, wonende te Oostburg, (thans 
kamp te Sluis) ;

dat aan beschuldigde bij bevel tot dag
vaarding d.d. 8 April 1946 is ten laste ge
legd:

dat hij, Nederlander zijnde, tijdens de 
vijandelijke bezetting van het Rijk in Eu
ropa:

a. hulp heeft verleend aan den vijand, 
doordat hij ten behoeve van de Duitsche 
Weermacht, in samenwerking met Wee-
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maes. in Zeeuwsch Vlaanderen en België 
heeft gebouwd artilleriestellingen, schijn- 
stellingen, woonbunkers, munitiebunkers, 
stellingwerken, loopgraven, tankvallen, 
stellingen voor luchtdoelgeschut, camou- 
flagewerken, observatieposten, mitrailleur- 
stellingen, slaapbarakken, betonnen voet
stukken voor geschut, keukens, cantines, 
en verdedigingsbunkers, voorts mijnenvel
den heeft aangelegd, telefoon en electrische 
kabels heeft aangelegd en wegversperrin
gen en prikkeldraadversperringen heeft 
gemaakt;

b. voordeel heeft getrokken uit den door 
de vijandeiijke bezetting geschapen feite- 
lijken toestand, doordat hij met zijn bo
vengenoemde ten behoeve van de Duitsche 
Weermacht verrichte werkzaamheden veel 
geld heeft verdiend,

en hij op grond van dit zijn handelen ge
acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk;

0. dat het Tribunaal heeft bewezen ver
klaard dat de beschuldigde zich heeft ge
dragen op de in de beschuldiging aangege
ven wijze, doch niet bewezen acht, dat hij 
tankvallen en mijnenvelden heeft gemaakt 
en, na te hebben beslist, dat de beschul
digde daardoor geacht moet worden zich 
desbewust te hebben gedragen in strijd 
met de belangen van het Nederlandsche 
volk, hem deswege de volgende maatrege
len heeft opgelegd:

1. Interneering, waarbij het Tribunaal 
in overweging geeft, dat een tijdsduur van 
twee jaar in acht genomen dient te worden, 
ingaande heden 17 Juni 1946, zoodat deze 
zal kunnen eindigen op 17 Juni 1948;

2. verbeurdverklaring van zijn vermo
gen met uitzondering van de vermogens- 
bestanddeelen, die hij bezat per 10 Mei 1940, 
zulks in den toestand, waarin die zich nu 
bevinden:

3. ontzetting van het recht om open
bare ambten en bedieningen te bekleeden, 
alsmede van het recht van kiezen en ver
kiesbaarheid bij krachtens wettelijk voor
schrift uitgeschreven ' verkiezingen en 
voorts ontzetting van het recht om als aan
nemer in den ruimsten zin des woords, 
werkzaam te zijn;

O. dat blijkens van het Tribunaal ont
vangen inlichtingen met de verbeurdver
klaring is beoogd te bereiken, dat beschul
digde zal komen in een zoodanige finan- 
cieele positie als hij op 10 Mei 1940 was 
met dien verstande, dat daarbij ‘ buiten be
schouwing wordt gelaten een eventueel ge
heel of gedeeltelijk te niet gaan tengevolge 
van oorlogsgeweld of eenige ramp van ver- 
mogensbestanddeelen sedert 10 Mei 1940 
en/'of waardevermindering daarvan;

O. dat het bij de formuleering der ver
beurdverklaring in de onderhavige uit
spraak echter hoogst onzeker is, of dit doel 
van het Tribunaal inderdaad zal worden 
bereikt en dit o.a. geenszins het geval zou 
zijn, indien de op 10 Mei 1940 aanwezige 
bestanddeelen van het vermogen alle door 
andere zouden zijn vervangen tengevolge

van b.v. aflossing van schulden aan be
schuldigde, uitloten van effecten of derge
lijke ;

O. dat het dan ook veeleer aanbeveling 
zal verdienen, dat het Tribunaal, in de ge
vallen, waarin hetzelve het hierboven ver
melde doel nastreeft, een bepaald bedrag, 
of bepaalde tot het vermogen van den be
schuldigde behoorende goederen, van de 
verbeurdverklaring van diens geheele ver
mogen uitsluit, tot eene waarde als in ver
band met het beoogde doel redelijk schijnt;

O. nog bovendien, dat volgens de van het 
Tribunaal verkregen inlichtingen, de on
derhavige Kamer zich op het standpunt 
heeft gesteld, dat bij de gegeven formulee
ring der verbeurdverklaring, de instantie, 
belast met de executie, te zijner tijd zon
der meer het geheele vermogen van de 
beschuldigde in beslag zou kunnen nemen 
en executeeren behalve die bestanddeelen 
daarvan waarvan de beschuldigde mocht 
aantoonen, dat zij reeds op 10 Mei 1940 deel 
uitmaakten van zijn vermogen;

O. dat deze meening der betrokken Ka
mer van het Tribunaal echter niet aan
vaard kan worden vermits de executeeren- 
de instantie slechts zal mogen executeeren 
datgene, waarvan vaststaat, dat het ver
beurd verklaard is zoodat, ook indien de 
beschuldigde niets zou aantoonen, ingevol
ge de onderhavige redactie zou moeten 
vastgesteld worden, welke bestanddeelen 
van het vermogen reeds op 10 Mei 1940 
daartoe behoorden, alvorens tot tenuitvoer
legging der verbeurdverklaring zou kun
nen worden overgegaan;

O. dat het Tribunaal zich dan ook kenne
lijk niet voldoende heeft gerealiseerd, welke 
moeilijkheden de executie der verbeurd
verklaring, zooals die is uitgesproken, met 
zich zou brengen;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd.

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 461.
HOOGE AUTORITEIT TE’S-HERTOGEN- 

BOSCH, 27 Januari 1947. (Mr. A. J. Vlie- 
genthart).

Het in dienst treden hij de Nederlandsche 
Staatsbrandweer zonder meer is niet eene 
gedraging, welke valt onder het bepaalde 
bij art. 1 van het Tribunaalbesluit.

(K. B. van 23 Dec. 1944, S. E 153, art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het arrondissement ’s-Hertogenbosch 
le Kamer, d.d. 29 Maart 1946 in de zaak 
tegen Antonius Johannes Manders, gew. 
wachtmeester der Staatsbrandweer-politie 
wonende te Oss (thans kamp Vught); 

dat aan beschuldigde bij bevel tot dag-
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vaarding d.d. 25 Februari 1946 is ten laste 
gelegd:

dat hij, als Nederlander tijdens de vijan
delijke bezetting van het Rijk in Europa:

1. als lid aangesloten is gebleven of zich 
aangesloten heeft bij de Nationaal Socialis
tische Beweging der Nederlanden;

2. als lid zich aangesloten heeft bij de 
Weerafdeeling (kortweg W.A. genaamd) 
van de N.S.B., waarbij hij het sportinsigne 
der W.A. heeft gekregen;

3. als lid en/of vrijwillig medewerker 
zich aangesloten heeft bij de nationaal so

cialistische organisaties: het Nederlandsche 
Arbeidsfront, de Nederlandsche Yolksdienst 
en Winterhulp Nederland;

4. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand door:

a. te gaan werken als arbeider op de 
vliegvelden te Volkel, Venlo, Gilze-Rijen en 
in Duitschland,

b. in dienst te treden bij de Nederland
sche Staatsbrand weer-politie;

5. van nationaal-socialistische gezind
heid heeft blijk gegeven door:

a. de hulp in te roepen van den Kreis- 
leiter der N.S.D.A.P. J. Ruppert te Uden 
om de toewijzing te verkrijgen van een 
jodenwoning,

b finaneieele steun te verleenen aan de 
Nationale Jeugdstorm, eene nationaalsocia- 
listische organisatie,

op grond waarvan hij geacht moet wor
den zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland
sche volk en desbewust afbreuk te hebben 
gedaan aan het verzet tegen den vijand en 
diens handlangers;

O. dat het Tribunaal bewezen heeft ver
klaard, dat de beschuldigde zich heeft ge
dragen op de in de beschuldiging aangege
ven wijze, met dien verstande, dat het Tri
bunaal niet bewezen heeft geacht, dat hij 
het sport-insigne van de W.A. heeft ge
kregen, zich als lid en/of vrijwillig mede
werker aangesloten heeft bij de Nederland
sche Volksdienst en Winterhulp Nederland 
en dat hij van nationaalsocialistische ge
zindheid heeft blijk gegeven door:

a. de hulp in te roepen van den Kreis- 
leiter der N.S.D.A.P. J. Ruppert te Uden 
om de toewijzing te verkrijgen van een 
jodenwoning;

b. financieele steun te verleenen aan de 
Nationale Jeugdstorm, eene nationaalsocia
listische organisatie;

0. dat het Tribunaal na te hebben over
wogen, dat de beschuldigde daardoor ge
acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk aan hem heeft op
gelegd de volgende maatregelen:

1. interneering met advies aan de Re- 
geering vmor de tijd van twee jaren waarop 
in mindering kan worden gebracht de tijds
duur der voor-interneering, zoodat de in
terneering kan eindigen op 15 Mei 1947;

2. ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

O. dat het ten laste van beschuldigde be

wezen verklaarde in dienst treden bij de 
Nederlandsche Staatsbrand weer politie zon
der meer niet is een gedraging, welke valt 
onder het bepaalde bij art. 1 van het Tri- 
bunaalbesluit;

O. dat het Tribunaal derhalve mede 
maatregelen aam beschuldigde heeft opge
legd ter zake van een op zich zelf niet 
laakbare gedraging in den zin van het Tri- 
bunaalbesluit, hetwelk oplevert een ge
wichtige reden, waarom het fiat executie 
behoort te worden geweigerd;

O. bovendien, dat moet worden aangeno
men, dat, indien de uitspraak niet pas zeer 
kortelings bij Ons ware ingekomen en vroe
gere weigering van het fiat-executie om 
bovenvermelde reden en een nieuwe behan
deling dezer zaak door een kamer van het 
Tribunaal eerder mogelijk ware geweest, bij 
een tweede uitspraak in deze zaak zeker 
niet tot een interneering van langer duur 
dan tot heden zou zijn geadviseerd, althans, 
indien dit wel zou zijn geschied het fiat- 
executie ten aanzien der interneering zou 
zijn geweigerd.

Weigert het fiat-executie op den maat
regel van interneering.

No. 462.
HOOGE AUTORITEIT TE’S-HERTOGEN-

BOSCH, 22 Januari 1947. (Mr. A. J. Vlie-
genthart).

De formuleering der verbeurdverklaring 
door het Tribunaal levert een element van 
onzekerheid op, waardoor moeilijkheden 
kunnen ontstaan bij de tenuitvoerlegging.

(K. B. van 23 Dec. 1944, S. E 153, art. 7).

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het arrondissement Middelburg, 2e 
Kamer, d.d. 17 Juni 1946 in de zaak tegen 
Alphonsius Ludovicus Weemaes, aanne
mer, wonende te Sluis (thans kamp Rilland 
bath) :

dat aan beschuldigde bij bevel tot dag
vaarding d.d. 8 April 1946 is ten laste ge
legd :

dat hij, Nederlander zijnde, tijdens de 
vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

a. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden ;

b. voor die Beweging als buurtleider, 
blokleider en groepsleider werkzaam is ge
weest :

c. de propaganda dier Beweging heeft 
bevorderd door het verspreiden van de N.S. 
B.-bladen „Volk en Vaderland” en „De 
Zeeuwsche Stroom” ;

d. als lid zich heeft aangesloten bij de 
W.A. en den Nederalndschen Volksdienst, 
zijnde aan bovengenoemde Beweging ver
wante organisaties;

e. hulp heeft verleend aan den vijand,
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doordat hij ten behoeve van de Duitsche 
Weermacht als stoker gewerkt heeft in een 
kazerne te Sluis en door werkzaam te zijn 
geweest op het vliegveld Haamstede;

doordat hij, vanaf October 1942 in sa
menwerking met Verstraeten, ten behoeve 
van de Duitsche Weermacht in Zeeuwsch- 
Vlaanderen en België heeft gebouwd artil
leriestellingen, schijnstellingen, woonbun- 
kers, munitiebunkers, stellingwerken, loop
graven, tankvallen, stellingen voor lucht
doelgeschut, camouflagewerken, observa
tieposten, mitrailleurstellingen, slaapbarak- 
ken, betonnen voetstukken voor geschut, 
keukens, cantines, en verdedigingsbunkers, 
voorts mijnenvelden heeft aangelegd, tele
foon- en electrische kabels heeft aangelegd 
en wegversperringen en prikkeldraadver
sperringen heeft gemaakt, waarbij hij zich 
niet ontzag zijn arbeiders tot goed en vlug 
werken aan te zetten en hen te dreigen met 
opzending naar Duitschland of met de 
Feldgendarmerie, indien zij zulks niet de
den;

f. openlijk heeft doen blijken van inge
nomenheid met den vijand, door Duitschers 
te groeten met den Hitlergroet en het uit
spreken der w'oorden ,,Heil Hitler” , alsmede 
door Duitschers aan huis te ontvangen;

g. voordeel heeft getrokken uit den door 
de vijandelijke bezetting geschapen feite- 
lijken toestand, doordat hij met zijn boven
genoemde, ten behoeve van de Duitsche 
Weermacht, verrichte werkzaamheden veel 
geld heeft verdiend;

en hij op g'rond van dit zijn handelen ge
acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen 
van het Nederlandsche volk;

0. dat het Tribunaal heeft bewezen ver
klaard, dat de beschuldigde zich heeft ge
dragen op de in de beschuldiging aange
geven wijze doch niet bewezen acht, dat hij 
mijnenvelden heeft aangelegd en, na te 
hebben beslist, dat de beschuldigde daar
door geacht moet worden zich desbewust te 
hebben gedragen in strijd met de belangen 
van het Nederlandsche volk, hem deswege 
de volgende maatregelen heeft opgelegd:

1. interneering, waarbij het Tribunaal 
in overweging geeft dat een tijdsduur van 
zeven jaar in acht genomen dient te wor
den, ingaande heden 17 Juni 1946, zoodat 
deze zal kunnen eindigen op 17 Juni 1953, 
met bevel tot inbewaringhouding.

2. verbeurdverklaring van het vermogen 
van beschuldigde, met uitzondering van de 
vermogensbestanddeelen, die hij bezat per 
10 Mei 1940 in den toestand, waarin die 
zich thans bevinden;

3. ontzetting van het recht om openbare 
ambten en bedieningen te bekleeden, als
mede van het recht van kiezen en verkies
baarheid bij krachtens wettelijk voorschrift 
uitgeschreven verkiezingen, en voorts ont
zetting van het recht om als aannemer in 
den ruimsten zin des woords werkzaam te 
zijn:

O. dat blijkens van het Tribunaal ont
vangen inlichtingen met de verbeurdver
klaring is beoogd te bereiken, dat beschul

digde zal komen in een zoodanige finan- 
cieele positie als hij op 10 Mei 1940 was 
met dien verstande, dat daarbij buiten be
schouwing wordt gelaten een eventueel ge
heel of gedeeltelijk te niet gaan tengevolge 
van oorlogsgeweld of eenige ramp van ver
mogensbestanddeelen sedert 10 Mei 1940 
en/of waardevermindering daarvan;

O. dat het bij de formuleering der ver
beurdverklaring in de onderhavige uit
spraak echter hoogst onzeker is, of dit doel 
van het Tribunaal inderdaad zal worden 
bereikt en dit o.a. geenszins het geval zou 
zijn, indien de op 10 Mei 1940 aanwezige 
bestanddeelen van het vermogen alle door 
andere zouden zijn vervangen tengevolge 
van b.v. aflossing van schulden aan be
schuldigde, uitloten van effecten of derge
lijke ;

O. dat het dan ook veeleer aanbeveling 
zal verdienen, dat het Tribunaal, in de ge
vallen, waarin hetzelve het hierboven ver
melde doel nastreeft, een bepaald bedrag, 
of bepaalde tot het vermogen van den be
schuldigde behoorende goederen, van de 
verbeurdverklaring van diens geheele ver
mogen uitsluit, tot eene waarde als in ver
band met het beoogde doel redelijk schijnt;

O. nog bovendien, dat volgens de van het 
Tribunaal verkregen inlichtingen, de on
derhavige Kamer zich op het standpunt 
heeft gesteld, dat bij de gegeven formulee
ring der verbeurdverklaring, de instantie, 
belast met de executie, te zijner tijd zonder 
meer het geheele vermogen van de beschul
digde in beslag zou kunnen nemen en exe- 
cuteeren behalve die bestanddeelen daar
van waarvan de beschuldigde mocht aan- 
toonen, dat zij reeds op 10 Mei 1940 deel 
uitmaakten van zijn vermogen;

O. dat deze meening der betrokken Ka
mer van het Tribunaal echter niet aan
vaard kan worden vermits de executeeren- 
de instantie slechts zal mogen executeeren 
datgene, waarvan vaststaat, dat het ver
beurd verklaard is zoodat, ook indien de 
beschuldigde niets zou aantoonen, ingevol
ge de onderhavige redactie zou moeten 
vastgesteld worden, welke bestanddeelen 
van het vermogen reeds op 10 Mei 1940 
daartoe behoorden, alvorens tot tenuit
voerlegging der verbeurdverklaring zou 
kunnen worden overgegaan;

O. dat het Tribunaal zich dan ook ken
nelijk niet voldoende heeft gerealiseerd, 
welke moeilijkheden de executie der ver
beurdverklaring, zooals die is uitgesproken, 
met zich zou brengen;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd.

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.
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No. 463.
TRIBUNAAL v. li. ARRONDISSEMENT

LEEUWARDEN, 6 Dec. 1946. (Mr. By-
loma, Mr. van der Schaaf en Idsardi).

Beoordeeling van den Nederlandschen 
Landstand.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 3.)

Tribunaal Leeuwarden tegen Bauke Bier- 
ma, landbouwer, wonende te Lieve Vrou
wen Parochie.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde, geboren 21 Juni 1893, tijdens de vij
andelijke bezetting van het Rijk in Europa:

1. a. terwijl hij zich in 19337 als lid had 
aangesloten bij de Nationaal Socialistische 
Beweging der Nederlanden, hiervan na 10 
Mei 1940 lid is gebleven en wel tot aan de 
bevrijding van ons land en bij die Bewe
ging in de jaren 1940 en 1941 de functie 
van Groepsleider heeft vervuld;

b. zich in of omstreeks het jaar 1942 als 
lid of anderszins heeft aangesloten bij de 
Nederlandsche S.S., en de Germaansche 
S.S., aan de nationaal socialistische bewe
ging der Nederlanden verwante, althans 
nationaal socialistische, organisaties, en bij 
die S.S. als zoodanig is aangesloten geble
ven tot aan de bevrijding;

c. zich als lid heeft aangesloten bij het 
Nederlandsch Agrarisch Front, een aan de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden verwante, althans een nationaal 
socialistische organisatie, daarvan lid is 
gebleven tot de oplossing van dit Front in 
den Nederlandschen Landstand, en in dit 
Front gedurende geruimen tijd de functie 
van Gemachtigde voor de Gouw Friesland 
heeft vervuld;

d. aangesloten is geweest bij de natio
naal socialistische organisatie, den Neder
landschen Volksdienst;

2. hulp of steun heeft verleend aan den 
vijand, door*

a. op te treden als waarnemend Hoofd 
van den Nederlandschen Landstand, een 
organisatie die, naar hij wist, althans had 
moeten of kunnen weten in 1941 in het 
leven was geroepen door den Rijkscommis
saris voor het bezette Nederlandsche ge
bied (bij verordening 1941) met het doel 
om — na opheffing van de tot dien be
staande landbouworganisaties — de Ne
derlandsche Landbouw en Landbouwers 
onder leiding van collaborateurs dienstbaar 
te maken aan de belangen van het Duit- 
sche Rijk, althans de nationaal socialisti
sche ideeën betreffende het agrarisch le
ven, ingang te doen vinden onder den Ne
derlandschen landbouwenden stand, tot 
welke functie hij is benoemd door den 
Rijkscommissaris voornoemd, bij zijn be
schikking van 21 October 1943;

b. de functie van bestuursraad van de 
provincie Friesland te vervullen van April 
1943 tot 15 April 1945, welke functie naar 
hij wist, althans had moeten of kunnen

weten, was geschapen door de bezettende- 
macht, teneinde na verwijdering van krach
tens de Nederlandsche wetten gekozen le
den van de Gedeputeerde Staten der Pro
vinciën, personen die bereid waren met die 
bezettende macht samen te werken, in te 
kunnen schakelen bij het bestuur der Pro
vinciën, en teneinde het aldus mogelijk te 
maken dat de Provinciën werden bestuurd 
op zoodanige wijze dat het belang van de 
bezettende macht werd bevorderd;

op grond waarvan hij, beschuldigde, ge
acht moet worden zich desbewust te hebben 
gedragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

Gezien de processtukken;
O. dat de beschuldigde ter zitting van 21 

November 1946 heeft verklaard:
„Ik ben van 1937 tot de bevrijding lid 

der N.S.B. geweest. Erg vond ik den inval 
der Duitschers in Mei 1940, maar erger het 
opsluiten, in dien tijd, van vele oprechte 
N.S.B.-vrienden. Van 1939 tot 1941- was ik 
Groepsleider van de N.S.B. Ik sprak wel 
hier en daar op propaganda-bijeenkomsten 
der N.S.B. en droeg geregeld het N.S.B. - 
uniform.

Van 1942 tot de bevrijding ben ik aan
gesloten geweest bij de Germaansche S.S. 
Het ging mij alleen om de „geestelijke7 
waarde der S.S. en niet om het geweld. 
Daarom wilde ik ook geen wapen of iets 
dergelijks. Ik had wel een Waffenschein, 
doch dit was voor een jachtgeweer.

In 1941 sloot ik mij aan bij het Neder
landsch Agrarisch Front. Dit Front had 
ten doel een centrale organisatie te vormen 
naast de bestaande boeren-organisatie. In 
October 1942 w~erd ik aangesteld tot Waar
nemend Hoofd van den Nederlandschen 
Landstand. Ik nam dit aan omdat ik het 
verschrikkelijk vond dat de naam van den 
Landstand door Roskam e.d. werd bezoe- < 
deld. Ik erken dat alle door mij te verrich
ten benoemingen de goedkeuring van de 
leiding der N.S.B. behoefden. Ik erken be
stuursraad van de provincie Friesland te 
zijn geweest. Dit was uitsluitend een advi- 
seerende functie. Het is mij bekend dat b.v. 
de gelden, welke door de liquidatie van de 
Friesche Maatschappij van Landbouw vrij 
kwamen —• ten bedrage van twee ton —- 
zijn aangewend ten behoeve van den Ne
derlandschen Landstand. Ik kan niet zeg
gen dat dit geld ten bate van den Boeren
stand is aangewend. De tekorten werden 
aangevuld door heffingen, welke bij parte 
executie konden worden ingevorderd.”

Post a lia :
O. dat de feiten en omstandigheden, ver

vat in voormelde verklaringen van beschul
digde en in de processtukken, welke ver
klaringen en processtukken te dezen als 
bewijsmiddelen worden gebezigd, opleveren 
even zoovele redengevende feiten en om
standigheden, waarop steunt de beslissing 
van het Tribunaal, dat daardoor is bewezen 
verklaard, dat de beschuldigde zich op de 
in de beschuldiging aangegeven wijze heeft 
gedragen;

O. dat het voormeld bewezen verklaarde
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valt onder art. 1 van het Tribunaalbesluit;
O. dat de beschuldigde op grond van zijn 

voorzegd handelen geacht moet worden 
zich desbewust te hebben gedragen in strijd 
met de belangen van het Nederlandsche 
volk;

O. dat het bewezen verklaarde, gelet op 
den persoon en de persoonlijke omstandig
heden van den beschuldigde, en den ernst 
der voormelde gedragingen, de oplegging 
wettigt van de hierna te vermelden maat
regelen ;

O. dat beschuldigde’s raadsman nog als 
verweer heelt aangevoerd, dat beschuldig
de steeds heelt getracht het Nederïanasche 
belang te behartigen; zij het dat hij daarin 
uitemdeiijK heeft gefaald, dat dit verweer 
echter moet worden verworpen;

O. immers, dat beschuldigde, hoewel hij 
wist dat hij daartoe met de rechte man 
was, op een voor den Nederlandschen Land
stand critiek oogenbhk, de leiding hiervan 
op zich heeft genomen en dit heeft gedaan 
met het doei deze organisatie weer nieuw 
leven m te blazen;

O. dat hij toen reeds geweten heeft dat 
de Landstand niet in de eerste plaats een 
Nederiandsch, maar een Duitsch belang 
beoogoe;

dat hij dit in ieder geval later heeft ge
weten en toen niettemin met kracht de 
anti-Nederlandsche tendenz in den Land
stand heeft bevorderd;

dat dit o.a. biijKt uit het feit, dat hij een 
aanhanger was van de S.S.-gedachte, welke 
beoogde de inlijving van Neder land bij 
Duitschland;

dat dit ook blijkt uit zijn aangehaalden 
brief aan lr. Rijsdijk, waarin hij dezen ver
biedt nog langer met de bedrijfschappen op 
het gebied van de voedselvoorziening sa
men te werken;

en voorts uit zijn verklaring ter zitting, 
luidende dat de Landstand ten doel had een 
centrale boeren-organisatie te vormen, 
welke echter niet naast, doch in plaats van, 
de op dit stuk bestaande, Neder landsche 
organisaties diende te treden, en, wanneer 
dit gelukt zou zijn, op deze wijze den ge- 
heelen Nederlandschen Boerenstand recht
streeks te brengen onder Duitschen in
vloed ;

O. dat de Landstand bovendien ook in dit 
opzicht werkzaam is geweest ten nadeele 
van den Nederlandschen boerenstand, dat 
in de eerste plaats te haren behoeve, de 
bestaande Nederlandsche boerenorganisa
ties zijn opgeheven, terwijl voorts de na 
deze liquidatie, door de verbeurdverkla
ring, ten behoeve van den Landstand vrij
komende geiden, geheel aan den Landstand 
ten goede zijn gekomen;

dat deze gelden niet alleen door het 
gevoerde beheer zijn opgebruikt doch 
ook, hoewei de Landstand het recht had 
heffingen op te leggen en bij parate exe
cutie in te vorderen, de balans van den 
Landstand aan het einde nog een zeer be
langrijk nadeelig saldo vertoonde;

O. dat mitsdien, waar beschuldigde de 
leiding en daarmede de verantwoordelijk

heid op zich heeft genomen, van een orga
nisatie, welke het Neder Iandsch belang in 
belangrijke mate heeft benadeeld, naar het 
oordeel van het Tribunaal, van hem kon 
worden geëischt, dat hij thans een aandeel 
zal bijdragen tot de wederopbouw van Ne
derland ;

0. dat het Tribunaal van oordeel is, dat 
met de op te leggen interneering in aan
merking moet worden genomen dat be
schuldigde door zijn gebrek aan capaciteit 
niet is kunnen worden tot een landelijke 
figuur zooals Woudenberg, van Geelkerken, 
Piek en anderen;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende: Verklaart den be

schuldigde schuldig aan het voormeld be
wezen verklaarde;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. Interneering, met advies aan de Re- 
geering deze te beperken tot den tijdsduur 
van drie jaar en zes maanden, en deze te 
doen eindigen op 15 October 1948;

2. Verbeurdverklaring van het vermo
gen, zich uitstrekkende en beperkende tot 
een bedrag van veertig duizend gulden, en 
zijn radiotoestel;

3. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven ^verkiezingen, 
voor den tijd van tien jaren, alsmede van 
het recht openbare ambten te bekleeden 
voor den tijd van tien jaren;

Verstaat, dat het beheer over het vermo
gen van den beschuldigde zal worden opge
heven een maand na effectueering der ver
beurdverklaring.

No. 464.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

AMSTERDAM (2e Kamer), 17 Sept. 1946.
(Mr. Doelens, Veldstra en Schouten).

Beoordeeling van den Nederlandschen 
Volksdienst.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 3.)

Tribunaal Amsterdam tegen Kornelis Ni- 
colaas Kamm, stuurman, wonende te Am
sterdam, thans gedetineerd in het kamp da 
Costastraat 64 te Amsterdam, gehuwd met
C. J. A. den Held.

Beschuldigd van: dat hij, als Nederlan
der, gedurende de vijandelijke bezetting van 
het Rijk in Europa:

1. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden ;

2. hulp heeft verleend aan den vijand 
door als hoofd van de afdeeling organisatie 
te Amsterdam van den Nederlandschen 
Volksdienst actief mede te werken aan den 
opbouw van een door dien vijand gewenscht 
geachte organisatie van de particuliere so
ciale activiteit in Nederland;
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door welke handelingen hij moet geacht 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder- 
landsche volk;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 
Dinsdag, den löden September 1946 is ver
schenen ;

Gelet op de verdediging door en namens 
beschuldigde in het midden gebracht;

0. dat de beschuldigde ter zitting zakelijk 
onder meer heeft verklaard:

Ik erken hetgeen mij in de dagvaarding 
is ten laste gelegd en ik ben mij slechts ten 
deele bewust, dat ik gehandeld zou hebben 
in strijd met de belangen van het Neder- 
landsche volk;

Gezien de processtukken;
O. dat het Tribunaal, op grond van de ver

klaringen van den beschuldigde, in verband 
met de bewijsstukken, bewezen acht het
geen den beschuldigde in de beschuldiging 
is ten laste gelegd;

Post alia:
O. immers ten aanzien van den aard der 

aan den beschuldigde ten laste gelegde ge
dragingen als hoofd van de afdeeling Orga
nisatie van den Nederlandschen Volksdienst, 
dat daarbij niet in de eerste plaats gelet 
dient te worden op de sociale activiteit van 
dien dienst, maar op de, door de organisato
ren destijds openlijk verkondigde bedoeling 
om met dien dienst een fundamenteele ver
andering te brengen in de idieëele grondsla
gen van de particuliere sociale activiteit in 
Nederland:

O. nu, dat wat ook de gebreken mogen 
zijn geweest in de organisaties, die op ge
melde idieële grondslagen waren gevestigd, 
een poging tot herziening daarvan onder 
auspiciën van den vijand van het Neder- 
landsche volk en zijn karakter, is te reke
nen tot de meest ingrijpende aanslagen op 
den geestelijken weerstand van Nederland 
en mitsdien tot hulpverleening aan den vij
and, die immers beoogde om dien weerstand 
op alle mogelijke wijzen te breken;

O. bovendien, dat feiten hebben uitgewe
zen, dat de annexatie van alle op sociaal ter
rein werkzame particuliere organisaties 
door den N.V.D. zeer groote schade heeft 
toegebracht, niet alleen aan de vermogens 
van die organisaties, maar ook aan de doel
treffendheid van de materieele en geestelijke 
hulpverleening aan de Nederlanders, die 
daaraan behoefte hadden, zoodat de be
schuldigde, door te handelen als in de be
schuldiging is ten laste gelegd, geacht moet 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder- 
landsche volk;

O. dat voormeld bewezen verklaarde op 
grond van het hiervoren overwogene de op
legging van bijzondere maatregelen wet
tigt en het Tribunaal, gelet op den ernst der 
gedragingen van beschuldigde, diens »per
soon en diens persoonlijke omstandigheden 
het in het algemeen belang geraden acht 
hem de hieronder te vermelden maatregelen 
op te leggen;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan:
hetgeen hiervoren is bewezen verklaard 

en dit bewezen verklaarde te vallen onder 
art. 1 van het Tribunaalbesluit;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. Interneering, waarbij in overweging 
gegeven wordt den tijdsduur daarvan te be
perken tot 16 maanden en 7 dagen en daar
op in mindering te brengen den door be
schuldigde vanaf den lOden Mei 1945 in 
vóór-interneering doorgebrachten tijd, zoo
dat de interneering behoort te eindigen op 
heden;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

Bepaalt voor zooveel noodig, dat het be
heer over het vermogen van beschuldigde 
een einde zal nemen binnen dertig dagen, 
nadat op deze uitspraak het „fiat executie’’ 
is verleend.

No. 465.
HOOGE AUTORITEIT ’S-GRAVENHAGE,

16 Jan. 1947. (Mr. van Berckel).

Geheele beschikking.

K. B. van 23 Dec. 1944, S. No. E 153, art. 7.)

Gezien de uitspraak van het Tribunaal 
voor het Arrondissement Rotterdam, 2e Ka
mer, van 24 Sept. 1946 in de zaak tegen Jan 
Lingsveld, caféhouder, wonende te Rotter
dam, thans in verzekerde bewaring in het 
Bewarings- en Verblijfskamp aan den Ka- 
naalweg te Rotterdam.

De Hooge Autoriteit, enz. ;
O. dat beschuldigde — in het kort weer

gegeven en in zoover thans nog van belang 
— is telaste gelegd het aan helpers van den 
vijand, immers een of meer leden van groep 
10 der Rotterdamsche politie op het Haag- 
sche Veer, mededeelen, dat C. A. Oomen, de 
uitdrukking cholera-moffen had gebezigd, 
althans de Duitschers voor cholera-moffen 
had uitgescholden, het na het sluitingsuur 
in café Het Nieuwe Hof Duitschers met 
meisjes toelaten, het aanvragen van extra
ie vensmiddelenkaar ten. op Bescheinigung 
van den S.S. Pürsorge-Offizier en het heb
ben van vertrouwelijken omgang met leden 
der bezettende macht;

O. dat beschuldigde, bij monde van zijnen 
raadsman, bij bezwaarschrift bezwaren heeft 
voorgebracht tegen de uitspraak van het 
Tribunaal, welke, wraar deze ten deele van 
algemeenen aard zijn, eerst bespreking be
hoeven ;

O. dat de raadsman bij bezwaarschrift in 
de eerste plaats heeft aangevoerd, dat men 
niet opnieuw vervolgd kan worden door een 
Tribunaal voor het zelfde feit, ten aanzien
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waarvan men voor een Bijzonder Gerechts
hof is vrijgesproken;

O. dat het Tribunaal in het algemeen te
recht heeft overwogen, dat inzake hem één 
bepaalde gedraging vrijspraak door een Bij
zonder Gerechtshof een vervolging van een 
Tribunaal niet uitsluit, immers eenerzijds 
voor een Gerechtshof een misdrijf met al 
zijne daartoe behoorende elementen wordt 
telaste gelegd, zoodat het niet aanwezig zijn 
van een dier elementen tot vrijspraak kan 
leiden, terwijl de resteerende bewezen ele
menten voldoende zijn om veroordeeling op 
grond van de telaste gelegde gedraging te 
wettigen en voorts het Bijzonder Gerechts
hof aan een wettelijke bew ijscoiistructie ge
bonden is, die voor het Tribunaal met geldt;

O. dat wel de veroordeeling voor het meer
dere de berechting van het mindere verijdelt, 
doch niet vervolging van dit laatste is uit
gesloten na een niet geslaagde berechting 
van het eerste;

O. dat in de tweede plaats is aangevoerd, 
dat tnans het Tribunaal komt tot bewezen
verklaring van de telaste gele0de gedraging 
van net aanbrengen van Oomen bij den S.D. 
wegens het uiten van de woorden „cholera- 
moffen”, op grond van dezelfde getuigen
verklaringen, welke het Gerechtshof onge
noegzaam oordeelde;

O. dat uit het Ons overg'elegde afschrift 
van de sententie van het Bijzonder Ge
rechtshof te ’s-Gravenhage, gewezen inzake
J. Lingsveld, thans beschuldigde, niet blijkt 
op grond waarvan beklaagde is vrijgespro
ken van het hem telaste gelegde;

O. dat echter blijkens de uitspraak van 
het Tribunaal de aan beschuldigde telaste 
gelegde gedraging sub 1 der dagvaarding is 
bewezen op grond van beschuldigde’s be
kentenis in het vooronderzoek en de verkla
ringen van de getuigen Harmsma en Bon- 
gers:

O. dat blijkens de stukken van het voor
onderzoek (pag. 6 van prod. 5 rood) beschul
digde wel heeft erkend, dat hij zich tot den
S.D. heeft gewend, doch niet terzake van de 
volgens de telastelegging door Oomen ge
bezigde woorden van cholera-moffen, zoo
dat zijn opgaven terzake een ontkentenis, in 
elk geval stellig geen bekentenis, inhouden 
van het hem telaste gelegde;

O. dat getuige Bongers omtrent de geïm- 
puteerde handeling niets heeft medegedeeld 
en getuige Harmsma wel heeft verklaard 
pertinent te weten (zonder meer) dat be
schuldigde de aanklager van Oomen was, 
doch omtrent de uitdrukking cholera-mof
fen slechts zeer vage mededeelingen kan 
doen;

O. dat op grond van het bovenoverwogene 
dan ook vooralsnog, eventueel mede door
dat de betrokken getuigen niet ter zitting 
zijn gehoord, het bewijs van een aanklacht 
van Oomen door beschuldigde terzake van 
het bezigen van de uitdrukking cholera- 
moffen niet bewezen is en waar in punt 1 
der dagvaarding alleen deze gedraging is te
laste gelegd, dit deel der telastelegging als 
niet bewezen is aan te merken;

O. dat, nu dit zeer belangrijke deel der

telastelegging vooralsnog niet bewezen is te 
achten, Wij Ons fiat aan den opgelegden 
maatregel van interneering moeten onthou
den, vermits de geadviseerde intemeerings- 
termijn van 2 jaar voor de resteerende door 
het Tribunaal terecht bewezen verklaarde 
gedragingen van beschuldigde den maatstaf 
door het Tribunaal in soortgelijke gevallen 
aangelegd verre overtreft;

O. ten aanzien van den opgelegden maat
regel van verbeurdverklaring van f 2500;

dat blijkens het rapport van den Proc.- 
Fiscaal beschuldigde slechts f 100 bezit;

dat de echtgenoote van beschuldigde blij
kens het proces-verbaal der terechtzitting 
heeft verklaard, dat bij den beheerder van 
het vermogen van beschuldigde zich een be
drag van f H00 bevindt, doch, daargelaten, 
dat ook dit onvoldoende is om een verbeurd
verklaring van f 2500 te rechtvaardigen, 
eerst een nadere bevestiging van deze op
gave had behooren te zijn verkregen, alvo
rens dit bedrag in de verbeurdverklaring te 
betrekken, zoodat Wij ook ten aanzien van 
d't gedeelte der uitspraak Ons fiat niet kun
nen verleenen:

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd;

Weigert het fiat executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 466.
HOOGE AUTORITEIT ’S-GRAYENHAGE,

17 Jan. 1947. (Mr. van Berckel).

De maatregel: ontzetting van liet recht 
om zelfstandig handel te drijven, vindt geen 
steun in het Tribunaalbesluit.
K. B. van 23 Dec. 1944, S. No. E 153, art. 7.)

Gezien de uitspraak van het Tribunaal 
voor het Arrondissement Dordrecht, 3e Ka
mer. van 29 Aug. 1946 in de zaak tegen 
Jan Heining, koopman, wonende te Sleeu- 
wijk, thans in verzekerde bewaring in het 
kamp „Duindorp” te Scheveningen.

O. dat aan den beschuldigde terzake van 
de hier als overgenomen te beschouwen ge
dragingen, als in de uitspraak vermeld, zijn 
opgelegd de maatregelen van interneering 
en de ontzetting uit een tweetal rechten;

O. dat Wij Ons met twee dezer maatrege
len niet kunnen vereenigen, en wel ten 
aanzien van de interneering, nu deze ge
deeltelijk voorwaardelijk is opgelegd, welke 
vorm van dezen maatregel in het Tribu
naalbesluit onbekend is, alsmede ten aan
zien van de ontzetting uit het recht om 
zelfstandig handel te drijven, nu deze maat
regel voor den in het Tribunaalbesluit geen 
steun vindenden tijd van 5 jaren is opge
legd, zoodat in zooverre het fiat moet wor
den geweigerd:

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te woorden geweigerd ten aanzien
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van het na te noemen deel der uitspraak;
Weigert het fiat-executie op bovenge

noemde uitspraak voor wat betreft de op
gelegde maatregelen van interneering en 
ontzetting uit het recht om zelfstandig 
handel te drijven.

No. 467.
HOOGE AUTORITEIT ’S-GRAVENHAGE,

16 Jan. 1947. (Mr. van Berckel).

Verbeurdverklaring van toekomstige ver- 
mogensbestanddeelen kent het Tribunaal
besluit niet.

K. B. van 23 Dec. 1944, S. No. E 153, art. 7.)

Gezien de uitspraak van het Tribunaal 
voor het Arrondissement ’s-Gravenhage, 7e 
Kamer, van 7 Nov. 1946 in de zaak tegen 
Flora Hubertine Johanna Maria Gubbels, 
gescheiden echtgenoote van Johannes Pe
trus Maria Paijens, zonder beroep, wonen
de te ’s-Gravenhage.

Gezien een schrijven van den raadsman 
van beschuldigde, hetwelk op 24 Dec. 1946 
bij Ons is ingekomen;

O. dat aan de beschuldigde — in het kort 
weergegeven — is telastegelegd het lid
maatschap van de Nederlandsch-Duitsche 
Kultuurgemeenschap, het abonnement op 
de „Deutsche Zeitung in den Niederlan
den” , het goedkeuren, dat een van haar 
minderjarige dochters lid werd van den 
Bund Deutscher Mädel, het vertrouwelij- 
ken omgang hebben met Duitsche militai
ren en het toestaan, dat haar minderjarige 
dochters veelvuldig vertrouwelijken om
gang hadden met Duitsche militairen en 
het koopen van twee huizen, wetende, dat 
deze huizen aan joodsche eigenaressen toe
behoorden ;

0. dat het Tribunaal bewezen heeft ge
acht, dat beschuldigde zich heeft gedra
gen als haar bij de beschuldiging is telaste 
gelegd en haar deswege heeft opgelegd in- 
terneering, met advies deze te beperken 
tot den tijd door beschuldigde doorgebracht 
in verzekerde bewaring d.i. tot 14 Augus
tus 1945, ontzetting van de beide kies
rechten en verbeurdverklaring van

1. de regres vordering, welke beschul
digde bij rechtsherstel ten aanzien van een 
van de hierboven vermelde perceelen, t.w. 
het perceel Anna Paulownastraat 53 te 
Den Haag zal hebben op haar verkooper 
of degenen, die voor hem eigenaar geweest 
zijn;

2. de vordering tot terugbetaling der 
door beschuldigde betaalde kooppenningen, 
welke beschuldigde zal krijgen, nadat 
rechtsherstel van het door haar gekochte 
perceel Utrechtscheweg 7 te Hilversum zal 
hebben plaatsgevonden;

O. dat Wij niet kunnen instemmen met 
de bewezenverklaring van het koopen der 
beide bovenvermelde huizen met de weten
schap, dat deze aan joodsche eigenaressen 
toebehoorden;

O. dat beschuldigde ontkend heeft te 
hebben geweten, dat bedoelde huizen joodsch 
eigendom waren, zoodat naar ons voor
komt, nu in de beschuldiging niet is ge
steld, dat beschuldigde had behooren of 
kunnen weten, doch uitdrukkelijk en alleen 
is opgenomen, dat zij wist, dat de huizen 
aan joodsche eigenaressen toebehoorden, 
slechts ten aanzien van het huis door haar 
van de A.N.B.O. gekocht meerbedoelde 
wetenschap bewezen geacht had mogen 
worden, doch niet voor wat betreft het niet 
rechtstreeks van de A.N.B.O. gekochte per
ceel;

O. voorts, dat de verbeurdverklaring 
neerkomt op een verbeurdverklaring van 
toekomstige vermogensbestanddeelen, wel
ke evenwel het Tribunaalbesluit blijkens 
het bepaalde onder a van art. 6, lid 1, niet 
kent;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 468.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ALMELO (le Kamer), 10 Febr. 1947.
(Mr. Noyon, Langefeld, van Asselt).

Hulpverleening aan den vijand, door aan 
dezen een plan ter vernietiging van geal
lieerde eskaders bommenwerpers voor te 
leggen.

(Tribunaalbesluit art. 1, le lid, 2e alinea.)

Tribunaal Almelo tegen Johan Goswin 
Evert Groneman, koopman, wonende te 
Hengelo (O), thans Kamp Wezep, bijge
staan door Mr. Y. W. Kranenburg, adv. te 
Almelo.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde, althans zulks op 10 Mei 1940 ge
weest zijnde, en op 20 Sept. 1944 ouder dan 
18 jaren, tijdens de vijandelijke bezetting 
van het Rijk in’Europa:

le. Lid, althans sympathiseerend lid der 
N.S.B. is geweest, en voor deze werkzaam 
is geweest in de navolgende functies:

a. Districtspenningmeester ;
b. Chef van Dienst Vormings-Inspectie 

voor het district Overijssel;
c. Chef van dienst Propaganda-Inspec- 

tie District Overijssel;
d. Chef van dienst Personeele zaken 

District Overijssel;
e. Chef van Dienst Ledenregistratie 

District Overijssel;
f. Chef van dienst Voorschriften Dis

trict Overijssel:
g. Organisatie-Inspecteur voor District 

Overijssel;
2e. Lid is geweest van de navolgende 

nationaal-socialistische organisaties of in
stellingen :

a. De Nederlandsch-Duitsche Kultuur
gemeenschap ;

/
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b. De Nederlandsche Volksdienst;
c. Het Technische Gilde in Nederland; 
3e. Hulp of steun heeft verleend aan

handlangers of medewerkers van den vij
and, door voor de nationaal-socialistische 
instelling „Winterhulp Nederland” te col- 
lecteeren;

4e. Hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand, 
door aan het „Reichsluftfahrtministerium” 
te Berlijn een brief te schrijven, gedateerd 
20 Oct. 1943, waarin hij dit Ministerium 
middelen aan de hand doet ter verdediging 
tegen geallieerde bommenwerpers, door hem 
„feindliche Bomber” genoemd, en in welk 
schrijven hij de hoop uitspreekt, dat de 
door hem voorgestelde methode uitvoerbaar 
zou zijn:

5e. Hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan handlangers 
of medewerkers van den vijand, door de 
functie te vervullen van filmcontroleur voor 
het Departement van Volksvoorlichting en 
Kunsten.

Op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gédaan aan het verzet tegen den 
vijand of diens handlangers.

Gezien de processtukken;
O. dat de beschuldigde ter zitting van den 

27en Januari 1947 heeft verklaard:
dat hij al het te laste gelegde erkende en 

tevens erkende, al de hierna te noemen 
stukken, voorzoo ver zij met zijn naam on- 
derteekend zijn, geteekend te hebben;

Post alia:
Gezien o.m. het navolgende processtuk, 

waarvan de korte inhoud door den Voor
zitter ter zitting is medegedeeld:

Afschrift van een brief, luidende als 
volgt :

20 Oktober 1943.
„An das Reichsluftfahrtministerium, 

Berlin.
Meine Herren,

Wie ich aus Erfahrung weisz, kommt es, 
und zwar speziell bei Tagesangriffen vor, 
dasz die feindliche Bomber ziemlich nahe 
en einander fliegen und deshalb ein ge
fährliches Ziel bilden für die deutschen 
Jäger. Obwohl die Verluste des Feindes 
grosz sind, sind die deutschen Verluste al
lerdings nicht zu vernachlässigen. Ich habe 
darum gesucht nach einer Möglichkeit, auf 
eine andere Weise wie bisher die feind
lichen Bomber anzugreifen, wobei die deut
sche Verluste so viel wie möglich reduziert 
werden. Meiner Einsichtnach habe ich in 
der Tat eine Lösung gefunden, die ich 
Ihnen unterstehend, zur Untersuchung be
kannt gebe. Zirka 300 Meter über den feind
lichen Flugzeugen werden leichte deutsche 
Bomber eingesetzt, welche versehen sind 
mit einstellbaren Zeitbomben. Diese Bom
ben detonieren z.B. dann 8 Sekunden nach 
Entkupplung aus dem Bombenraum. (S =  
V'2  St2, worin g =  9,812 und t =  8 Sek.
S. also =  i/2.9,812.64 =■ 314 Meter). Die 
Konstruktion einer solchen Bombe kann,

meiner Einsicht nach, ziemlich einfach 
sein. Versehen mit einer Satzringe oder et
was ähnliches ist die Tempierung genau 
einzustellen. Die betreffende Bombe deto
niert also in der unmittelbaren Gegend des 
feindlichen Geschwaders und zertrümmert 
bestimmt einige und beschädigt mehrere 
Flugzeuge. Wenn sich nach diesem Angriff, 
wobei mehrere deutsche Bomber eingesetzt 
wurden, das feindliche Geschwader in sei
nen Einzelheiten auflöst, so können die 
deutschen Jäger weiter angreifen. Das 
Richten der Bomben kann auch keine 
Schwierigkeiten auf den Wege legen, weil 
das Ziel, in Verhältnis zu dem Abstande, 
ziemlich grosz ist, vorausgesetzt, dasz min
destens 12 feindliche Bomber zusammen 
fliegen. Es wurde mich freuen, wenn Sie 
meinen Vorschlag Sachverstädigen vorle
gen wollten, wobei ich hoffe, dasz es sich 
herausweisen wird, dass überstehende Me
thode tatsächlich ausführbar ist. Gerne 
sehe ich zr. Zt. Ihre Antwort entgegen und 
zeichne indessen, Heil Hitler, w.g. J. G. E. 
Groneman”.

Post alia:
O. dat voormeld bewezen verklaarde de 

oplegging van de hieronder vermelde maat
regelen wettigt, op grond van de ernst der 
gedragingen in verband met de omstandig
heden;

O. dat in verschillende ten behoeve van 
beschuldigde overgelegde verklaringen de 
nadruk is gelegd op het volkomen gebrek 
aan politiek begrip en de bijna uitsluitend 
technische belangstelling van dezen be
schuldigde, welke als verontschuldiging 
voor zijn houding gedurende de bezetting 
worden aangevoerd; dat de raadsman er 
op gewezen heeft, dat beschuldigde zich 
kennelijk nauwelijks bewust is geweest van 
het landverraderlijke karakter van den 
hiervoren opgenomen brief aan het „Reichs- 
luftfahrtministerium”, daar hij de copie 
daarvan met het antwoord daarop rustig 
tusschen zijn correspondentie heeft be
waard ten bate van de P.O.D. en dat ook 
deze brief als een uiting van zijn technische 
uitvindersmentaliteit, welke behoefte heeft, 
de bruikbaarheid van de gedane uitvindin
gen aan de practijk te toetsen, moet wor
den gezien; dat het Tribunaal echter, hoe
zeer deze belichting van beschuldigdes ka
rakter en handelingen voor een g'edeelte 
waar moge zijn, daarin geen reden tot 
schuldvermindering vermag te zien; dat 
toch de beschuldigde, een ontwikkeld man 
en ingenieur, ook al moge hij weinig poli
tiek bewustzijn hebben bezeten, desniette
min zich vrijwillig op het terrein der poli
tiek heeft begeven in een tijd, toen alle 
rechtgeaarde Nederlanders, al of niet poli
tiek bewust, één waren in hun nationaal 
gevoel en hun afschuw van en verzet tegen 
den vijand van het overvallen vaderland, 
en daarin door het vervullen van diverse 
functies in de N.S.B. het landverraad ge
steund heeft; dat, hoezeer dit op zichzelf 
verwerpelijk is, beschuldigde zich op véél 
ernstiger wijze aan positief landverraad 
heeft schuldig gemaakt, door rechtstreeks



69 TRIBUNALEN IN NEDERLAND 1 9 4 7 No. 468— 468a

hulp te A'erleenen aan den vijand door mid
del van de toezending’ van een uitvinding, 
betrekking hebbende op de oorlogvoering, 
waardoor geallieerde en Nederlandsche le- 
geronderdeelen (vliegtuigen)) gemakkelij
ker door den vijand vernietigd zouden kun
nen worden; dat beschuldigde, die toegaf 
toen een Duitsche overwinning te wen- 
schen, zeer goed moet hebben geweten, wat 
deze daad beteekende, daar hij geenszins 
onnoozel is en dan ook de volle verant
woordelijkheid voor deze buitengewoon ern
stige, ja misdadige londverraderlijke daad 
zal moeten dragen; dat deze verantwoor
delijkheid niet kan worden weggenomen 
door de naar voren gebrachte feiten, dat 
beschuldigde overigens een fatsoenlijk man 
is en thans van zijn nationaal-socialisti- 
schen waan genezen, waarmede het Tribu
naal overigens bij de op te leggen maat
regelen rekening heeft gehouden;

Gezien de betrekkelijke artikelen,
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

hetgeen hierboven is bewezen verklaard;
Legt de navolgende maatregelen aan den 

beschuldigde op:
le. Interneering, waarbij in overweging 

wordt gegeven, een tijdsduur in acht te 
nemen van 3 jaren, te rekenen vanaf den 
dag der in hechtenisneming, zijnde 4 April 
1945, zoodat de interneering zal eindigen 
op 4 April 1918;

2e. Ontzetting van het recht van kiezen 
en de verkiesbaarheid bij krachtens wette
lijk voorschrift uitgeschreven verkiezingen.

No. 468a.
HOOGE AUTORITEIT TE’S-HERTOGEN-

BOSCH, 14 Januari 1947. (Mr. A. J. Vlie
gen thart).

„Desbewustheid” t. a. v. hulp aan een me
dewerker van den vijand is niet voldoende 
aannemelijk geworden.

(K. B. van 23 Dec. 1944 S. E 153 art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Middelburg', 4e 
Kamer, d.d. 24 September 1946 tegen Wil
lem Jan Boogerd, landbouwer, wonende te 
Duivendijke;

dat aan beschuldigde bij bevel tot dag
vaarding d.d. 24 Augustus 1946 is ten laste 
gelegd •

dat hij, Nederlander zijnde, tijdens de vij
andelijke bezetting van het Rijk in Europa,

1. zich als lid heeft aangesloten bij den 
Nederlandschen Volksdienst, bij welke, aan 
de Nationaal Socialistische Beweging der 
Nederlanden verwante organisatie, hij de 
functie van organisator heeft vervuld;

2. hulp aan den vijand heeft verleend, 
door werkzaam te zijn als boerenleider;

3. hulp aan een medewerker van dien 
vijand heeft verleend, doordat hij:

Bij Mr. W. K. H. Dieleman te Middel
burg, die toen in Zeeland een vooraan

staande functie bij Winterhulp Nederland 
vervulde, een lijst heeft ingediend, vermel
dend de namen van personen, die weinig 
of niets aan Winterhulp hadden gegeven;

4. blijk heeft gegeven van nationaal - 
socialistische gezindheid door woorden van 
instemming te uiten met het streven van 
Winterhulp Nederland, zijnde een aan de 
Nationaal Soc. Beweging der Nederlanden 
verwante organisatie, en door verschillende 
vergaderingen van de Nationaal Socialis
tische Beweging te bezoeken, en te verkla
ren respect te hebben voor Hitler,

en hij, op grond van dit zijn handelen, 
geacht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk;

0. dat het Tribunaal bij zijn gemelde uit
spraak het ten laste gelegde heeft bewezen 
verklaard — met dien verstande, dat niet 
bewezen is, dat beschuldigde bij den N.V.D. 
de functie van organisator heeft vervuld 
en N.S.B. -vergaderingen heeft bezocht, en 
dat beschuldigde zijn verklaring respect te 
hebben voor Hitler vóór de bezetting van 
ons land heeft afgelegd — en, na te hebben 
overwogen, dat beschuldigde daardoor ge
acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belanden van 
het Nederlandsche volk, hem de volgende 
maatregelen heeft opgelegd:

1. interneering, waarbij het Tribunaal in 
overweging geeft te bepalen, dat deze in
terneering geacht wordt reeds te zijn on
dergaan gedurende den tijd door den be
schuldigde in bewaring doorgebracht, van
af 9 Mei 1945 tot 11 September 1946;

2. verbeurdverklaring van het vermo
gen van beschuldigde tot een bedrag van 
f 17,000;

3. ontzetting van het recht om openbare 
ambten te bekleeden, alsmede van het recht 
van kiezen en verkiesbaarheid bij krach
tens wettelijk voorschrift uitgeschreven
verkiezingen;

O. ten aanzien van het ten laste gelegde 
sub 3, dat het bewezen verklaarde geven 
van een lijst als daar vermeld op een niet 
nader bepaalden dag blijkens de uitspraak 
moet zijn geschied in 1941;

O. dat het dus mogelijk en zelfs aanne
melijk is — gezien de verklaringen van 
beschuldigde dienaangaande ter openbare 
zitting en van den getuige de Boer — dat 
het in den aan vang van dat jaar is ge
schied;

O. dat toen het karakter van W. H. N. 
nog niet algemeen bekend was;

O. dat door beschuldigde nog in zijn be
zwaarschrift is aangevoerd, dat genoemde 
Dielemans toen als goed Nederlander be
kend stond;

O. dat uit niets is gebleken, dat dit niet 
het geval was;

O. dat alzoo de „desbewustheid” ten aan
zien van dit punt niet voldoende aanneme
lijk is geworden;

Weigert het fiat-executie op bovenstaan
de uitspraak.
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No. 469.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT 

AMSTERDAM (6e Kamer), 16 Dec. 1946. 
(Mr. Dr. Schreuder, Baas, Schouten).

Hulpverleening aan den vijand, door me
de te werken aan het ophalen van Joden. 
Zeven jaar interneering’.

(Tribunaalbesluit art. 1, eerste lid, al. 2.)

Tribunaal Amsterdam tegen Klaas Adri- 
aan Brood, kok, wonende te Amsterdam, 
thans gedetineerd in het kamp te Laren 
(N.H.).

Beschuldigd van: dat hij, op 10 Mei 1940 
Nederlander zijnde en op dien datum reeds 
den achttienjarigen leeftijd bereikt heb
bende, tijdens de vijandelijke bezetting van 
het Rijk in Europa:

1. na van omstreeks 1935 tot omstreeks 
October 1939 lid te zijn geweest van de Na
tionaal Socialistische Beweging der Neder
landen, hierna te noemen NSB, van om
streeks den zomer 1940 tot het einde van 
de vijaündelijke bezetting wederom als lid 
bij de NSB aangesloten is geweest;

2. lid is geweest van de Weer-Afdeeling 
der NSB, hierna te noemen WA;

3. als agent in dienst is geweest van de 
Vrijwillige Hulppolitie, zijnde dit eene na- 
tionaalsocialistische organisatie, als hoeda
nig hij op 10* Juli 1942 schriftelijk heeft 
verklaard: „dat hij de nieuwe Europeesche 
orde voorstaat en bereid is, deze naar zijn 
beste vermogen te dienen;

4. lid is geweest van het Nederlandsch 
Arbeidsfront, hierna te noemen NAF, zijn
de dit eene nationaalsocialistische organi
satie ;

5. lid en wijkhoofd is geweest van den 
Nederlandschen Volksdienst, hierna te noe
men NVD, zijnde dit eene nationaalsocia- 
1 istische organ isatie ;

6. hulp heeft verleend aan den vijand 
door :

a. als agent van en gedurende zijn 
diensttijd bij de vrijwillige Hulppolitie Jo
den uit hun huizen opgehaald te hebben, 
zulks tezamen met en onder leiding van de 
Grime Polizei;

b. toe te treden tot de hulplandwacht, 
als hoedanig hij gewapend is geweest met 
een geweer, bewakingsdiensten heeft ver
richt en persoonsbewijscontrole heeft ge
houden ;

op grond waarvan hij geacht moet wor
den zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland- 
sche volk en desbewust afbreuk te hebben 
gedaan aan het verzet tegen den vijand en 
diens handlangers;

O. dat de beschuldigde ter terechtzitting 
van Maandag 2 December 1946 is versche
nen;

Gelet op de verdediging door beschuldig
de in het midden gebracht;

Gehoord tevens de echtgenoote van den 
beschuldigde;

O. dat de beschuldigde ter terechtzitting 
zakelijk onder meer heeft verklaard:

dat hij Nederlander was op 10 Mei 1940 
en op dien datum reeds den achttienjarigen 
leeftijd bereikt had; dat hij al hetgeen hem 
is telastegelegd erkent; dat hij als lid van 
de NSB en nog geen 45 jaren oud, in de 
WA moest; dat hij als lid van de WA 
moest toetreden tot de Vrijwillige Hulp
politie; dat hij bij de Hulppolitie wel Joden 
moest ophalen, omdat hij den kogel gekre
gen zou hebben als hij dit zou hebben ge
weigerd; dat hij echter ontkent ooit ge
toond te hebben, dat hij dit Joden-ophalen 
niet erg of zelfs wel leuk vond; dat hij ook 
nooit angstige uitroepen van opgehaalde 
Joden heeft nagedaan; dat hij denkt, niet 
meer dan een keer of zes Joden van huis 
te hebben opgehaald; dat hij geheel vol
hardt bij de door hem op 31 October 1946 
in het vooronderzoek afgelegde verklaring;

0. dat door den Voorzitter ter terechtzit
ting de korte inhoud is medegedeeld van de 
navolgende zich in het dossier bevindende 
stukken:

1. een procesverbaal van verhoor van 
beschuldigde in vooronderzoek dd. 31 Oct. 
1946, opgemaakt door den door het Tribu
naal in deze zaak benoemden Commissaris 
Mr. J. A. Wolthring zakelijk onder meer als 
voor hem afgelegde en onderteekende ver
klaring van den beschuldigde inhoudende:

dat hij in Juli of Augustus 1942 een tien- 
daa,gsche opleiding heeft gehad voor de 
Vrijwillige Hulppolitie; dat hij van begin 
Februari tot en met Juni 1943 bij de Hulp
politie in dienst is geweest als fourier-kan- 
tinehouder; dat hij daar ook wel straat
diensten had, doch alleen ’s avonds na tien 
uur, tot welk tijdstip hij in de kantine was; 
dat hij hier gewapend was met een revol
ver; dat hij gedurende voormelde nacht
dienst na tien uur Joden heeft moeten op
halen; dat hij dit meermalen gedaan heeft, 
zeker wel vijf of zes keer; dat dit gebeurde 
onder commando van de Groene Politie; 
dat de agenten van de Vrijwillige Hulp
politie hiertoe verplicht waren; dat steeds 
één Groene met één hulpagent er op uit 
ging; dat de betreffende Joden door hen 
uit hun huizen werden gehaald en gebracht 
werden naar de verzamelplaats op het Da
niël Willinkplein; dat hij per avond niet 
meer dan twee adressen opkreeg; dat hij 
ook dikwijls gezegd heeft, dat hij een avond 
verhinderd was; dat zij soms de bewoners 
niet thuis troffen, doch soms ook wel twee 
Joden op een adres ophaalden; dat hij er
kent destijds deze werkzaamheden niet erg 
te hebben gevonden dat hij destijds dit op
halen van Joodsche menschen niet als een 

•ernstige fout heeft beschouwd en dan ook 
niet heeft te kennen gegeven, dat hij dat 
werk verafschuwde; dat de gewone hulp
agenten dit werk circa drie avonden in de 
week moesten doen van 8 tot 12 uur 
*s avonds; dat hij echter tot 10 uur ander 
werk had en dit werk dan ook niet meer 
dan hoogstens éénmaal in de week gedaan 
heeft; dat hij bij de Hulppolitie gebleven is 
tot deze in Juni 1943 werd opgeheven; dat
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hij van Juli 1943 tot September 1944 kok is 
geweest in een hotel van het NAP in Val
kenburg; dat hij daar verplicht is inge
schakeld bij de hulplandwacht, waarvoor 
hij af en toe wachtdiensten heeft gedaan, 
transformatorenhuisjes heeft bewaakt en 
ook wel persoonsbewijscontrole heeft ge
houden; dat hij bij deze controles nooit 
iemand heeft opgebracht; dat hij bij zijn 
landwachtdiensten gewapend was met een 
dubbelloops jachtgeweer;

2. een procesverbaal van verhoor van 
beschuldigde en getuigen in vooronderzoek 
dd. 13 November 1946, opgemaakt door Mr.
J. A. Wolthring voornoemd, als verklaring 
van de getuige Neelke van Tuyl zakelijk 
onder meer inhoudende:

dat beschuldigde haar, getuige, eens ver
teld heeft, dat hij in dienst was van de 
Vrijwillige Hulppolitie en daarvoor Joden 
van huis ophaalde; dat zij, getuige, bij an
dere gelegenheden, doordat de woningen 
waarin zij en beschuldigde woonden, zeer 
gehoorig waren, duidelijk heeft kunnen 
hooren. dat beschuldigde met zijn vrouw 
en ook wei met kameraden van de Vrijwil
lige Hulppolitie over dit weghalen van Jo
den sprak; dat beschuldigde, naar zij, ge
tuige, bij die gelegenheden duidelijk heeft 
kunnen hooren, hier veel pret in had; dat 
zij hem toen ook herhaaldelijk angstige 
uitroepen van Joodsche menschen heeft 
hooren nadoen, als „laat mij bij mijn man 
blijven” ën „laat mij bij mijn kind blijven” ;

Post alia:
O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 

vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal, dat daardoor is be
wezen verklaard, dat de beschuldigde zich 
op de in de beschuldiging aangegeven wijze 
heeft gedragen;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust dermate te 
hebben gedragen in flagranten strijd met 
de belangen van het Nederlandsche volk 
en desbewust dermate, zeer ernstige af
breuk te hebben gedaan aan het verzet 
teg'en den vijand en diens handlangers, dat 
hij vooreerst niet thuis behoort in de Ne
derlandsche samenleving en derhalve voor 
langen tijd daaruit dient te worden ge wij- 
derd gehouden;

O. dat het Tribunaal geen aanleiding zou 
hebben gevonden om voor dezen beschul
digde, die niet heeft geschroomd om, als 
gewillige handlanger van de Griine Polizei, 
daadwerkelijken steun te verleenen bij een 
der meest gruwelijke door den gehaten be
zetter gepleegde misdrijven tegen de 
menschheid, te weten de deportatie van de 
hier te lande tijdens de vijandelijke bezet
ting woonachtige Joden, en die bovendien, 
blijkens zijne eigen verklaring, destijds deze 
werkzaamheden niet erg gevonden heeft, 
integendeel, van wien de getuigen van Tuyl 
en Banen met stelligheid onder eede heb
ben verklaard, dat hij in dit menschont- 
eerend werk genoegen schepte, zijnde 
voorts niets gebleken van eenige door den

beschuldigde aangewende moeite om zich 
aan deze werkzaamheden te onttrekken, te 
adviseeren tot het beperken van den langst 
mogelijk en maatregel van in terneer ing, 
ware het niet, dat het onderhavige Rechts
college den indruk heeft bekomen, dat deze 
beschuldigde destijds den waren ernst van 
alle zijne voormelde misdragingen zelf niet 
ten volle heeft beseft; moetende evenwel 
het door den beschuldigde ter terechtzitting 
gevoerde verweer, dat hij ten tijde van zijn 
diensttijd bij de Vrijwillige Hulppolitie, der
halve in het jaar 1943, niet wist, wat er 
met de door hem van huis opgehaalde Jo
den zou gaan gebeuren, worden verworpen, 
aangezien ieder Nederlander, zoowel de 
goede vaderlanders als ook de handlangers 
van den vijand, op dat tijdstip, bijna een 
jaar, nadat dé groote Jodenrazzia’s in Am
sterdam waren aangevangen, heeft moeten 
en kunnen beseffen, wat de bedoelingen van 
den bezetter ten aanzien van de hier te 
lande woonachtige Joden en hun have en 
goed waren;

0. dat voormeld bewezen verklaarde, op 
grond van het hiervoren overwogene, de 
oplegging van bijzondere maatregelen wet
tigt en het Tribunaal, gelet op den ernst 
der gedragingen van beschuldigde, diens 
persoon en diens persoonlijke omstandig
heden, het in het algemeen belang geraden 
acht hem de hieronder te vermelden maat
regelen op te leggen;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

hetgeen hiervoren is bewezen verklaard en 
dit bewezen verklaarde te vallen onder art. 
1 van het Tribunaalbesluit;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. Interneer ing waarbij in overweging 
gegeven wordt den tijdsduur daarvan te 
beperken tot 7 jaren en daarop in minde
ring te brengen den door beschuldigde van
af 18 Mei 1945 in vóór-interneering door- 
gebrachten tijd, zoodat de interneering be
hoort te eindigen op 18 Mei 1952;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen; 
zulks voorzooveel beschuldigde dit recht 
nog niet mocht hebben verloren.

No. 469a.
TRIBUNAAL y. h. ARRONDISSEMENT

AMSTERDAM, 17e Kamer, 13 Jan. 1947.
(Mr. Rotting, Marcelis-Blom, de Bruyn).
Vervallenverklaring van het verzet van 

beschuldigde tegen eene beschikking tot 
voorwaardelijke buitenvervolgingstelling. 
Beschuldigde was niet ter zitting versche
nen. In geval van tegenspraak ter zitting 
zou het Tribunaal de zaak ter zitting heb
ben behandeld, daar bij de intrekking van 
het verzet door den raadsman van beschul
digde art. 27 lid 1 van het Besluit Politieke 
Delinquenten niet werd nageleefd.

(Besluit Politieke Delinquenten art. 27, 
lid 1.)
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Tribunaal Amsterdam tegen Robbert 
Kalff, Directeur Gooische Motorenhandel, 
wonende te Hilversum.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde en op 20 September 1944 den leeftijd 
van 18 jaren bereikt hebbende, tijdens de 
vijandelijke bezetting' van het Rijk in 
Europa:

1. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand en daardoor tevens voordeel heeft 
getrokken uit den door de vijandelijke be
zetting geschapen feitelijken toestand, door 
in de jaren 1940 en 1941, handelende als 
houder van de van de meerderheid der aan- 
deelen in de Naamlooze Vennootschap 
Gooische Motorenhandel, gevestigd te Hil
versum, en tevens als eenig directeur daar
van, automobielen op te koopen en te doen 
opkoopen, en deze, na ze zoonoodig in zijn 
voormeld bedrijf te hebben doen herstellen, 
te verkoopen en te leveren aan de Duitsche 
Weermacht, de „Generalbevollmaechtigte 
für das Kraftfahrwesen”, althans aan de 
firma Mercedes-Benz te Amsterdam, we
tende dat deze voormelde auto’s doorver
kocht en overdroeg aan de Duitsche Weer
macht, de Generalbevolmaechtigte für das 
Kraftfahrwesen, hebbende hij op deze wijze 
omstreeks 313 automobielen verkocht en 
geleverd als voormeld, en hebbende hij 
daarop een winst gemaakt van omstreeks 
f 29,000;

2. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand en daardoor tevens voordeel heeft 
getrokken uit den door de vijandelijke be
zetting geschapen feitelijken toestand door 
aan Arie Brom, wonende te Hilversum, 6 
vrachtwagens te verhuren, wetende, al
thans behoorende te weten, dat deze door 
dezen werden gebruikt ten behoeve van 
werkzaamheden voor de Duitsche Weer
macht op het vliegveld Soesterberg en in 
Noord Frankrijk, en hebbende hij daardoor 
een winst gemaakt van omstreeks f 5000;

Door alle welke handelingen en gedra
gingen hij geacht moet worden zich desbe- 
wust te hebben gedragen in strijd mét de 
belangen van het Nederlandsche volk en 
desbewust afbreuk te hebben gedaan aan 
het verzet tegen den vijand en diens hand
langers:

O. dat de beschuldigde niet ter zitting 
van 30 December 1946 is verschenen;

O. dat beschuldigde bij beschikking van 
den Procureur-Fiscaal bij het Bijzonder 
Gerechtshof te Amsterdam van 10 October 
1946, welke beschikking op 19 October 1946 
aan beschuldigde is uitgereikt, voorwaarde
lijk buiten vervolging is gesteld, onder de 
in deze beschikking vermelde voorwaarden ;

O. dat op 29 October — derhalve tijdig —• 
namens beschuldigde door zijn raadsman 
Mr. H. W. G. Ras verzet is gedaan tegen 
voornoemde beschikking;

O. dat beschuldigde bij dagvaarding, d.d. 
17 December 1946 beteekend, is gedagvaard 
ter zitting van het Tribunaal van 30 Dec. 
1946;

O. dat de raadsman van beschuldigde aan 
het Tribunaal bij schrijven 19 December

1946 heeft bericht, namens zijn cliënt — de 
beschuldigde — het verzet tegen de voor
noemde beschikking tot voorwaardelijke 
buitenvervolgingstelling te hebben inge
trokken ;

O. dat blijkens art. 27, lid 1 van het Be
sluit Politieke Delinquenten, intrekking van 
gedaan verzet behoort te geschieden op de
zelfde wijze als de aanteekening van het 
verzet ingevolge art. 26 van voormeld be
sluit moet geschieden;

O dat uit het bovenvermelde schrijven 
van den raadsman van beschuldigde niet 
is te zien dat art. 27 lid 1 van het Besluit 
Politieke Delinquenten is nag'eleefd’;

O. dat ware zulks wel uit dit schrijven 
gebleken, het Tribunaal toch daarop geen 
acht zou kunnen slaan;

O. dat het Tribunaal alleen acht zou kun
nen slaan op een bericht van den Procu
reur-Fiscaal, waarbij het door hem gege
ven fiat-behandeling wordt ingetrokken op 
grond van tijdige en regelmatige intrek
king van het verzet door den beschuldigde;

O. dat, bij gebreke van dusdanige intrek
king van het fiat-behandeling, het Tribu
naal gehouden is, de zaak te behandelen 
en uitspraak te doen;

O. dat het Tribunaal weliswaar in de on
derhavige zaak geen fiat-behandeling heeft 
kunnen vaststellen, doch aanneemt dat dit 
is gegeven, waar het dossier aan het Tri
bunaal door den Procureur-Fiscaal werd 
„ter beschikking gesteld wegens onbeperkt 
verzet” ;

O. dat het Tribunaal dus op de beweerde 
intrekking van het verzet geen acht kan 
slaan en tot behandeling moet overgaan;

O. dat beschuldigde niet ter zitting is 
verschenen;

O. dat derhalve het verzet vervallen ver
klaard moet worden;

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen, 
waaronder art. 30 Besluit Politieke De
linquenten ;

Uitspraak doende:
Verklaart het verzet vervallen.

Ho» 470.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT 

AMSTERDAM (6e Kamer). 6 Jan. 1947. 
(Mr. Dr. Schreuder, Baas, Schouten).

Dienstneming bij de „Front Aufklarungs 
Truppe*' en bij de „Geheime Feldpolizei”.

(Tribunaalbesluit art. 1, eerste lid, al. 2).

Tribunaal Amsterdam tegen Jan Ham- 
stra, chauffeur, wonende te Amsterdam, 
thans gedetineerd in het kamp te Laren 
(NH).

Beschuldigd van: dat hij, op 10 Mei 1940 
Nederlander zijnde en op dien datum reeds 
den achttien jarigen leeftijd bereikt heb
bende. tijdens de vijandelijke bezetting van 
het Rijk in Europa: hulp heeft verleend 
aan den vijand door:
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1. in dienst te zijn geweest van de Or- 
ganisation Todt, hierna te noemen OT;

2. in dienst te zijn geweest van het Na
tional Socialistische Kraftfahr Korps, hier
na te noemen NSKK;

3. in dienst te zijn geweest van de Mel- 
dekopf Holland van de Pront Aufklarungs 
Truppe 365;

4. in dienst is geweest van de Geheime 
Feldpolizei te Amstelveen;

op grond waarvan hij geacht moet wor
den zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland- 
sche volk en desbewust afbreuk te hebben 
gtdaan agn het verzet tegen den vijand en 
diens handlangers;

O. dat de beschuldigde ter terechtzitting 
van Maandag 23 December 1946 is ver
schenen, bijgestaan door den hem op zijn 
verzoek toegevoegden raadsman, Mr. J. A. 
Kramer, advocaat te Amsterdam;

Gelet op de verdediging door en namens 
beschuldigde in het midden gebracht;

Gehoord tevens de echtgenoote van den 
beschuldigde;

O. dat de beschuldigde ter terechtzitting 
zakelijk onder meer heeft verklaard:

dat hij .Nederlander was op 10 Mei 1940 
en op dien datum reeds den achttienjarigen 
leeftijd bereikt had; dat hij het hem te- 
lastegelegde erkent; dat hij omstreeks Jan. 
1942 weer werkloos werd en kort daarna, 
na drie of vier oproepingen van de Ar
beidsbeurs, bij de OT terechtgekomen is; 
dat hij van de OT automatisch is o ver ge
schakeld naar het NSKK; dat hij ongeveer 
anderhalf jaar hiervoor in Duitschland en 
Rusland is werkzaam geweest, onder an
dere ook geruimen tijd in Charkow; dat hij 
omstreeks Juni 1943 weer in Nederland te
rugkwam en toen door middel van zijn 
vrouw, die herhaaldelijk bij hun buren ging 
koken, ook contact met die buren heeft ge
kregen; dat hij toen tevens graag een Aus- 
weis wilde hebben om niet weer weg te 
moeten ep dat hij zoodoend zich door zijn 
buurman Keiler heeft laten beïnvloeden en 
door diens bemiddeling in dienst is getre
den van de Meldekopf Holland van de Pront 
Aufklarungs truppe 365; dat hij erkent, dat 
hij daar in dienst trad met de uitgesproken 
bedoeling van de Duitschers, dat hij zich 
zou indringen in ondergrondsche organisa
ties ; dat hij erkent, zich voor de Duitschers 
beschikbaar te hebben gesteld, om spion- 
nage-inlichtingen en mededeelingen over 
geallieerde vliegtuigen te geven en derge
lijke werkzaamheden te verrichten; dat hij 
dit echter in werkelijkheid nooit gedaan 
heeft; dat hij na circa vier weken door 
Kossman, den chef van die Meldekopf, ont
slagen is, naar zijn, Kossman’s zeggen, om
dat hij, beschuldigde, voor het werk, waar
voor hij aangenomen was, niet geschikt 
was; dat hij op Kossman’s aanraden toen 
naar de Geheime Feldpolizei in Amstelveen 
gegaan is ; dat hij "daar inderdaad in dienst 
kon treden en daar ook in dienst is getre
den ; dat hij hier echter nog korter in 
dienst is geweest dan bij de Meldekopf; dat * 
hij ook voor de Geheime Feldpolizei niet

actief werkzaam is geweest; dat hij hier 
ook geen salaris, doch alleen eenige malen 
levensmiddelen mee heeft gekregen naar 
huis; dat dit was in of omstreeks Februari 
1945;

Post alia:
0. dat voormeld bewezen verklaarde, op 

grond van het hiervoren overwogene, de 
oplegging van bijzondere maatregelen wet
tigt en het Tribunal, gelet op den ernst der 
gedragingen van beschuldigde, diens per
soon en diens persoonlijke omstandigheden, 
het in het algemeen belang geraden acht 
hem de hieronder te vermelden maatrege
len op te leggen; hebbende het Tribunaal 
hierbij in aanmerking genomen eenerzijds 
dat de beschuldigde door circa anderhalf 
jaar blijkens zijne eigen verklaring in Rus
land en Duitschland in actieven dienst te 
zijn geweest van de OT en het NSKK in 
ernstige mate hulp heeft verleend aan den 
vijand, anderzijds, dat niet is gebleken, dat 
hij in dienst van de Meldekopf Holland van 
de Front Aufklarungs Truppe 365 en van 
de Geheime Feldpolizei te Amstelveen aan
merkelijk en actieven steun aan den vijand 
heeft verleend;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

hetgeen hiervoren is bewezen verklaard en 
dit bewezen verklaarde te vallen onder art. 
1 van het Tribunaalbesluit;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. Interneering waarbij in overweging 
gegeven wordt den tijdsduur daarvan te 
beperken tot drie jaren en daarop in min
dering te brengen den door beschuldigde 
vanaf 23 Juli 1945 in vóór-interneering- 
doorgebrachten tijd, zoodat de interneering 
behoort te eindigen op 23 Juli 1948;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijl: 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen; 
zulks voorzooveel beschuldigde dit recht 
nog niet mocht hebben verloren.

No. 470a.
HOOGE AUTORITEIT TE \S - HE RTO GE N - 

BOSCH, 10 Februari 1947. (Mr. A. J. Vlie-
genthart).

Geheele beschikking.

(K. B. van 23 Dec. 1944, S. E 153 art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Middelburg, le 
Kamer, d.d. 21 November 1946 in de zaak 
tegen Eulalie Elisabeth Wilhelmina van 
Wageningen, zonder beroep, wonende te 
Goes, (thans Kamp Groede).

dat aan beschuldigde bij bevel tot dag
vaarding d.d. 9 October 1946 is ten laste 
gelegd:

dat zij, Nederlander zijnde, tijdens de vij
andelijke bezetting van het Rijk in Europa :
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a. nadat zij zich omstreeks 1938 als lid 
had aangesloten bij de Nationaal Socialisti
sche Beweging der Nederlanden, zij als zoo
danig bij die beweging is aangesloten ge
bleven ;

b. zich als lid heeft aangesloten bij de 
NSYO en den NVD, zijnde aan genoemde 
beweging verwante organisaties;

c. als Gewestelijk Meisjesleidster en als 
Landelijk Inspectrice is werkzaam geweest 
voor den aan meergenoemde beweging ver
wanten Nationalen Jeugdstorm, welke 
werkzaamheden o.m. bestonden uit het lei
den van vergaderingen, bijeenkomsten en 
demonstraties, alsmede uit het inspecteeren 
van afdeelingen van dien Jeugdstorm en 
het geven van politieke vorming in Natio
naal Socialistischen geest aan leden dier 
organisatie;

d. openlijk heeft doen blijken van inge
nomenheid met den vijand, doordat zij een 
cursus van de Bund Deutscher Mädel in 
Duitschland gevolgd heeft;

e. de propaganda voor de onder a ge
noemde beweging heeft bevorderd, door te 
colporteer en met het N.S.B.-blad „Volk en 
Vaderland’\

en zij op grond van dit haar handelen 
geacht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk;

O. dat het Tribunaal na bewezen te heb
ben verklaard, dat de beschuldigde zich 
heeft gedragen op de in de beschuldiging 
aangegeven wijze en na te hebben overwo
gen, dat zij daardoor geacht moet worden 
zich desbewust te hebben gedragen in strijd 
met de belangen van het Neder landsche 
volk, haar heeft opgelegd de volgende 
maatregelen:

L interneering, waarbij het Tribunaal in 
overweging geeft, dat een tijdsduur van 
twee jaren in acht genomen dient te wor
den, ingaande heden 21 November 1946, 
zoodat deze zal kunnen eindigen op 21 No
vember 1948, met bevel tot inbewaringhou- 
ding;

2. verbeurdverklaring van het bedrag 
van vijf en twintig honderd gulden (f 2500) 
en de sieraden, aan beschuldigde toebehoo- 
rende en haar ontnomen bij haar arrestatie 
te ’s-Gravenhage in Mei 1945, alsmede van 
haar inboedel, voor zoover die op den dag 
van deze uitspraak aan derden in bruikleen 
is gegeven;

3. ontzetting van het recht om open
bare ambten te bekleeden, alsmede van het 
recht van kiezen en verkiesbaarheid bij 
krachtens wettelijk voorschrift uitgeschre
ven verkiezingen;

O. dat het Tribunaal in verband met een 
namens beschuldigde gevoerd, en bij be
zwaarschrift weder naar voren gebracht, 
verweer, dat zij niet desbewust heeft ge
handeld in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk, omdat zij niet de op- 
zet heeft gehad uie belangen te schaden 
heeft overwogen:

„O. dat evenwel het Tribunaalbesluit niet 
eischt opzet gericht op een gevolg, maar in 
art. 1 van dat Besluit slechts gesproken

wordt van geacht moet worden door haar 
handelen desbewust te hebben gehandeld 
in strijd met genoemde belangen;

„O. dat dus niet het bewijs van het op
zettelijk handelen geleverd dient te worden, 
maar het voldoende is, dat het Tribunaal 
de overtuiging heeft bekomen, dat de be
schuldigde voorzien kon, dat door haar 
handelen het belang van het Nederlandsche 
volk zou worden geschaad;

„O. dat het Tribunaal van oordeel is, dat 
zulks in casu stellig het geval is, wijl be
schuldigde ter zitting den indruk maakte 
een zeer ontwikkelde vrouw te zijn, het
geen door haar raadsman ten overvloede 
in zijn pleidooi met zooveel woorden werd 
bevestigd en van haar derhalve redelijker
wijze verwacht mag worden, dat zij tijdens 
de bezetting geweten heeft, dat zij, door lid 
te blijven van de N.S.B., aan den vijand 
steun verleende, hetgeen uiteraard in strijd 
is met het belang van het Nederlandsche 
volk” ;

O. dat wij ons met de eerste der hiervoor 
aangehaalde overwegingen van het Tribu
naal geheel vereenigen;

O. dat de tweede der hiervoor geciteerde 
overwegingen van het Tribunaal in zoo
verre juist is, dat een Tribunaal, eenmaal 
de overtuiging hebbend, dat een beschul
digde kon voorzien, dat door diens hande
lingen de belangen van het Nederlandsche 
volk werden geschaad, als regel ook tot de 
conclusie zal komen, dat die' beschuldigde 
geacht moet worden desbewust te hebben 
gehandeld in strijd met die belangen;

O. dat die conclusie echter niet noodza
kelijk uit het „kunnen voorzien” van een 
beschuldigde behoeft te worden getrok
ken;

O. dat het Tribunaal derhalve niet kan 
volstaan met het constateer en der evenge- 
melde mogelijkheid, doch eene beslissing 
moet nemen over de vraag, of de betrok
ken beschuldigde ten aanzien van alle der 
te zijnen laste bewezen verklaarde gedra
gingen, dan wel ten aanzien van een of 
meer daarvan, geacht moet worden zich 
„desbewust” te hebben gedragen en slechts 
ter zake van die gedragingen ten aanzien 
waarvan dit is aangenomen maatregelen 
'mag opleggen;

O. dat het Tribunaal in de derde der aan
gehaalde overwegingen ten aanzien van het 
lid zijn van beschuldigde der N.S.B. kenne
lijk heeft willen beslissen, dat zij te dien 
aanzien geacht moet worden zich „desbe
wust” te hebben gedragen;

O. dat het Tribunaal echter nagelaten 
heeft een dergelijke beslissing te nemen 
ten aanzien van de verdere gedragingen 
der beschuldigde ter zake waarvan haar 
maatregelen werden opgelegd;

O. dat, nu de door het Tribunaal ten aan
zien der „desbewustheid” gegeven beslis
sing beperkt is gebleven als voormeld, de 
oplegging van maatregelen ter zake van de 
gezamenlijke ten laste van beschuldigde 
bewezen verklaarde gedragingen niet vol
doende gemotiveerd is;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be-
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staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

i\ö. 471.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT 

ALMELO (4e, thans 3e Kamer), 7 Pebr. 
1947. (Mr. Barnasconi, Dr. Bommel van 
Vloten, Borg).

Het tribunaal als volksgerecht heeft re
kening te houden met de in de meerderheid 
van het volk levende opvattingen omtrent 
de berechting van politieke delinquenten, 
ook wanneer deze opvattingen na verloop 
van tijd zich wijzigen, en dient ook speciaal 
te letten op de wijze, waarop deze gewijzig
de opvatting in de volksrechtspraak tot 
uiting komt.

Tribunaal Almelo tegen Dirk Hendrik 
Helsdingen, kellner, wonende te Enschede, 
thans Kamp „Beenderribben”, Steenwijker- 
wold.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde, althans zulks op 10 Mei 1940 ge
weest zijnde, en op 20 Sept. 1944 ouder dan 
18 jaren, tijdens de vijandelijke bezetting 
van het Rijk in Europa: 

le. Lid, althans sympathiseerend lid is 
geweest van de N.S.B., tot September 1944;

2e. Lid is geweest van het Nederlandsch 
Arbeidsfront, zijnde een nationaal-socialis
tische organisatie of instelling.

Op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand of diens handlangers.

Geschiedende deze nieuwe behandeling 
van de zaak op grond van het feit, dat de 
Hooge Autoriteit, aangewezen tot het ver- 
leenen van het fiat-executie, dit op 28 Nov. 
1946 heeft geweigerd, ten aanzien van de 
opgelegde maatregel van interneering op de 
uitspraak van de Eerste Kamer van het 
Tribunaal van 21 Jan. 1946.

Gezien de processtukken, waaronder: 
Een proces-verbaal van de openbare te

rechtzitting van de Eerste Kamer van dit 
tribunaal van 14 Jan. 1946;

De uitspraak van genoemde Kamer van 
21 Jan. 1946, waarbij bewezen is verklaard, 
dat beschuldigde zich op de in de beschul
diging aangegeven wijze heeft gedragen en 
waarbij aan beschuldigde de navolgende 
maatregelen zijn opgelegd: 

le. Interneering, waarbij in overweging 
is gegeven, den tijdsduur te bepalen op 
twee jaar en zes maanden, vanaf den dag 
der arrestatie, zijnde 24 April 1945, zoodat 
deze eindigt op 24 October 1947;

2e. Ontzetting van het recht van kiezen 
en de verkiesbaarheid bij krachtens wette
lijk voorschrift uitgeschreven verkiezingen *

De beschikking van de Hooge Autoriteit, 
aangewezen tot het verleenen van het fiat- 
executie dd. 28 Nov. 1946, waarbij het fiat- 
executie op voormelde uitspraak ten aan
zien van de opgelegde maatregel van in
terneering werd geweigerd;

O. dat, nu het fiat-executie behalve ten 
aanzien van voornoemde maatregel is ver
leend, het Tribunaal thans alleen uitspraak 
omtrent die maatregel heeft te doen;

O. dat het Tribunaal niettemin, teneinde 
zich een volledig beeld van de zaak te vor
men, ter openbare terechtzitting van 24 
Jan. 1947 de zaak opnieuw heeft behandeld, 
van w'elke behandeling een proces-verbaal 
is opgemaakt;

O. alsnu omtrent de op te leggen maat
regelen:

dat de bewering van den beschuldigde, 
als zou hij alleen lid van de N.S.B. zijn ge
worden, om zijn uitzending naar Duitsch- 
land te voorkomen, niet erg aannemelijk 
klinkt, nu hij bovendien lid van het N.A.F. 
geweest is en bovendien ter terechtzitting 
heeft toegegeven, geabonneerd te zijn ge
weest op „Volk en Vaderland” en bijdra
gen voor een N.S.B.-fonds te hebben ge
geven :

dat het Tribunaal — mede op grond van 
zijn uitlating ter terechtzitting, dat hij noch 
anti- noch pro-Duitsch was — den beschul
digde beschouwt als iemand, die wellicht 
niet rechtstreeks landverraderlijk was, 
maar dan toch zonder eenig nationaal be
sef en vrijheidszin;

dat der gelijke lieden een gevaar zijn voor 
hun land, gelijk in de bezettingstijd dan ook 
wel is gebleken, zoodat het volkomen be
grijpelijk en verantwoord is, dat de Eerste 
Kamer van dit Tribunaal een internee- 
ringsduur van 2y2 ja£ir geadviseerd heeft;

dat evenwel een Tribunaal of volksge
recht rekening heeft te houden met de in 
de meerderheid van het volk levende op
vattingen omtrent de berechting van po
litieke delinquenten, ook wanneer deze op
vattingen zich na verloop van tijd wijzigen; 
en speciaal ook dient te letten op de wijze, 
waarop deze gewijzigde opvattingen in de 
volksrechtspraak tot uitdrukking komen; 
in verband waarmede deze Kamer, mede 
ter voorkoming van onrechtvaardige ver- 
houdingep tusschen de aan verschillende 
delinquenten opgelegde maatregelen, ten 
aanzien van dezen beschuldigde een andere 
maatstaf moet aanleggen, dan de Eerste 
Kamer destijds, volkomen terecht, heeft 
gebruikt;

dat volgens deze maatstaf de beschuldig
de hoe weinig vaderlandsch- en vrijheid
lievend zijn houding ook is geweest, geen 
langere interneering behoeft te ondergaan, 
dan de ruim 21 maanden, die hij thans 
reeds in detentie resp. interneering heeft 
doorgebracht;

Gezien de betrekkelijke artikelen;
Uitspraak doende:
Legt — met vernietiging in zooverre van 

de uitspraak van de Eerste Kamer van dit 
Tribunaal dd. 21 Jan. 1946 aan den be
schuldigde de navolgende maatregel op:
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Interneering*, waarbij in overweging 
wordt gegeven, den tijdsduur daarvan ge
lijk te stellen aan de reeds ondergane de
tentie, zoodat geen verdere interneering 
meer door den beschuldigde behoeft te 
worden ondergaan.

Gelast de onmiddellijke invrijheidstelling 
van den beschuldigde.

Bevestigt voormelde uitspraak van 21 
Januari 1946 vodr zooveel noodig voor het 
overige.

No» 471a.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

AMSTERDAM (3e Kamer), 17 Januari
1947. (Mr. Stheeman, Mr. Reitsma en
Hoogland).

Hulp en steun aan den vijand door mid
del van perspublicaties.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 2.)

Tribunaal Amsterdam tegen Edzard Jo- 
han Modderman, journalist, wonende te Am
sterdam. thans gedetineerd in het kamp 
„De Vlijt” op Texel, gehuwd met Helena 
Lamberta Verschoor.

Beschuldigd van, zooals de beschuldiging 
ter zitting is gewijzigd, dat hij, op 10 Mei 
1940 Nederlander zijnde en op 20 Septem
ber 1944 den leeftijd van achttien jaar be
reikt hebbende, tijdens de vijandelijke be
zetting van het Rijk in Europa:

A. zich als begunstigend lid heeft aan
gesloten bij de nationaal-socialistische or
ganisatie de „Nederlandsche SS” en blijk 
heeft gegeven van zijn instemming met het 
streven dezer organisatie door haar insigne 
op zijn kleeding te dragen en als redacteur 
voor haar weekblad „Storm SS” werkzaam 
te zijn :

B. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand door toe te treden tot de Landwacht 
Nederland, zich gewapend en gekleed in de 
uniform der Landwacht in het openbaar 
te vertoonen en tezamen met zijn broer 
Sybren Berend Modderman een blad voor de 
Landwacht te redigeeren;

C. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand, door werkzaam te zijn terzake van 
het uitoefenen van censuur op de Neder- 
landsche dagbladpers;

D. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand en openlijk van zijn ingenomenheid 
met den vijand heeft doen blijken door de 
in het weekblad „Storm SS” gepubliceerde 
artikelen van zijn hand, dan wel onder zijn

# verantwoordelijkheid als hoofdredacteur 
daarin openbaar gemaakt” ; onder meer de 
artikelen „Leider zijn” van 28 Mei 1943 en 
„Wervelwind” van 18 Juni 1943, waarin hij 
de Nederlandsche regeering te Londen en 
de geallieerden beleedigt, de artikelen 
„Aanteekeningen bij de illegale pers” van 
29 April 1945 en „Uit de illegaliteit” van 4 
Mei 1945, waarin hij de illegaliteit smaadt,

de artikelen „De Führer te Berlijn” van 29 
April 1945, „Wij van de SS” van 29 April 
1945 en „Heil Hitler” van 4 Mei 1945, waar
in hij Adolf Hitler verheerlijkt, de artikelen 
„Wankunst” van 14 Mei 1943, „Reichs- 
schule Valkenburg” van 21 Mei 1943, „Jon
gensleven” van 21 Mei 1943 en „Kunst
handel en Joodsche kunst” van 28 Mei 
1943, waarin hij de rassenleer en de theo
rie van „Bloed en Bodem” aanprijst, de 
artikelen „In Salomo's tempel” van 7 Mei 
3 943, „Amerika in de klauwen van Juda” 
van 28 Mei 1943 en „Groenteschaarschte” 
van 2 Juli !43 waarin hij het antisemietis- 
me propageert, en de artikelen „Afscheid” 
van 4 Juni 1943, „Lord Wanhoop'’ van 11 
Juni 1943 en „Vijf procent” van 18 Juni 
1943, waarin hij de tegen de Joden genomen 
maatregelen toe juicht;

Op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en/of desbewust af
breuk te hebben gedaan aan het verzet 
tegen den vijand en diens handlangers;

Gehoord den beschuldigde, in zijn verde
diging* bijgestaan door zijn raadsman Mr. 
B. Stoppelsteen advocaat te Amsterdam;

O. dat de beschuldigde ter zitting zake
lijk onder meer heeft verklaard:

Op 10 Mei 1940 w*as ik Nederlander. In 
Augustus of September 1941 ben ik begun
stigend lid gewurden van de Nederlandsche 
SS later geheeten Germaansche SS in Ne
derland. Ik was één der eerste leden en 
had stamboeknummer 6. Als redacteur van 
Storm moest ik van een nationaal socia
listische organisatie lid zijn, de NSB ver
wierp ik en dus koos ik de SS. In April 
1941, bij de oprichting van het weekblad 
„Storm SS” ben ik medewerker geworden, 
later werd ik redacteur. Van de in de be
schuldiging genoemde artikelen zijn die uit 
1945 wel onder mijn verantwoordelijkheid 
als hoofdredacteur gepubliceerd, maar niet 
alle door mij geschreven. De artikelen „Heil 
Hitler” en „De Führer te Berlijn” heb ik 
zelf geschreven, de andere uit 1945 niet. 
Voor de artikelen uit 1943 ben ik als schrij
ver mede verantwoordelijk. Wij de drie re
dacteuren, schreven de artikelen gezamen
lijk door in eikaars copie te veranderen, te 
schrappen en in te voegen. Wat nu precies 
van mij is, is moeilijk meer te zeggen. Het 
artikel „Reichssehule Valkenburg” is van 
mijn hand evenals „Jongensleven” .

Het insigne der SS bezat ik, maar ik 
droeg het zelden. Ik ben toegetreden tot de 
hulplandwacht en heb de uniform gedragen 
en een geweer gehad. Eigelijken dienst heb 
ik niet gedaan. Met mijn broer Sybren Be
rend heb ik een blaadje voor de Landwacht 
geredigeerd. De inhoud bestond uit hier 
en daar wat politiek en voor de rest ont
spanning. Er is geen sprake van dat ik 
ooit censuur zou hebben uitgeoefend op de 
Nederlandsche pers;

O. dat blijkens ambtseedig procesverbaal 
dd. 7 Mei 1946 van den onbezoldigd rijks
veldwachter Willem Slob te diens over
staan Abraham Willem Hansen, chef druk-
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kerij „Arbeiderspers” te Amsterdam o. m. 
heeft verklaard:

In 1940 of 1941 heb ik E. J. Modderman 
voor het eerst Ieeren kennen. Hij was hier 
werkzahm als redacteur van Storm, Strijd
blad der Germaansehe SS in Nederland”, 
later was hij ook nog redacteur van het 
weekblad „De Waag” beide bladen werden 
hiér, (bij de N. V. Arbeiderspers, Hekelveld 
te Amsterdam) gedrukt. Door mijn functie 
van chef van de drukkerij kwam ik dik
wijls met hem in aanraking. Hij droeg al
tijd het insigne van de Geimaansche SS. 
Na September 1944 heb ik hem meermalen 
gezien in een grijze militaire uniform, hij 
deed toen dienst bij de Landwacht te De
venter, doch kwam meermalen hier. In De
venter heeft hij in dien tijd ook een blaadje 
uitgegeven genaamd de „Landwacht”, dit 
werd niet hier gedrukt.

Post alia:
O. dat het Tribunaal op grond van de 

eigen verklaring van den beschuldigde ter 
zitting en van de verklaring van den ge
tuige Hansen tegenover den rechercheur 
alsmede van de processtukken, een en an
der voorzooveel aangehaald bewezen acht, 
dat de beschuldigde zich op de in de be
schuldiging aan gegeven en gekwalificeerde 
wijze heeft gedragen;

O. dat, al is dit niet uitdrukkelijk in de 
van de zijde van beschuldigde gevoerde 
verdediging geformuleerd, uit hetgeen hij 
zelf in het midden heeft gebracht, het ver
weer kan worden afgeleid, dat hij niet be
wust zich heeft gedragen in strijd met de 
belangen van het Nederlandsche volk;

dat echter, naar het Tribunaal de desbe
treffende woorden van art. 1 van het Tri- 
bunaalbesluit meent te moeten verstaan, 
met het Nederlandsche belang strijdig zijn 
gedragingen, welke de opheffing van Ne
derland als onafhankelijke, zelfstandige 
staatkundige eenheid bcoogen;

dat n u klaarblijkelijk beschuldigde’s stre
ven daarop juist was gericht, hebbende hij 
ook zijn verwerping van de NSB hieruit 
verklaard dat deze beweging „staatsch” 
was d. w. z. op het behoud van de staat
kundige zelfstandigheid van het Nederland
sche volk was gericht, terwijl hij, beschul
digde, zich stelde op het „volksche” stand
punt, derhalve de politieke gemeenschap 
der germaansche volken, onder leiding van 
Adolf Hitler op het oog had;

dat beschuldigde’s aldus gericht streven 
mitsdien met het Nederlandsche belang in 
gemelden zin onvereenigbaar was;

O. dat het Tribunaal bovendien de over
tuiging heeft, gelijk van beschuldigde’s zijde 
ook niet is betwist, dat beschuldigde door 
zijn bewezen gedragingen desbewust af
breuk heeft gedaan aan het verzet tegen 
den vijand en diens handlangers;

O. dat het Tribunaal deswege gelet op 
den ernst der gedragingen van beschuldig
de, zijn persoon en zijn persoonlijke om
standigheden het in het algemeen belang 
geraden acht hem de hieronder te vermel
den maatregelen op te leggen;

dat beschuldigde, ongetwijfeld moet wor

den gerekend tot het betrekkelijk geringe, 
maar daardoor voor de beïnvloeding der 
massa ten gunste van den vijand voor de
zen des te kostbaarder aantal Nederlanders, 
dat zich in dienst van de zaak des vijands 
heeft gesteld;

dat de invloed ten kwade van beschul
digde als intellectueel nog te grooter was, 
doordat hij werkzaam was op het terrein 
der publieke voorlichting (periodieke pers);

dat hij vooral als medewerker achtereen
volgens verantwoordelijk redacteur van het 
orgaan der Nederlandsche SS, later Ger
maansche SS in Nederland sinds de oprich
ting van dat weekblad in April 1941 zijn 
activiteit stelselmatig er op heeft gericht, 
het Nederlandsche volk te overtuigen tot 
de vijandelijke, den grondslag onzer natio
nale samenleving aantastende ideologie, ons 
volk te verzoenen met de uit oogpunt van 
recht en menschelijkheid ten eenenmale 
ontoelaatbare maatregelen, door den bezet
ter tegen volk en volksgroepen genomen, 
het volk los te weken van onze Regeering 
te Londen en onze geallieerde bondgenoo- 
ten, en het geestelijk te ontwapenen tegen
over de gedachte van aansluiting bij of in
lijving door Duitschland;

dat daarvan de hierboven aangehaalde, 
gedeeltelijk overgenomen artikelen van be
schuldigde’s hand en/of onder zijn redactio- 
neele verantwoordelijkheid openbaar ge
maakt, waarvan voornaamheid van toon 
zeker niet een der kenmerken is, en welke 
voorts, voorzoover zij betrekking hebben op 
onze Joodsche landgenooten, blijk geven 
van een verbijsterende hardheid en afwe
zigheid van elk menschelijk gevoel, even- 
zoovele voorbeelden zijn;

dat de beschuldigde door deze de verzets- 
geest van ons volk ondermijnende werk
zaamheid mede verantwoordelijk te stellen 
is voor de afdwaling van talloos velen met 
gering onderscheidingsvermogen op den 
weg van het landverraad of wel hun vol
harding in ontrouw jegens het vaderland;

dat het Tribunaal uit niets is gebleken 
dat beschuldigde over zijn daden berouw 
gevoelt :

dat het Tribunaal dan ook een lange in- 
terneering van den beschuldigde noodig
oordeelt;

dat beschuldigde voorts niet meer kan 
worden geacht de in het algemeen belang 
vereischte waardigheid en betrouwbaarheid 
(in nationalen zin) te bezitten voor het be- 
kleeden van ambten zoomede het uitoefe
nen van functies, welke hem invloed zou
den verschaffen op de pers, terwijl hem 
tevens de mogelijkheid dient te worden ont
nomen invloed uit te oefenen op het be
stuur van de staat;

O. dat het Tribunaal ten aanzien van het 
zooeven vermelde recht van uitoefening 
van functies, welke den beschuldigde in
vloed zouden verschaffen op de pers, doet 
opmerken, zulks in verband met een re
cente beslissing van de Hooge Autoriteit te 
Amsterdam (Tribunalen in Nederland on
der no. 385), dat het Tribunaal heeft na te 
gaan, voor welke der ter beschikking
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staande maatregelen beschuldigde in aan
merking* komt;

dat tot dezulke die van ontzetting van 
bedoeld recht zonder twijfel behoort;

dat het Tribunaal dien maatregel dan ook 
slechts achterwege zou mogen laten, indien 
deze maatregel, dan wel een van verdere 
strekking, door de betrokken zuiverings- 
instantie aan den beschuldigde reeds was 
opgelegd;

dat dit evenwel niet het geval is; 
dat het Tribunaal wellicht aanleiding zou 

hebben gevonden, zijn uitspraak in deze 
zaak aan te houden, ingeval een uitspraak 
op bedoeld punt door gemelde instantie 
binnen redelijken tijd zou kunnen woorden 
verwacht, teneinde met deze uitspraak bij 
zijn uitspraak rekening te kunnen houden, 
evenwel voor het Tribunaal geen de minste 
waarborg bestaat, dat beschuldigde’s be
rechting door meergemelde instantie bin
nen afzienbaren tijd zal zijn geschied; 

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen; 
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

hetgeen hiervoren is bewezen verklaard en 
gekwalificeerd en dit bewezen verklaarde 
te vallen onder art. 1 van het Tribunaal- 
besluit *

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. Tnterneering waarbij in overweging 
gegeven wordt den tijdsduur daarvan te 
beperken tot zes jaren en daarop in min
dering te brengen den door beschuldigde 
van 14 Mei 1945 af in vóór-interneering 
doorgebraehten tijd, zoodat de interneering 
behoort te eindigen op 14 Mei 1951;

2. Ontzetting van het recht om ambten 
te bebieeden:

3. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

4. Ontzetting van het recht om bij een 
dagblad of andere periodiek een journalis
tieke of leidinggevende niet-journalistieke 
functie te bekleeden;

Bepaalt voorzooveel noodig dat het be
heer over het vermogen van beschuldigde 
een einde zal nemen binnen drie maanden 
nadat de interneering is beëindigd.

No. 472.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT 

UTERECT (le Kamer), 6 December 
1946. (TVlr. Dr. Kruyff, Dr. Wieringa en 
van Baaien).

Verwerping van een beroep op overmacht.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 2.)

Tribunaal Utrecht tegen Willem Adriaan 
Endlich, waterbouwkundige, wonende te 
Zuilen, thans verblijvend in het Bewarings- 
en Verblijfskamp te Milligen, raadsman 
Mr. H. G. Kuperus, adv. te Utrecht.

Beschuldigd van: dat hij, die geboren is 
op 4 October 1907, Nederlander zijnde, tij
dens de vijandelijke bezetting van het Rijk 
in Europa,

1. als lid aangesloten is gebleven bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden :

2. hulp of steun heeft verleend aan den 
vijand door van Augustus 1940 tot Mei 1945 
ten behoeve van den vijand werkzaamhe
den te verrichten, bestaande onder meer in 
den aanleg van wegen in Duitschland, de 
Oekraïne en andere door den vijand bezette 
gebieden, zulks aanvankelijk in dienst van 
verschillende Duitsche ondernemingen, 
daarna in dienst van, in elk geval ten be
hoeve van de Organisation Todt, in welken 
tijd hij gekleed was in de uniform dier or
ganisatie, met om de mouw een haken
kruis-band;

3. van nationaalsocialistische gezindheid 
heeft blijk gegeven

a. door brieven te onderteekenen met 
„Hou Zee” ;

b. door eenige zijner kinderen de Deut
sche Schule te doen bezoeken;

4. voordeel heeft getrokken uit door of 
vanwege den vijand genomen maatregelen

a. door in den winter 1942/1943 door be
middeling der Nationaal Socialistische 
Deutsche Arbeiter Partei een extra kolen
toewijzing te verkrijgen;

b. door omstreeks 1943 door bemiddeling 
der onder 1 genoemde Beweging een vrij
stelling te verkrijgen van den inleverings- 
plicht van radio-ontvangtoestellen.

op grond van welke gedragingen hij ge
acht moet worden zich desbewust te hebben 
gedragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

Gezien de processtukken;
Post alia:
O. dat de in de bewijsmiddelen vervatte 

feiten en omstandigheden opleveren even 
zoovele reden gevende feiten en omstandig
heden, waarop steunt de beslissing van het 
Tribunaal, dat daardoor is bewezen ver- 
klaardj dat de beschuldigde zich op de in 
de beschuldiging aangegeven wijze heeft 
gedragen, met dien verstande, dat het Tri
bunaal niet bewezen acht hetgeen aan be
schuldigde in punt 4 der dagvaarding is te 
laste gelegd;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat de raadsman van beschuldigde als 
verweer heeft aangevoerd:

dat beschuldigde na 1939 geen lid meer 
is geweest van de N.S.B.;

dat hij toen immers, tengevolge van de 
een of andere ministerieele beschikking, in- 
houdende een verbod voor politieke partijen 
om „filialen” in het buitenland te hebben, 
als lid der N.S.B. is geschrapt,- daar be
schuldigde in dien tijd in Duitschland 
woonde *

dat beschuldigde door de Duitschers is 
gedwongen om die'nst te nemen bij de Or
ganisation Todt en zich ten aanzien van dit
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hem te laste gelegde feit daarom op over
macht beroept;

dat beschuldigde, zooals hij ter zitting’ 
heeft uiteengezet, om zuiver practische re
denen zijn kinderen de Deutsche Schule 
heeft doen bezoeken en derhalve in deze 
gedraging1 geen blijk geven van nationaal- 
socialistische gezindheid kan worden ge
zien;

O. ten aanzien van dit verweer:
dat met het ten aanzien van punt 1 der 

dagvaarding gevoerde verweer kennelijk 
wordt gedoeld op art. II der wet van 13 Mei 
1939, S. 200, tot wijziging en aanvulling van 
de wet van 22 April 1855, S. 32, waarbij 
art. 3 van laatstgenoemde wet in dier voe
ge werd gewijzigd, dat ,.eveneens” met de 
openbare orde strijdig werd geacht, — en 
derhalve was verboden —, „de Nederland- 
sche staatkundige vereeniging, waaraan 
vreemdelingen door lidmaatschap of op an
dere wijze deelnemen of welke hare werk
zaamheid uitstrekt tot het buitenland” ;

O. dat de Nationaal Socialistische Bewe
ging door dit voorschrift inderdaad ge
noodzaakt werd haar activiteit in het bui
tenland, dus ook in Duitschland, te staken, 
doch deze wetsbepaling, naar het oordeel 
van het Tribunaal, nog niet impliceerd, dat 
een in het buitenland verblijvende of woon
achtige Nederlander geen lid zou mogen 
zijn van.een „Nederlandsche Staatkundige 
Vereeniging”, zooda.t het Tribunaal de be
wering van beschuldigde, dat hij tengevolge 
van bedoelde wetswijziging als lid der Na
tionaal Socialistische Beweging zou zijn 
geschrapt. — welke bewering hij ook door 
niets heeft weten te staven —, onwaar
schijnlijk voorkomt;

O. dat bovendien uit het onder b genoem
de bewijsmiddel blijkt, dat beschuldigde nog 
in 1942 als lid in de administratie der Na
tionaal Socialistische Beweging voorkwam, 
al heeft hij dan door zijn verblijf in 
Duitschland wellicht geen contributie be
taald :

O. dat voorts uit de onder a genoemde 
bewijsmiddelen blijkt, dat ook beschuldigde 
zelf zich nog als lid der Nationaal Socia
listische Beweging beschouwde, daar hij 
immers tot tweemaal toe bij een bezoek aan 
het hoofdkwartier dier Beweging op daar
voor bestemde formulieren zijn „stamboek - 
nummer” en nog eenige andere gegevens 
omtrent de Nationaal Socialistische Bewe
ging vermeldde:

O. dat beschuldigde tenslotte brieven be
sloot met „Hou Zee”, een manier van doen, 
welke uitsluitend onder N.S.B.-ers gebrui
kelijk was;

O. dat het Tribunaal op vorenstaande 
gronden het door en namens beschuldigde 
ten aanzien van punt 1 der dagvaarding 
gevoerde verweer moet verwerpen;

O. ten aanzien van het beroep op over
macht ten aanzien van het dienstnemen 
van beschuldigde bij de Organisation Todt;

dat beschuldigde eerstens reeds in Aug. 
1940 geheel vrijwillig, — immers in dien 
tijd was van den vijand in dit opzicht nog 
geen dwang te verwachten —-, in Duitsch

land is gaan werken aan den aanleg van 
wegen, een voor de Duitsche oorlogsvoering 
uitermate belangrijk werkobject;

dat hij de mogelijkheid had behooren 
voorzien, dat de Duitschers hem te eeniger 
tijd zouden kunnen inschakelen in een vol
ledig en openlijk voor de Duitsche oorlogs
voering werkzame organisatie;

dat beschuldigde bovendien gedurende 
geruimen tijd met verlof in Nederland is 
geweest, waardoor hij de mogelijkheid heeft 
gehad zich aan de Organisation Todt te 
onttrekken;

dat beschuldigde echter naar het oordeel 
van het Tribunaal louter uit vrees voor de 
financieele gevolgen van een dergelijke ge
draging bij de Organisation Todt in dienst 
is gebleven;

dat zulks geen overmacht oplevert en 
derhalve dit verweer moet worden verwor
pen;

O. ten aanzien van het met betrekking 
tot punt 3 b der dagvaarding gevoerde
verweer:

dat het de plicht van beschuldigde ware 
geweest zijn kinderen zoo spoedig mogelijk 
na hun terugkeer uit Duitschland uit de 
nationaaisocialistische sfeer te halen, waar
in zij vanzelfsprekend op de door hen in 
Duitschland bezochte school waren ge
bracht ;

dat de wellicht uit een plaatsing op een 
Nederlandsche school aanvankelijk voort
vloeiende taalmoeilijkheden geenszins tegen 
dit groote belang opwogen en daarom zijn 
handelwijze in dezen naar het oordeel van 
het Tribunaal uitsluitend dient te worden 
gezien als uitvloeisel van zijn pro-Duitsche 
en nationaaisocialistische gezindheid;

O. dat beschuldigde gedurende den ge- 
heelen oorlog vrijwillig voor den vijand 
heeft gewerkt en lid is geweest van een 
landsverraderlijke organisatie, als de Na
tionaal Socialistische Beweging, hetgeen 
het Tribunaal als hoogst ernstige feiten 
beschouwt;

O. dat anderzijds deze feiten in het licht 
dienen te worden gezien van de omstandig
heid, dat beschuldigde reeds jaren vóór den 
oorlog, daartoe door werkloosheid gedre
ven, werkzaam is geweest in Duitschland 
en er daardoor, toen hij na den oorlog in 
Nederland geen werk kon vinden, des te 
eerder toe is overgegaan om zijn vroegere 
werkzaamheden in Duitschland weer op te 
vatten:

O. dat het Tribunaal dan ook van oor
deel is dat beschuldigde voornamelijk uit 
bezorgdheid voor het welzijn van zijn gezin 
zich tot de bewezen verklaarde gedragingen 
heeft laten verleiden, waarbij hij echter een 
hooger belang, namelijk dat van zijn vader
land, uit het oog heeft verloren;

O. dat het Tribunaal op vorenstaande 
gronden van oordeel is, dat de bewezen 
verklaarde feiten den door beschuldigde tot 
op heden in vóór-interneering doorgebrach- 
ten tijd zeker ten volle rechtvaardigen, doch 
anderzijds, gezien den aard der feiten en 
den persoon van beschuldigde, — die niet 
ongunstig bekend staat —, en in aannier-
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king nemende, dat beschuldigde uit zijn ge~ 
dragingen, behalve een redelijke bestaans
mogelijkheid voor zich en zijn gezin, zich 
geen bijzondere voordeelen heeft verwor
ven, voortzetting der interneering niet 
noodzakelijk acht;

0. dat voormeld bewezen verklaarde de 
oplegging van de hieronder vermelde maat
regelen wettigt, op grond van den ernst 
dier feiten en de omstandigheden, waaron
der zij werden gepleegd, mede gelet op den 
persoon en de persoonlijke omstandigheden 
van beschuldigde en in aanmerking geno
men, dat hij zich sedert 15 Juni 1945 in 
bewaring bevindt;

Gezien de betrekkelijke artikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging vervallen op 

grond van vermelde redenen, voorzoover 
betreft punt 4 der dagvaarding;

Verklaart den beschuldigde schuldig aan 
hetgeen hierboven bewezen is verklaard;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. Interneering, daarbij in overweging 
gevende den tijdsduur hiervan te beperken 
tot den door beschuldigde tot op heden in 
vóór-interneering doorgebrachten tijd, zoo- 
dat beschuldigde onmiddellijk in vrijheid 
kan worden gesteld;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en de verkiesbaarheid bij krachtens wette
lijk voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

Verstaat, dat het beheer over het vermo
gen van beschuldigde kan worden beëin
digd uiterlijk drie maanden na het in 
kracht van gewijsde gaan dezer uitspraak.

No. 473.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT 

UTRECHT (le Kamer), 15 Nov. 1946. 
(Mr. Dr. Kruyff, Dr. van der Plank en 
van Baren).

Verwerping >an het verweer dat wijzi
ging van het hij eerste behandeling telaste- 
gelegde „hulp en steun verleenen aan den 
vijand” — na weigering van het Fiat-exe- 
cutie op de gedane uitspraak — in „blijk 
geven van nationaalsocialistische gezind
heid5’ bij de tweede behandeling, in strijd 
is met art. 10 lid 3 van het Besluit van 23 
December 1944 S. E 153.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, al. 2 en 3.)

Tribunaal Utrecht tegen Adriana van der 
Linden, eehtg. van J. Th. van Maarschal- 
kerweerd, zonder beroep, wonende te 
Utrecht.

Beschuldigd van: dat zij, Nederlander 
zijnde, en bij het in werking treden van het 
Tribunaalbesluit den leeftijd van achttien 
jaren bereikt hebbende, gedurende de vij
andelijke bezetting van het Rijk in Europa:

1. regelmatig vertrouwelijken omgang 
heeft gehad met personen, behoorende tot

de militaire bezettende macht, en deze in 
haar woning aan de Krugerstraat 8 te 
Utrecht heeft ontvangen, door welke han
delingen zij van hahr ingenomenheid met 
den vijand heeft blijk gegeven;

2. a. omstreeks October 1942 zich als lid 
heeft aangesloten bij de Nationaal Socialis
tische Beweging der Nederlanden en daar
bij sindsdien tot omstreeks September 1943 
aangesloten is gebleven;

b. regelmatig, gedurende het onder a 
genoemde tijdvak het insigne dier Bewe
ging in het openbaar zichtbaar heeft ge
dragen, op de zoogenaamde hoogtij-dagen 
dier Beweging de vlag dezer Beweging aan 
hare woning aan de Krugerstraat 8 te 
Utrecht heeft geheschen, in het openbaar 
bij wijze van colportage het nationaalsocia
listische blad „Volk en Vaderland” ten ver
koop heeft aangeboden en dit blad regel
matig heeft gelezen, door al welke hande
lingen zij de propaganda dezer Beweging 
heeft bevorderd en verspreid en van haar 
instemming met het streven dier Beweging 
en van nationaalsocialistische gezindheid 
heeft blijk gegeven;

3. blijk heeft gegeven van nationaalso
cialistische gezindheid door meermalen, al
thans eenmaal, een of meer personen heeft 
gedreigd deze(n) te zullen aangeven bij een 
Duitsche of nationaalsocialistische persoon 
of instantie,

op grond van al welke handelingen zij 
geacht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk en desbewust af
breuk te hebben gedaan aan het verzet 
tegen den vijand en diens handlangers;

Gezien de processtukken;
O. dat de beschuldigde ter zitting desge

vraagd heeft verklaard:
Ik ben geboren op 14 Augustus 1916. Ik 

ben Nederlander. Ik beken dé mij te laste 
gelegde feiten, met dien verstande, dat ik 
slechts eenmaal iemand met aangifte bij de 
Duitschers heb gedreigd.

O. dat de in de bewijsmiddelen vervatte 
feiten en omstandigheden opleveren even 
zoovele reden gevende feiten en omstandig
heden, waarop steunt de beslissing van het 
Tribunaal, dat daardoor is bewezen ver
klaard, dat de beschuldigde zich op de in 
de beschuldiging aangegeven wijze heeft 
gedragen, met dien verstande, dat het Tri
bunaal ten aanzien van punt 3 der dag
vaarding bewezen acht, dat beschuldig'de 
een persoon heeft gedreigd dezen te zullen 
aangeven bij een Duitsche instantie;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben - ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

O. dat de raadsvrouw van beschuldigde 
nog als verweer heeft aangevoerd, dat het 
Tribunaal niet mag oordeelen over het 
thans aan beschuldigde in punt 3 der dag
vaarding te laste gelegde feit niet dezelfde 
gedraging inhoudt als de overeenkomstige 
in de oorspronkelijke beschuldiging gestel-
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de gedraging, daar immers bedoeld feit in 
de oorspronkelijke beschuldiging als een 
hulp en steun verleenen aan den vijand 
werd te laste gelegd, terwijl deze gedraging 
in de dagvaarding, ter zake waarvan zij 
zich thans heeft te verantwoorden, als een 
blijk geven van nationaalsocialistische ge
zindheid w*ordt gequalificeerd, zulks in 
strijd met art. 10, lid 3 van het Besluit van 
23 December 1944, S. E 153, houdende tijde
lijke wijziging van het Tribunaalbesluit;

O. ten aanzien van dit verweer:
dat in art. 10, lid 3 van gemeld Besluit 

slechts wordt bepaald dat een aanvulling 
of wijziging der dagvaarding, na weigering 
van het fiat-executie, niet is toegelaten, in
dien als gevolg daarvan de beschuldiging 
niet langer dezelfde gedraging of gedra
gingen van den beschuldigde zou inhouden;

dat punt 3 der dagvaarding, ter zake 
waarvan beschuldigde zich thans heeft te 
verantwoorden, dezelfde gedraging inhoudt 
als het punt 3 der oorspronkelijke dag
vaarding, hoewel in eenigszins andere woor
den omschreven en anders gequalificeerd, 
hetgeen naar het oordeel van het Tribunaal 
is toegelaten;

O. dat dit verweer derhalve moet worden 
verworpen;

O. dat de Hooge Autoriteit, bedoeld in 
art. 4 van voormeld Koninklijk Besluit, te 
Amsterdam, bij geschrift van 4 September 
1946 het fiat-executie heeft geweigerd op 
de op 26 Juni 1946 gedane uitspraak van 
de 3e Kamer van het Tribunaal voor het 
Arrondissement Utrecht in haar geheel;

O. dat beschuldigde zich gedurende den 
bezettingstijd op hoogst ergerlijke wijze 
heeft gedragen en op grond van den ernst 
der feiten een interneering van nog wat 
langeren duur dan den aan haar bij uit
spraak van de derde Kamer van het Tri
bunaal voor het Arrondissement Utrecht 
opgelegden interneeringstijd van 1 jaar en 
2 maanden alleszins gerechtvaardigd zou 
zijn geweest;

O. dat het Tribunaal echter, nu beschul
digde eenmaal in vrijheid is gesteld, be
schuldigde niet opnieuw wil interneeren, 
temeer waar haar echtgenoot nog gevan
gen zit en beschuldigde thans te zorgen 
heeft voor haar vijfjarig zoontje;

O. dat voormeld bewezen verklaarde op 
grond van den ernst dier feiten en de om
standigheden, waaronder zij zijn gepleegd, 
mede gelet op de persoon en de persoon
lijke omstandigheden van beschuldigde de 
aan haar bij de oorspronkelijke uitspraak 
opgelegde maatregelen alleszins rechtvaar
digen ;

O. dat het fiat-executie op de oorspron
kelijke uitspraak is geweigerd omdat daar
bij ten onrechte in overweging is gegeven 
de beschuldigde na het einde van haar in
terneering te doen stellen onder toezicht 
van de Stichting Politieke Delinquenten;

O. dat in verband met de nieuwe behan
deling dezer zaak ook een ander tijdstip 
dient te worden vastgesteld ten aanzien van 
het einde van het beheer over het vermo
gen van beschuldigde;

Gezien de betrekkelijke artikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging vervallen op 

grond van vermelde redenen, voorzoover 
deze niet bewezen is verklaard;

Verklaart de beschuldigde schuldig aan 
hetgeen hierboven bewezen is verklaard;

Vernietigt de in deze zaak door de 3e 
Kamer van het Tribunaal voor het Arron
dissement Utrecht op 26 Juni 1946 gegeven 
uitspraak, voorzoover daarbij in overwe
ging is gegeven de beschuldigde na het 
einde van haar interneering te doen stellen 
onder toezichj van de Stichting Politieke 
Delinquenten, alsmede ten aanzien van het 
daarbij vastgestelde tijdstip voor het einde 
van het beheer over het vermogen van be
schuldigde ;

Bevestigt genoemde uitspraak voor het 
overige;

Verstaat, dat het beheer over het vermo
gen van beschuldigde kan worden beëin
digd ui terlijk drie maanden na het in 
krocht \an gewijsde gaan dezer uitspraak.

No. 474.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

UTRECHT (le Kamer), 27 Sept. 1946.
(Mr. Dr. Bremmer, Dr. Wieringa en van
Baaien).

Beschuldigde was oprichter en leider van 
het „Rechtsfront”.

Het fiat-executie werd op deze uitspraak 
verleend in dier voege dat de verbeurdver
klaring werd beperkt tot f 5000.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 3.)

Tribunaal Utrecht tegen Henry Mary 
Fruin, thans zonder beroep, wonende te 
Utrecht, thans verblijvend in het Bewa- 
rings- en Verblijfskamp „Rhijnauwen” te 
Utrecht, raadsman Mr. A. J. Moll, advocaat 
te Utrecht.

Beschuldigd van: dat hij, die geboren is 
op 14 October 1895, Nederlander zijnde, tij
dens de vijandelijke bezetting van het Rijk 
in Europa,

1. tot omstreeks Mei 1945 als lid aange
sloten is gebleven bij de Nationaal Socia
listische Beweging der Nederlanden;

2. voor deze Beweging werkzaam is ge
weest als leider van het Scheidsgerecht der 
Nationaal Socialistische Beweging, als 
plaatsvervangend leider van den Hoogen 
Raad van Discipline der Nationaal Socia
listische Beweging en als Procureur-Gene- 
raal der Nationaal Socialistische Beweging;

3. de propaganda van deze Beweging 
heeft bevorderd door te Utrecht meermalen 
voor een der ramen van zijn woning, zicht
baar van den openbaren weg, reclame-affi- 
ches dier Beweging opgehangen te hebben;

4. zich als lid heeft aangesloten of aan
gesloten is gebleven bij de navolgende na
tionaalsocialistische organisaties of instel-

I lingen:
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a. het Rechtsfront, waarvan hij tevens 
de oprichter en leider is geweest;

b. de Nederlandsche Nationaal Socialis
tische Juridische Studiekring (N.N.S.J.S.);

c. het Instituut voor Rechts vernieu
wing, waarvan hij tevens de oprichter is 
geweest en welk Instituut beoogde het Ne
derlandsche Recht in nationaalsocialisti- 
sche zin te wijzigen;

d. den Nederlandschen Volksdienst;
5. in het algemeen van nationaalsocia- 

lische gezindheid heeft blijk gegeven
door ernaar te streven, dat nagenoeg 

uitsluitend nationaalsocialisten als leden 
der Nederlandsche Rechterlijke Macht zou
den worden toegelaten, opdat in nationaal- 
socialistischen zin recht zoude worden ge
sproken en door dit streven openlijk te be
pleiten in een artikel van zijn hand, geti
teld „De nieuwe rechter”, gepubliceerd in 
het destijds verschijnende orgaan ,,Het 
Rechtsfront”, le jaargang, No. 21,

blijkende zulks uit de navolgende passage 
uit genoemd artikel: „In het bijzonder moet 
gebroken worden met de benoeming van 
uitgesproken anti-nationaalsocialisten in de 
rechterlijke macht, zooals tot heden nog 
plaats heeft. Alleen zij, die in staat geacht 
moeten worden, nationaalsocialistisch te 
denken of op den duur te kunnen gaan 
denken, die dus nationaalsocialistisch recht 
zullen gaan spreken, behooren in de rech
terlijke macht te worden toegelaten”.

6. Voordeel heeft getrokken uit door of 
vanwege den vijand genomen maatregelen 
of uit den door de vijandelijke bezetting ge
schapen feitelijken toestand

a. door omstreeks 1943 te Amsterdam 
het perceel Prins Hendriklaan 48 te koo- 
pen, hoewel hij wist, althans heeft kunnen 
weten, dat dit perceel aan den oorspronke- 
lijken eigenaar wegens diens joodschen af
komst tengevolge van de door den vijand 
of diens handlangers genomen maatregelen 
was ontnomen,

b. door omstreeks 1943 door bemidde
ling van de onder 1 genoemde Beweging 
een vrijstelling te verkrijgen van den inle- 
veringsplicht van radio-ontvangtoestellen,

op grond van al welke gedragingen hij 
g’eacht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk;

Gezien de processtukken;
Post alia:
O. dat de in de bewijsmiddelen vervatte 

feiten en omstandigheden opleveren even 
zoovele reden gevende feiten en omstandig
heden, waarop steunt de beslissing van het 
Tribunaal, dat daardoor is bewezen ver
klaard, dat de beschuldigde zich op de in 
de beschuldiging aangegeven wijze heeft 
gedragen;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat beschuldigde in de functies van 
plaatsvervangend leider van den Hoogen 
Raad van Discipline der N.S.B. en van 
Procureur-Generaal der N.S.B. in zeer aan

zienlijke mate . deze Beweging heeft ge
steund, immers door het nemen en uitlok
ken van tuchtmaatregelen tegen de leden 
ernaar heeft gestreefd de inneriijKe kracht 
dier Beweging te vergrooten en de zich 
daarin voordoende ontbindingsverschijnse
len tegen te gaan;

O. dat beschuldigde voorts een leidende 
rol heeft gespeeld in de door den vijand en 
diens handlangers beraamde nazificeering 
van het Nederlandsche recht en daarmede 
van de Nederlandsche samenleving en met 
name door middel van de door hem opge
richte en door hem geleide organisatie het 
Rechtsfront en het Instituut voor Rechts- 
vernieuwing heeft getracht den weg hier
toe te effenen, al hetgeen hem als lid der 
Rechterlijke Macht des te zwaarder behoort 
te worden aangerekend;

O. dat het Tribunaal eveneens als een 
hoogst ernstig feit beschouwt het streven 
van beschuldigde om de Nederlandsche 
Macht in handen te leggen van nationaal
socialisten, daar hiervan immers, blijkens 
de in den bezettingstijd opgedane ervaring 
met nationaalsocialistische rechters en naar 
ook beschuldigde heeft kunnen waarnemen, 
partijdige rechtsbedeeling, derhalve wille
keur en rechtsonzekerheid het gevolg zou
den zijn geweest;

O. ten aanzien van het door beschuldigde 
gevoerde verweer, dat hij in het belang van 
het Nederlandsche volk de N.S.B. steunde, 
omdat hij meende, dat de Duitschers door 
den invloed van de Beweging van annexa
tie van Nederland zouden afzien en omdat 
Hitler bovendien aan Mussert de onafhan
kelijkheid van Nederland uitdrukkelijk had 
beloofd;

dat iemand van de ontwikkeling van be
schuldigde, bij gebruikmaking van zijn ge
zond verstand, zonder moeite had kunnen 
inzien, dat een belofte van Hitler aan Mus
sert, evenals andere door Hitler gegeven 
beloften, even gemakkelijk verbroken zou 
zijn, als zij gegeven was;

dat voorts, ook al zou Duitschland het 
Nederlandsche grondgebied niet formeel 
hebben geannexeerd, Nederland toch bij 
een Duitsche overwinning, — waarnaar be
schuldigde toch streefde en die hij door zijn 
pogingen om de Nederlandsche samenle
ving te nazificeeren toch trachtte te bevor
deren —, een vazal-staat van Duitschland 
zou zijn geworden, geregeerd door natio- 
naalsocialisten, die hun instructies uit Ber
lijn zouden moeten ontvangen;

dat beschuldigde toch redelijkerwijze niet 
kan volhouden, dat zulks in het belang van 
het Nederlandsche volk zou zijn geweest;

O. dat beschuldigde blijkens de bewezen 
verklaarde gedragingen zijn capaciteiten 
gedurende den geheelen bezettingstijd vol
ledig in dienst heeft gesteld van de hand
langers van den vijand en van het natio- 
naalsocialisme, waardoor hij in ernstige 
mate de belangen van het Nederlandsche 
volk heeft geschaad, terwijl beschuldigde 
juist als wetenschappelijk gevormd persoon 
den ernst zijner daden volledig heeft kun
nen beseffen;
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O. dat op grond van hetgeen hiervóór is 
overwogen de bewezen verklaarde gedra
gingen de oplegging van de hieronder ver
melde maatregelen wettigen, waarbij het 
Tribunaal in aanmerking neemt, dat be
schuldigde invalide is en de hem op te leg
gen maatregel van interneering hem daar
door zwaarder zal drukken dan een gezond 
persoon;

0. ten aanzien van het beheer over het 
vermogen van beschuldigde, — dat thans 
namens het Nederlandsche Beheersinsti
tuut wordt gevoerd door Mr. R. Heeg, ad
vocaat te Amsterdam —, dat dit beheer kan 
worden beëindigd drie maanden na de ten
uitvoerlegging van de op te leggen maat
regelen van interneering en verbeurdver
klaring van een deel van het vermogen van 
beschuldigde;

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan:
1. het als lid aangesloten zijn gebleven 

bij de Nationaal Socialistische Beweging 
der Nederlanden;

2. het voor deze Beweging werkzaam 
zijn geweest;

3. het de propaganda van deze Bewe
ging hebben bevorderd;

4. het als lid zich hebben aangesloten 
en het als lid aangesloten zijn gebleven bij 
nationaalsocialistische organisaties of in
stellingen ;

5. het van nationaalsocialistische ge
zindheid hebben blijk gegeven;

6. het voordeel hebben getrokken uit 
den door de vijandelijke bezetting gescha
pen feitelijken toestand;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. Interneering, daarbij in overweging 
gevende den tijdsduur hiervan te beperken 
tot den tijd van vier jaar, den door beschul
digde sedert 9 Juli 1945 in vóór-internee- 
ring ’doorgebrachten tijd daaronder begre
pen, zoodat beschuldigde op 9 Juli 1949 in 
vrijheid kan worden gesteld;

2. Verbeurdverklaring van het vermo
gen van beschuldigde, beperkt tot een be
drag van f 10,000;

3. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

4. Ontzetting van het recht van het be- 
kleeden van ambten;

5. Ontzetting van het recht van het uit
oefenen van het beroep van advocaat en 
procureur;

Verstaat, dat het beheer over het vermo
gen van beschuldigigde kan worden beëin
digd drie maanden na de tenuitvoerlegging 
van de opgelegde maatregelen van inter
neering en verbeurdverklaring van een 
deel van het vermogen van beschuldigde.

No. 475.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

UTRECHT (2e Kamer), 5 Nov. 1946.
(Mr. Dr. Bremmer, van Meurs en Vee-
nendaal).

Indiensttreding bij de Nederlandsche am
bulance als oogarts.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 2.)

Tribunaal Utrecht tegen Cornelis Winkler 
Prins, oogarts, wonende te Bilthoven, ge
meente De Bilt, thans gedetineerd in het 
Centraal Bewaringskamp te Milligen, adv. 
Mr. P. P. van Ravenswaay, wonende te 
Utrecht.

Beschuldig'd van: dat hij, op 10 Mei 1940 
Nederlander zijnde en op 20 September 1944 
ouder dan 18 jaar, tijdens de vijandelijke 
bezetting van het Rijk in Europa

1. den vijand hulp en steun heeft ver
leend door in November 1941 te ’s-Graven- 
hage in dienst te treden van de „Neder
landsche Ambulance” als oogarts en sedert 
voorjaar 1942, gekleed in de uniform van 
Oberarzt, later van Stabarzt, in verschil
lende Duitsche militaire hospitalen en veld
lazaretten, gelegen in het door den vijand 
bezette gebied der Sowrjet-Unie, de Repu
bliek Polen, het Rijk in Europa en het Ko
ninkrijk Joego-Slavië oogheelkundige of 
andere geneeskundige hulp te verleenen 
aan militairen in Duitschen dienst, zulks 
tot het einde der vijandelijkheden;

2. blijk hoeft gegeven van nationaal
socialistische gezindheid door het gebruik 
van de volgende zinsneden:

a. in een brief aan zijn echtgenoote ge
dateerd 25 Februari 1943: „Ik weet wel dat 
het onrustig is in Holland en dat het er 
veel op een burgeroorlog gaat lijken, maar 
wees verzekerd dat wij aan de goede kant 
staan” ;

„Je zult eens zien hoe geweldig we in dit 
voorjaar en dezen zomer met de Russen 
zullen afrekenen” ;

„Het zal wel een harde strijd zijn en veel 
bloed kosten, maar het moet, voor de toe
komst van heel Europa, Holland inbegre
pen. Het wordt ook tijd dat ze dat in ons 
land inzien. De manier waarop ze daar op 
de val van Stalingrad gereageerd schijnen 
te hebben, moet wel zeldzaam laf en smerig 
zijn geweest” ;

„Nee als het publiek daar zoo rot op 
reageert dan is het eenige wat daartegen 
helpen kan een zeer strenge opvoeding, 
liefst in militairen dienst, maar als dat niet 
mogelijk is in arbeidsdienst. Het lijkt me 
ook juist gezien dat men daarvoor de jeugd 
neemt want die biedt nog de beste kans dat 
er iets behoorlijks van te maken is. Na
tuurlijk moeten die jongens en studenten 
daartoe aan die negativistische invloed van 
hun ouders en omgeving onttrokken wor
den;” en „Dat studeeren kan later komen, 
eerst moeten ze maar eens merken dat er 
oorlog is, en wel een totale oorlog, waarbij 
geen mensch kan blijven rondlummelen
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maar waarbij iedereen moet aanpakken 
voor het behoud van zijn leven en dat van 
zijn heele volk en kuituur. „Europa brandt” 
dat heb ik in 1941 al geschreven in die op
roep voor de Nederlandsche Ambulance, en 
het brandt nog verwoed, en net als bij 
iederen brand moet ieder naar zijn krach
ten helpen en meewerken om te redden wat 
te redden valt, en als er dan nog men- 
schen zijn die zich in hun handen wrijven 
als er mannen vallen die vooraan in het 
gevaar staan, of als er zelfs menschen zijn 
die hun in de rug aanvallen, dan moet daar 
streng en hard tegen opgetreden worden. 
Geloof me, dat dat een betere vorm van 
liefde voor zijn volk is, dan het meejamme
ren met al die nietsnutten, die maar zeuren 
over de blijvende bezetting enz. Stel je voor 
dat de bezetting morgen opgeheven werd. 
Dan had je meteen de burgeroorlog en dan 
zouden ongetwijfeld de Engelschen komen 
en werd ons land een slagveld waar wer
kelijk geen steen op de andere bleef;

b. in een brief aan W. Goedhuys, hoofd - 
redacteur van het nationaal-socialistische 
blad „De Waag”, naar aanleiding van diens 
artikel „De Zelfmoord der Universiteiten” 
in genoemd blad:

„nu ik weer korten tijd met verlof in het 
land ben, wil ik U toch mijn bijzondere in
stemming betuigen, vooral met Uw laatste 
artikel over de zelfmoord der universitei- 
ten.

Reeds lang had ik uit de weinige berich
ten die mij bereikten opgemaakt, dat onze 
universiteiten hun ondergang tegemoet gin
gen, en mij daar ernstige zorgen over ge
maakt omdat zij de cultuurcentra voor ons 
volk zijn. Dat de professoren de grootste 
schuld dragen is ook mijn overtuiging. Zij 
ondermijnen den voortgang der wetenschap, 
die zij uit hoofde van hun hooge ambt met 
al hun krachten behoorden te bevorderen. 
Het valt mij zwaar genoeg dit te moeten 
zeggen, want ik had toch nog wat beters 
verwacht, hoewel wij reeds jaren voor de 
oorlog zeiden dat waarlijk groote mannen 
onder onze tegenwoordige hoogleeraren he
laas niet meer te vinden waren;”

op grond van welke gedragingen hij ge
acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk.

Gezien de overige processtukken;
Gelet op de behandeling der zaak ter 

openbare zitting van 7 October en 26 Oc- 
tober 1946, waarbij gehoord werden be
schuldigde, diens voornoemde echtgenoote, 
alsmede zijn raadsman;

Post alia:
O. dat beschuldigde de feiten als zoodanig 

heeft toegegeven, doch dat hij en zijn 
raadsman als verweer tegen het onder 1 
te laste gelegde heeft aangevoerd:

dat de Nederlandsche Ambulance een in
stelling was van het Nederlandsche Roode 
Kruis, die vriend en vijand behulpzaam 
was uit zuiver medisch aethische overwe
gingen ;

dat de Nederlandsche Ambulance een 
zuiver Nederlandsche instelling was, waar

van het personeel een armband „Neder
landsche Ambulance” voerde;

dat weliswaar de Nederlandsche Ambu
lance werkte op plaatsen, daartoe door de 
Duitsche legerleiding aangewezen, doch dat 
zulks immers het geval is met een Roode 
Kruis onderdeel, dat nu eenmaal niet op 
eigen gelegenheid kan opereeren, maar zich 
dient te richten naar de aanwijzingen van 
een der strijdende partijen;

O. dat het Tribunaal met dit verweer 
geen genoegen kan nemen, omdat het Be
stuur van het Nederlandsche Roode Kruis, 
nadat het naar aanleiding van een in het 
Algemeen Nederlandsch Weekblad „de 
Waag” van 10 Juli 1941 voqrkomend artikel 
besloten had geen hulp tot het uitzenden 
van een ambulance naar het Oostfront te 
verleenen, eerst na een daartoe strekkend 
bevel van den Rijkscommissaris ertoe is 
overgegaan medewerking te verleenen bij 
de materieele verzorging van de door het 
Vrijwilligerslegioen Nederland uit te rusten 
ambulance naar het Oostfront;

de artsen-officieren, onderofficieren, ver
plegers, enz. die als vrijwilligers voor de 
S.S. van deze ambulance deel uitmaakten 
op 10 Maart 1942 den eed van trouw aan 
den oppersten bevelhebber der Duitsche 
Weermacht in handen van den bevelhebber 
van het Nederlandsche Vrijwilligerslegioen 
hebben af gelegd, en op grond van het bo
venstaande de Nederlandsche Ambulance 
naar het Oostfront dan ook niet als een 
Nederlandsche Roode Kruis ambulance, 
maar als een onderdeel van het Vrijwilli
gerslegioen Nederland, welk legioen in 
dienst stond van den vijand, is te beschou
wen, in overeenstemming waarmede be
schuldigde, naar zijn eigen mededeeling, op 
de kraag van zijn uniform een wolfsangel 
en op zijn pet een doodskop droeg;

O. dat beschuldigde voorts heeft aange
voerd, dat hij zich door de gezamenlijke 
eedsaflegging niet gebonden heeft gevoeld, 
omdat hij deze meer als een „show” be
schouwde, en hij, van doopsgezinden huize 
zijnde, nimmer een eed heeft afgelegd en 
dat ook nimmer doen zal, doch dat het 
Tribunaal ook dit verweer niet kan aan
vaarden, aangezien niemand, dus ook be
schuldigde niet, het recht heeft een heilige 
handeling als de eedsaflegging te beschou
wen als een opluisterings-vertooning, welke 
geen bindende kracht zou hebben, en be
schuldigde, indien hij geacht had willen 
worden niet in bedoelde eedsaflegging te 
zijn begrepen, dit te kennen had behooren 
te geven of door te protesteeren, of door 
zich te voren te verwijderen, terwijl hij 
noch het een noch het ander heeft gedaan;

O. dat de raadsman van beschuldigde nog 
heeft aangevoerd, dat niemand ergernis 
heeft genomen aan het deelnemen van Ne
derlanders aan de ambulance naar Finland 
en Abessynië, en dat zulks ook thans niet 
behoort te geschieden;

O. dat het Tribunaal ook met dat ver
weer niet kan meegaan, aangezien de uit
zending der beide eerstgenoemde ambu
lance geschiedde uit zuiver humanitaire
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motieven en onder auspiciën van het Ne- 
derlandsche Roode Kruis naar een strijd, 
waarin Nederland geen partij was, terwijl 
de Nederlandsche ambulance naar het Oost
front bestemd was, zoo niet uitsluitend, dan 
toch in de eerste plaats tot verzorging van 
den geneeskundigen dienst van het aan de 
zijde van den vijand strijdend legioen Ne
derland, al moge dan — hetgeen overigens 
te voren niet te voorzien was — deze am
bulance, op het tooneel van den strijd aan
gekomen, nimmer bij bedoeld legioen zijn 
ingezet geworden;

O. dat door beschuldigde en zijn raads
man ten aanzien van het onder 2 te laste 
gelegde is aangevoerd, dat de brief aan 
beschuldigde’s echtgenoote, waarin de in de 
telastelegging aangehaalde zinsneden voor
komen, een particuliere brief is, en derhalve 
niet in strijd met de belangen van het Ne
derlandsche volk geschreven, en voorts dat 
deze brief geschreven is in een vertwijfelde 
bui, onder invloed waarvan al te scherpe 
en te bittere woorden geschreven zijn, die 
echter niet als een politieke geloofsbelij
denis moet worden opgevat;

O. dat het Tribunaal, rekening houdende 
met de moeilijke omstandigheden waarin 
beschuldigde tijdens het schrijven van zijn 
brieven verkeerde, althans voorzoover het 
betreft de brief van 25 Febr. 1943 aan zijn 
echtgenoote — hetgeen in veel mindere 
mate geld ten aanzien van den brief van 27 
October 1943 aan W. Goedhuys, welke in 
een verlofperiode werd geschreven — in de 
aangehaalde uitlatingen toch ziet een dui
delijke ingenomenheid met de ideeën en 
methoden van den vijand en de bedoeling 
om door deze brieven anderen in hun on- 
Nederlandsche opvattingen te versterken;

O. dat het onder 1 vermelde en bewezen 
verklaarde oplevert het verleenen van hulp 
en steun aan den vijand, en het onder 2a en 
b vermelde en bewezen verklaarde oplevert 
het blijk hebben gegeven van nationaal- 
socialistische gezindheid;

O. dat deze vermelde en bewezen ver
klaarde gedragingen van beschuldigde zijn 
verricht gedurende de vijandelijke bezetting 
van het Rijk in Europa, en dat op grond 
van deze gedragingen beschuldigde moet 
worden geacht zich desbewust te hebben 
gedragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

0. dat voormeld bewezen verklaarde, in 
aanmerking genomen den ernst der gedra
gingen, den persoon en de persoonlijke om
standigheden van beschuldigde, de opleg
ging van de hieronder vermelde maatrege
len wettigt;

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

het telaste gelegde en het bewezen ver
klaarde ;

Legt de navolgende maatregelen op:
1. interneering, daarbij in overweging 

gevende den duur derzelve te beperken tot 
3 jaar en 6 maanden met aftrek van den 
tijd door beschuldigde reeds sinds 17 Sep
tember 1945 in bewaring door gebracht, zoo-

dat beschuldigde op 17 Maart 1949 uit de 
interneering kan worden ontslagen;

2. ontzetting van het recht van het kie
zen en de verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven verkie
zingen;

3. ontzetting van het recht tot het be- 
kleeden van ambten;

4. ontzetting van het recht tot het* die
nen bij de gewapende macht;

5. ontzetting van het recht tot het uit
oefenen van de artspractijk voor de duur 
van twee jaar vanaf den datum zijner in
vrijheidstelling ;

6. verbeurdverklaring van het vermogen 
van beschuldigde, beperkt tot een bedrag 
van f 25000;

Verstaat dat het beheer over het vermo
gen van beschuldigde kan worden beëin
digd uiterlijk 3 maanden nadat de beschul
digde uit de interneering zal zijn ontslagen, 
en de onder 6 vermelde en opgelegde maat
regel zal zijn tenuitvoergelegd.

Noot van de redactie:
De sub 5 opgelegde maatregel kan krach

tens de bepalingen van het Tribunaalbe- 
sluit slechts worden opgelegd voor den ter
mijn van 10 jaren, zoodat de in de uit
spraak daaraan gegeven beperking on
juist is.

J. v. d. BRUG.

No. 476.
HOOGE AUTORITEIT TE’S-HERTOGEN-

BOSCH, 12 Februari 1947. (Mr. Vliegent-
hart).

1. Ongewaarmerkte copieën, welker 
waarde als bewijsmiddel in twijfel moet 
worden getrokken nu de authenticiteit 
daaraan ontbreekt, werden als bewijsmid
del gebruikt.

2. Het verweer van beschuldigde tegen 
het telastegelegde „desbewust” handelen 
werd niet met redenen omkleed weerlegd.

(Tribunaalbesluit art. 64, lid 4; K. B. van 
23 December 1944 S. E 153, art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het arrondissement Middelburg, 2e 
Kamer, d.d. 28 October 1946 in de zaak 
tegen Cyrillus van Duijse, veehandelaar, 
wonende te Hulst, (thans kamp Sluis);

dat aan beschuldigde bij bevel tot dag
vaarding d.d..23 September 1946 is ten laste 
gelegd :

dat hij, Nederlander zijnde, tijdens de 
vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

a. zich als sympathiseerend lid heeft 
aangesloten bij de nationaal socialistische 
Beweging der Nederlanden;

b. werkzaam is geweest voor bovenge
noemde beweging als waarnemend groeps
leider ;
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c. werkzaam is geweest voor aan boven
genoemde beweging verwante organisaties, 
als buurtschapshoofd van den Nederland- 
schen Volksdienst, als buurtboerenleider 
van den Landstand en als lid Economisch 
Pront;

d. blijk heeft gegeven van nationaal so
cialistische gezindheid door:

1. toe te staan, dat zijn dochter zich als 
lid aansloot bij den Nationalen Jeugdstorm 
en een zoontje uitgezonden werd met een 
jeugduitzending van den Nederlandschen 
Volksdienst;

2. de vergaderzaal van zijn café te ver
huren voor bijeenkomsten van de N.S.B. en 
haar nevenorganisaties, alsmede voor 
oefenavonden der W .A.;

3. zich in 1944, op voorstel van den 
waarnemend commissaris der Provincie 
Mr. Dieleman, als waarnemend burgemees
ter van Hulst en als burgemeester van 
Clinge te laten beëedigen;

4. toen de uitzending van zijn dochter 
naar het Jugend-Erholungsheim te Wup
pertal-Hatzfeld, tijdens schooltijd door de 
Commissie tot wering van schoolverzuim 
als ongeoorloofd schoolverzuim werd aan
gemerkt, een deswege door de Schoolin
spectie te Goes tegen hem gerichte aan
klacht met behulp van Duitsche — en N.
S.B. — functionarissen ingetrokken te krij
gen;

5. aan den Nederlandschen Landstand 
te Goes een brief te schrijven van d.d. 22 
November 1942, waarin hij Theo Staal te 
Lamswaarde aanwijst als aanstoker om de 
reglementen van den Landstand, met name 
de heffing door den Landstand, te sabotee- 
ren en aanraadt diens „kwade mond” te 
snoeren; dezen brief te beginnen met „ka
meraad” en te eindigen met „met nationaal 
socialistischen groet, Hou Zee”,

en hij op grond van dit zijn handelen ge
acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk;

O. dat het Tribunaal bewezen heeft ver
klaard, dat de beschuldigde zich op de in 
de beschuldiging aangegeven wijze heeft 
gedragen, met dien verstande, dat het Tri
bunaal niet als bewezen heeft aangenomen, 
dat hij werkzaam is geweest voor een aan 
de N.S.B. verwante organisatie, als lid van 
het Economisch Pront;

O. dat het Tribunaal heeft overwogen, 
dat beschuldigde daardoor geacht moet 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder
landsche volk;

O. dat uit het feit, dat beschuldigde zich 
in 1944, op voorstel van den waarnemend 
commissaris der provincie Mr. Dieleman, 
als waarnemend burgemeester van Hulst 
en als burgemeester van Clinge heeft laten 
beëedigen, niet zonder meer is af te leiden, 
dat beschuldigde blijk heeft gegeven van 
nationaal socialistische gezindheid, terwijl 
niet is gebleken van omstandigheden waar
uit voort zou vloeien, dat voor dit geval 
wel zou moeten worden aangenomen, dat

beschuldigde, daardoor blijk gaf van een 
dergelijke gezindheid;

O. dat nu deze gedraging door het Tribu
naal mede tot grondslag is gemaakt van 
de aan beschuldigde opgelegde maatrege
len er gewichtige reden bestaat voor wei
gering van het fiat-executie op deze uit
spraak ;

O. verder, dat het Tribunaal — behalve 
een aantal ongewaarmerkte copieën, wel
ker waarde als bewijsmiddel in twijfel moet 
worden getrokken nu de authenticiteit 
daaraan ontbreekt — o.m. als bewijsmiddel 
heeft gebezigd de erkentenis van den be
schuldigde ter zitting, wiens verklaring 
volgens de vermelding in de uitspraak in
houdt, dat hij heeft erkend, hetgeen hem 
sub a, c en d der dagvaarding, zooals deze 
ter zitting is gewijzigd, is ten laste gelegd, 
doch heeft ontkend, het hem sub b ten 
laste gelegde en voorts heeft verklaard:

„Buurtschapshoofd van den Nederland
schen Volksdienst ben ik ambtshalve — in 
mijn kwaliteit van burgemeester — gewor
den en het buurtboerenleiderschap van den 
Landstand heb ik alleen aangenomen om 
Ausweiszen voor vrijstelling van tewerk
stelling in Duitschland te kunnen schrij
ven. Ik heb mijn kinderen naar een jeugd
tehuis van den N.V.D. en een Erholungs
heim in Duitschland laten gaan, omdat zij 
zwak waren. Mijn café verhuurde ik zonder 
onderscheid van politieke gezindheid. Op 
voorstel van Lockefeer ben ik waarnemend 
burgemeester van Hulst geworden en op 
voorstel van Dieleman burgemeester van 
Clinge. Ik heb eerst willen weigeren, maar 
op aandrang van de notabelen der ge
meente heb ik het burgemeestersambt aan
genomen. De schoolinspectie te Goes had 
me slechts een waarschuwing gezonden, er 
bestond geen aanklacht tegen mij; ik heb 
er alleen met Holthuizen, den adjunct-di- 
recteur Winterhulp Nederland voor Zee
land, over gesproken. Den brief over Theo 
Staal heb ik met goede bedoelingen ge
schreven om voor de boeren te weten te 
komen, of niet-betaling van de heffing door 
den Landstand strafbaar was of niet” ;

O. dat deze verklaring — daargelaten in 
hoeverre zij erkenningen van het telaste- 
gelegde inhoudt en als zoodanig zonder 
nadere aanduiding als bewijsmiddel kan 
worden gebruikt — tevens in wezen een 
gemotiveerd verweer bevat tegen het ten 
laste gelegde desbewust handelen in strijd 
met de belangen van het Nederlandsche 
volk, terwijl het Tribunaal, in strijd met 
het bepaalde bij art. 64, 4e lid, van het Tri- 
bunaalbesluit zijn beslissing, dat die des- 
bewustheid heeft bestaan, niet met redenen 
heeft omkleed;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.
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No. 477.
HOOGE AUTORITEIT TE’S-HERTOGEN-

BOSCH, 12 Februari 1947. (Mr. Vliegent-
hart).

Ten aanzien van het opleggen der maat
regelen werd door het Tribunaal een niet 
telastegelegd feit als een verzwarende om
standigheid beschouwd.

(K. B. van 23 Dec. 1944 S. E 153 art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het arrondissement ’s-Hertogenbosch 
3e Kamer, d.d. 27 November 1946 in de zaak 
tegen Joseph Hubert Godfried Hermens, 
leeraar, wonende te Eindhoven;

dat aan beschuldigde bij bevel tot dag
vaarding d.d. 5 November 1946 is ten laste 
gelegd:

dat hij, Nederlander zijnde, tijdens de vij
andelijke bezetting van het Rijk in Europa:

a. als lid zich heeft aangesloten bij de 
nationaal socialistische Beweging der Ne
derlanden, alsmede voor deze beweging is 
werkzaam geweest als hoofdleider van de 
opleiding voor nationaal socialistische Amb
tenaren en van den opleidingscursus voor 
burgemeester in het district Eindhoven;

b. als lid zich heeft aangesloten bij de 
nationaal socialistische organisatie het 
Opvoedersgilde;

c. als lid zich heeft aangesloten bij de 
nationaal socialistische organisatie de Ne
der landsch- Duitsche Cultuurgemeenschap 
en voor deze organisatie is werkzaam ge
weest als voorzitter van de Werkgemeen
schap Eindhoven;

d. als lid zich heeft aangesloten bij de 
nationaal socialistische instelling de Neder- 
landsche Yolksdienst en voor deze instel
ling is werkzaam geweest als buurtschaps- 
hoofd;

e. als begunstigend lid zich heeft aan
gesloten bij de Nationaal Socialistische or
ganisatie de Germaansche S.S. in Neder
land;

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

0. dat ■ het Tribunaal bij zijn uitspraak 
d.d. 27 November 1946 het ten laste geleg
de heeft bewezen verklaard en na te heb
ben overwogen, dat beschuldigde daardoor 
geacht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk, hem de volgende 
maatregelen heeft opgelegd:

1. interneering met advies aan de Re- 
geering deze te doen eindigen op 1 October 
1947;

2. ontzetting uit het recht van kiezen 
en de verkiesbaarheid bij krachtens wette- 
lijk voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

O. dat het Tribunaal ten aanzien van het 
opleggen dezer maatregelen heeft overwo
gen, „dat met het oog op de omstandigheid, 
dat beschuldigde tijdens de bezetting is op

getreden als wethouder in het uitgespro
ken N.S.B. Gemeentebestuur van Eindho
ven en daardoor als leiding-gevend persoon 
in het publieke leven dier gemeente groote 
ergernis heeft gegeven, een interneering 
van langeren duur in het algemeen belang 
geboden is als bij het ontbreken van die 
omstandigheid gewettigd geweest ware” ;

O. dat derhalve ten aanzien van het op
leggen der maatregelen met zooveel woor
den is overwogen, dat het — niet ten laste 
gelegde — zijn van Wethouder als een ver
zwarende omstandigheid is beschouwd;

O. dat uit de processtukken aannemelijk 
is, dat beschuldigde als zoodanig zeker 
meer goed dan kwaad heeft gedaan en de 
maatregel van interneering tot 1 October 
1947 dan ook te zwaar moet worden geacht;

Weigert het fiat-executie op voorrhelde 
uitspraak.

No. 478.
HOOGE AUTORITEIT ’S-HERTOGEN

BOSCH, 12 Februari 1947. (Mr. Vliegent- 
hart).
Bewezenverklaring van een gedraging 

van beschuldigde, welke niet oplevert een 
laakbare gedraging in den zin van art. 1 
van het Tribunaalbesluit.

(K. B. van 23 Dec. 1944 S. E. 153 art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Middelburg, le 
Kamer, d.d. 6 November 1946 in de zaak 
tegen Jacob Geense, opticiën, wonende te 
Goes, (thans kamp Ellewoutsdijk);

dat het Tribunaal ten laste van dezen 
beschuldigde o. m. bewezen heeft ver
klaard, dat hij, Nederlander zijnde, tijdens 
de vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa steun heeft verleend aan een hand
langer van den vijand, doordat hij als 
Voorzitter van het Burgerlijk Armbestuur 
te Goes is opgetreden, daartoe benoemd 
door den N.S.B.-Burgemeester aldaar, na
dat een goed Nederlander van die functie 
was ontheven en het Tribunaal heeft over
wogen, dat hij mede ten aanzien van deze 
gedraging geacht moet worden zich des
bewust te hebben gedragen in strijd met 
de belangen van het Nederlandsche volk;

O. dat zonder meer niet is in te zien en 
ook overigens uit de uitspraak niet valt af 
te leiden, dat beschuldigde door zijn optre
den in de bedoelde functie onder de gege
ven omstandigheden zich zou hebben schul
dig gemaakt aan een laakbare gedraging 
in den zin van art. 1 van het Tribunaal
besluit, nu noch een optreden als Voorzit
ter van een Burgerlijk Armbestuur, noch 
een benoeming als zoodanig door een N.S. 
B.-Burgemeester, noch een optreden als 
zoodanig nadat een goed vaderlander van 
die functie was ontheven terwijl niet blijkt, 
om welke reden deze ontheffing heeft
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plaats gevonden, noch een combinatie van 
deze feiten en omstandigheden noodzakelijk 
zoodanige gedraging oplevert;

O. dat, nu het Tribunaal de vorenbedoel
de gedraging mede tot grondslag van de 
aan beschuldigde opgelegde maatregelen 
heeft gemaakt, gewichtige redenen bestaan 
op grond waarvan het fiat-executie op de 
uitspraak moet worden geweigerd;

0. dat deze redenen temeer bestaan nu 
aan beschuldigde als maatregelen zijn op
gelegd :

1. interneering, waarbij het Tribunaal 
in overweging geeft, dat een tijdsduur van 
drie jaren in acht genomen dient te wor
den, ingaande heden, 6 November 1946, 
zoodat deze zal kunnen eindigen op 6 Nov. 
1949.; met bevel tot inbewaringhouding;

2. verbeurdverklaring van den inboedel 
van beschuldigde voor zoover die op den 
dag van deze uitspraak aan derden in 
bruikleen is gegeven, alsmede van diens 
radio-toestel;

3. ontzetting van het recht om openbare 
ambten te bekleeden, alsmede van het 
recht van kiezen en verkiesbaarheid bij 
krachtens wettelijk voorschrift uitgeschre- 
ven verkiezingen;

en deze maatregelen in verband met den 
ernst van de te zijnen laste bewezen ver
klaarde gedragingen en de maatregelen, 
welke in het algemeen in soortgelijke ge
vallen als het onderhavige plegen te wor
den opgelegd, vooral nog te zwaar schijnen.

Weigert het fiat-executie op voormelde 
uitspraak.

No. 479.
HOOGE AUTORITEIT ’S-GRAYENHAGE,

6 Februari 1947. (Mr. van Berckel).

Fiat-executie geweigerd, aangezien de 
beschuldigde door den procureur-fiscaal na 
de uitspraak van het Tribunaal in vrijheid 
en voorwaardelijk buiten vervolging is ge
steld, op grond van een tweede dossier, dat 
dezelfde gedragingen betreft, ter zake 
waarvan het Tribunaal uitspraak heeft ge
daan.

(Besluit van 23 Dec. 1944, S. E 153, art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Rotterdam, 5e 
Kamer, van 2 December 1946 in de zaak 
tegen Johannes de Vlaming, wonende te 
Nieuwerkerk a/d IJssel;

O. dat den beschuldigde — in kort weer
gegeven — is telaste gelegd het lidmaat
schap van de N.S.B. de W.A. en het N.A.F., 
het deelnemen aan de oefeningen van de 
W.A., het zich laten indeelen bij de motor- 
transport-actie en het als zoodanig op di
verse plaatsen aetieven dienst gedaan heb
ben bij de autocolonne, het vrijwillig aan
gaan van een dienstverband bij de N.S.K.K. 
en het vervullen bij het N.A.F. van de

functie van socialen voorman bij de firma 
Breijs te Rotterdam;

O. dat het Tribunaal terecht bewezen 
heeft geacht, dat beschuldigde zich heeft 
gedragen als hem bij de beschuldiging is 
telaste gelegd en hem deswege heeft opge
legd interneering, met advies deze te be
perken tot 27 Juni 1947, ontzetting van de 
beide kiesrechten en ontzetting van het 
recht openbare ambten te bekleeden;

O. dat Ons vanwege den Proeureur-Fis- 
caal bij het Bijzonder Gerechtshof te 
’s-Gravenhage de mededeeling heeft be
reikt, dat beschuldigde op 19 December 
1946, derhalve na de onderwerpelijke uit
spraak, naar aanleiding van een tweede 
dossier, hetwelk te zijnen name ten par- 
kette was binnengekomen en zonder ken
nis van het eerste dossier, waarvan de be
rechting door het Tribunaal het gevolg 
was, is behandeld, welk tweede dossier blij
kens telefonische navraag dezelfde gedra
gingen betreft als in de onderhavige dag
vaarding vermeld, in vrijheid en voorwaar
delijk buiten vervolging is gesteld;

O. dat een en ander een voldoende ge
wichtige reden vormt om Ons fiat aan deze 
uitspraak te onthouden en het Tribunaal 
in de gelegenheid te stellen, alsnog de 
vraag onder de oogen te zien of de opge
legde maatregelen respectievelijk derzelver 
omvang — gezien de hiervoren aangehaal
de na de uitspraak plaats gehad hebbende 
omstandigheid — nog wel op hun (zijn) 
plaats zijn (is );

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat executie 
behoort te worden geweigerd;

Weigert het fiat executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 480.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

AMSTERDAM (17e Kamer), 13 Januari
1947. (Mr. Kotting, Marcellis-Blom, de
Bruyn)

Beschuldigde is voorwaardelijk buiten 
vervolging gesteld, maar heeft verzet aan- 
geteekend tegen de daartoe strekkende be
schikking van den procureur-fiscaal. Na 
dagvaarding voor het Tribunaal deelt de 
raadsman van beschuldigde per brief mede, 
dat het verzet is ingetrokken. Uit deze 
brief blijkt niet, dat de intrekking van het 
verzet is geschied op de wijze voorgeschre
ven bij art. 27 juncto 26 besluit politieke 
delinquenten. Ook al zou zulks het geval 
zijn geweest, dan had het Tribunaal daarop 
geen acht kunnen islaan. Tribunaal kan 
alleen rekening houden, met een bericht 
van den procureur-fiscaal, dat het fiat- 
behandeling wordt ingetrokken, op grond 
van een tijdige en regelmatige intrekking 
van het verzet door den beschuldigde. Zaak 
derhalve in behandeling genomen. Terzet 
vervallen verklaard, wegens de niet-ver- 
schijning van beschuldigde.
(Besluit polit. delinquenten art. 27 j°. 26.)
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Tribunaal Amsterdam tegen Robbert 
Kalff, Directeur Gooische Motorenhandel, 
wonende te Hilversum.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde en op 20 September 1944 den leeftijd 
van 18 jaren bereikt hebbende, tijdens de 
vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

1. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand en daardoor tevens voordeel heeft 
getrokken uit den door de vijandelijke be
zetting geschapen feitelijken toestand, door 
in de jaren 1940 en 1941, handelende als 
houder van de van de meerderheid der 
aandeelen in de Naamlooze Vennootschap 
Gooische Motorenhandel, gevestigd te Hil
versum, en tevens als eenig directeur daar
van, automobielen op te koopen en te doen

' opkoopen, en deze, na ze zoonoodig in zijn 
voormeld bedrijf te hebben doen herstellen, 
te verkoopen en te leveren aan de Duitsche 
Weermacht de „Generalbevolmachtigte für 
das Kraftfahrwesen”, althans aan de firma 
Mercedes-Benz te Amsterdam, wetende dat 
deze voormelde auto’s doorverkocht en 
overdroeg aan de Duitsche Weermacht, de 
Generalbevolmaechtigte für das Kraftfahr
wesen, hebbende hij op deze wijze om
streeks 313 automobielen verkocht en ge
leverd als voormeld, en hebbende hij daar
op een winst gemaakt van omstreeks 
f 29,000;

2. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand en daardoor tevens voordeel heeft 
getrokken uit den door de vijandelijke be
zetting geschapen feitelijken toestand door 
aan Arie Brom, wonende te Hilversum, 6 
vrachtwagens te verhuren, wetende, al
thans behoorende te weten, dat deze door 
dezen werden gebruikt ten behoeve van 
werkzaamheden voor de Duitsche Weer
macht op het vliegvèld Soesterberg en in 
Noord Frankrijk, en hebbende hij daardoor 
een winst gemaakt van omstreeks f 5000;

Door alle welke handelingen en gedra
gingen hij geacht moet worden zich des- 
bewust te hebben gedragen in strijd met 
de belangen van het Nederlandsche volk en 
desbewust afbreuk te hebben gedaan aan 
het verzet tegen den vijand en diens hand
langers ;

O. dat de beschuldigde niet ter zitting 
van 30 December 1946 is verschenen;

O. dat beschuldigde bij beschikking van 
den Procureur-Fiscaal bij het Bijzonder 
Gerechtshof te Amsterdam van 10 October 
1946, welke beschikking op 19 October 1946 
aan beschuldigde is uitgereikt, voorwaar
delijk buiten vervolging is gesteld, onder 
de in deze beschikking vermelde voor
waarden ;

O. dat op 29 October, — derhalve tijdig 
— namens beschuldigde door zijn raads
man Mr. R. W. G. Ras verzet is gedaan 
tegen voornoemde beschikking;

O. dat beschuldigde bij dagvaarding, d.d. 
17 December 1946 beteekend, is gedagvaard 
ter zitting van het Tribunaal van 30 Dec. 
1946;

O. dat de raadsman van beschuldigde

aan het Tribunaal bij schrijven van 19 Dec. 
1946 heeft bericht, namens zijn cliënt — de 
beschuldigde — het verzet tegen de voor
noemde beschikking tot voorwaardelijke 
buitenvervolgingstelling te hebben inge
trokken ;

O. dat blijkens art. 27, lid 1 van het Be
sluit Politieke Delinquenten, intrekking van 
gedaan verzet behoort te geschieden op 
dezelfde wijze als de aanteekening van het 
verzet ingevolge art 26 van voormeld be
sluit moet geschieden;

O. dat uit het bovenvermelde schrijven 
van den raadsman van beschuldigde niet 
is te zien dat apt. 27 lid 1 van het Besluit 
Politieke Delinquenten is nageleefd;

O. dat ware zulks wel uit dit schrijven 
gebleken, het Tribunaal toch daarop geen 
acht zou kunnen slaan;

O. dat het Tribunaal alleen acht zou kun
nen slaan op een bericht van den Procu- 
reur-Fiscaal, waarbij het door hem gegeven 
fiat-behandeling wordt ingetrokken op 
grond van tijdige en regelmatige intrek
king van het verzet door den beschuldigde;

O. dat, bij gebreke van dusdanige intrek
king van het ,fiat-behandeling, het Tribu
naal gehouden is, de zaak te behandelen 
en uitspraak te doen;

O. dat het Tribunaal weliswaar in de on
derhavige zaak geen fiat-behandeling heeft 
kunnen vaststellen, doch aanneemt dat dit 
is gegeven, waar het dossier aan het Tri
bunaal door den Procureur-Fiscaal werd 
,,ter beschikking gesteld wegens onbeperkt 
verzet” ;

O. dat het Tribunaal dus op de beweerde 
intrekking van het verzet geen acht kan 
slaan en tot behandeling moet overgaan;

O. dat beschuldigde niet ter zitting is 
verschenen;

O. dat derhalve het verzet vervallen ver
klaard moet worden;

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen, 
waaronder art. 30 Besluit Politieke De
linquenten;

Uitspraak doende:
Verklaart het verzet vervallen.

No. 481.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT 

BREDA (le Kamer), 8 November 1946. 
(Hekking, Dr. Asselbergs en Dreyer).

Beroep op overmacht verworpen. (Zie 
noot).

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 2.)

Tribunaal Breda tegen Johannes Baptist 
Wouters, fabrikant, wonende te Breda, 
raadsman Mr. P. Rassers Jr.

Het Tribunaal:
O. dat aan beschuldigde bij bevel tot dag

vaarding d.d. 30 September 1946 is telaste- 
gelegd :

dat hij als Nederlander en ouder dan
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achttien jaar tijdens de vijandelijke bezet
ting van het RijK in Europa in Nederland 
aan de Duitsche Weermacht, althans aan 
de Bauleitung althans aan personeel van 
het door de militaire bezettende macht ge
bruikte vliegveld Gilze Rijen ten behoeve 
van dat vliegveld in 1940, 1941 en 1942 
365000 KG, althans een beduidende hoe
veelheid verf heeft geleverd ten behoeve 
van camouflage werk.

Op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat beschuldigde ter openbare zitting 
van den 12den November 1946 verhoord 
heeft verklaard dat hij Nederlander is en 
oud 33 jaar en voorts dat hij het hem telas- 
tegelegde erkent, dat hij door het telefoon
tje van de Bauleitung geïmponeerd was, en 
vreesde dat de Duitschers op de fabriek 
zouden komen en zelf de productie van de 
door hen verlangde verf ter hand zouden 
nemen.

Gezien de processtukken:
O. dat de verklaringen van beschuldigde 

alsmede vermelde processtukken ten dezen 
als bewijsmiddelen worden gebezigd;

O. dat het Tribunaal het door de in de 
bewijsmiddelen vervatte, en te dezen reden 
gevende feiten en omstandigheden bewezen 
acht dat beschuldigde als Nederlander, 
ouder dan achttien jaar, tijdens de vijan
delijke bezetting van het Rijk in Europa 
in Nederland aan de Bauleitung van het 
door de militaire bezettende macht ge
bruikte vliegveld Gilze Rijen ten behoeve 
van dat vliegveld in 1940 en 1941 365000 
KG verf heeft geleverd ten behoeve van 
camouflagewerk;

O. dat voormeld bewezen verklaarde ge
dragingen opleveren het hulp verleenen 
aan den vijand, het voordeel trekken uit 
den door de vijandelijke bezetting gescha
pen feitelijken toestand;

O. dat het Tribunaal het meerder telaste- 
gelegde niet bewezen acht;

O. dat beschuldigde verklaart te weten 
dat zijn leveranties ten goede kwamen aan 
den vijand, terwijl het van algemeene be
kendheid is, en ook door beschuldigde niet 
is bestreden, dat de vijahd, die ons land op 
verraderlijke manier had overvallen, ter
stond na dien inval de Nederlandsche 
vliegvelden ging inrichten tot basis voor 
den aanval op onzen bondgenoot Engeland, 
zoodat elke hulpverleening tot dat doel in 
strijd was met de belangen der geallieerde 
oorlogvoering en mitsdien met de belangen 
van het Nederlandsche volk;

O. dat beschuldigde derhalve door zijn 
bewezen verklaarde gedragingen geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat beschuldigde voorts heeft opge
worpen, dat de gestelde en bewezen gedra
gingen hem niet kunnen worden toegere
kend aangezien hij gehandeld zou hebben 
in overmacht, welke de strafwaardigheid 
aan zijn gedragingen zou ontnemen, en zijn

handelingen zouden rechtvaardigen;
O. dat nu moet worden nagegaan of dit 

beroep op overmacht gegrond is te achten;
O. dat naar de vaste jurisprudentie in 

het commune strafrecht, welke het Tribu
naal ten dezen op gronden van billijkheid 
en rechtvaardigheid wil volgen, overmacht 
beteekent: een drang waaraan men rede
lijkerwijze geen weerstand behoeft te bie
den;

O. dat beschuldigde niet is van een uit
zonderlijk angstig noch van een buitenge
woon heldhaftig karakter, doch dat be
schuldigde veeleer naar het oordeel van het 
Tribunaal te rangschikken is onder de 
groote kleurlooze massa van Nederlandsche 
burgers met een middelmatig weerstands
vermogen tegen dwang, drang en pressie, 
zoodat van hem niet meer doch ook niet 
minder kan worden verwacht dan van den 
gemiddelden burger;

O. ten aanzien van de feitelijke omstan
digheden welke de overmacht zouden op
leveren, dat niet valt te ontkennen dat in 
de eerste maanden van de bezetting de 
Duitsche militaire en burgerlijke beambten 
ruw en onbehouwen optraden, doch dat niet 
elk zoodanig optreden zonder meer als 
reëele dreiging kan en behoeft te worden 
opgevat, terwijl toch reeds vanaf het begin 
der bezetting van de Nederlandsche bur
gers een zekere weerstand tegen, en afkee- 
righeid van medewerking met den vijand 
mocht en kon worden geëischt;

O. dat met name een zoo vage mededee- 
ling als in de verklaring van beschuldigde 
wordt weergegeven, nl.: „Als U het niet 
wenscht te doen, kunnen wij het zelf ook 
wel maken”, zeker niet geacht kon worden 
voor den gemiddelden burger een reëele 
dreiging in te houden temeer daar deze 
mededeeling louter telefonisch werd ge
daan, en niet gesteund werd door een meer 
concreet bedreigend optreden;

O. ten overvloede, dat zulk een concreet 
bedreigend optreden niet — gelijk trouwens 
ook niet door beschuldigde is gesteld — 
kan worden gezien in de aanwezigheid van 
een Duitsch militair bij de vrachtauto wel
ke de te leveren verf kwam af halen;

O. voorts met betrekking tot de voort
gezette leveringen van beschuldigde aan 
het vliegveld Gilze Rijen, dat bij het groei
en van het inzicht in de beteekenis van de 
offensieve en strategische doeleinden der 
vliegvelden voor de bezettende macht in 
evenredighid de plicht groeide van de Ne
derlandsche burgers, om zich van coöpera
tie en collaboratie met den vijand afzijdig 
te houden, zoodat met het voortschrijden 
van den tijd steeds minder spoedig over
macht aanwezig kan worden geacht;

O. mitsdien dat het Tribunaal van oor
deel is dat in de casuspositie van beschul
digde niet kan worden gesproken van een 
dwang waaraan men redelijkerwijze geen 
weerstand behoeft te bieden, zoodat er geen 
overmacht aanwezig is, en beschuldigde 
terzake niet gedisculpeerd is te achten;

O. met betrekking tot de op te leggen 
maatregelen, dat hét Tribunaal aanneemt
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dat beschuldigde de gewraakte leveranties, 
welke hij nu eenmaal verrichtte, heeft ver
traagd en eenigermate heeft gesaboteerd, 
door met de kwaliteit te knoeien, en ook 
overigens heeft getoond een behoorlijke 
mentaliteit te bezitten;

O. dat het Tribunaal mitsdien geen ter
men aanwezig acht om voor deze een
malige — zij het laakbare — gedraging van 
beschuldigde hem den maatregel van in- 
terneering, noch van ontzetting uit de po
litieke rechten op te leggen, en zeker geen 
aanleiding bestaat om beschuldigde te ont
zetten uit het recht om zijn beroep uit te 
oefenen, doch wil volstaan met hem het 
voordeel te ontnemen dat beschuldigde door 
zijn verkeerde gedraging genoten heeft en 
het opleggen van dezen maatregel welke in 
juiste verhouding staat tot den persoon en 
de persoonlijke omstandigheden van be
schuldigde, in het algemeen belang geraden 
acht;

O. dat de bewezen verklaarde gedragin
gen aan beschuldigde blijkens bovenver
meld deskundige rapport hebben opgele
verd een nettowinst van f 72,378.46, dat be
schuldigde van deze netto-winst volgens 
ingewonnen ambtsberichten aan belasting 
heeft betaald een bedrag van f 38,925, zoo- 
dat hem thans nog resteert een bedrag van 
rond f 33,400 als profijt, aan beschuldigde 
door zijn ongeoorloofde gedraging in den 
schoot gevallen;

Gelet op de betrekkelijke Wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Legt aan beschuldigde den navolgenden 

fnaatregel op;
Verbeurdverklaring van het vermogen 

van beschuldigde zich uitstrekkend en be
perkt tot een bedrag van f 33,400.

Verklaart de beschuldiging vervallen voor 
zoover zij niet is bewezen verklaard.

Verstaat dat de verbeurdverklaring kan 
worden geëffectueerd door betaling van het 
verbeurdverklaarde bedrag aan het Neder- 
landsche Beheersinstituut, vertegenwoor
diging Breda.

Noot van de Redactie:
De Hooge Autoriteit te ’s-Hertogen- 

bosch was zoo vriendelijk mij op mijn ver
zoek zijne meening over bovenstaande uit
spraak kenbaar te maken. Ik moge deze 
hier thans weergaven.

Terecht werd door het Tribunaal over
wogen, dat den beschuldigde moest worden 
ontnomen, wat hij als profijt van zijn on
geoorloofd handelen over had. Het gaf zich 
echter meer moeite dan noodig was om het 
beroep op overmacht te weerleggen. Tegen 
die weerlegging op zichzelf bestaat geen 
bezwaar. De vraag is echter wat het Tri
bunaal zou hebben gedaan als het die over
macht wel had moeten aannemen. Waar
schijnlijk zou het dan geen maatregel heb
ben opgelegd, hetgeen dan verkeerd zou 
zijn geweest. Het Tribunaalbesluit vereischt 
noch opzet noch schuld. Heeft men nu 
schuldeloos onder dwang gehandeld maar 
desniettemin „desbewust” dan kan een 
maatregel worden opgelegd. Het zou ech

ter volkomen onredelijk zijn om internee- 
ring of ontzetting uit eenig recht op te leg
gen. Het Tribunaal zal ingevolge het be
paalde in art. 63 sub 2 van het Tribunaal
besluit, oordeelende over de vraag of het 
bewezen verklaarde de oplegging van maat
regelen wettigt, ten aanzien van internee- 
ring en ontzetting van rechten dan zeker 
tot de conclusie moeten komen, dat er geen 
termen zijn die op te leggen.

Anders is het echter ten aanzien van 
verbeurdverklaring zoolang deze zich niet 
verder uitstrekt dan tot datgene, wat de 
beschuldigde tengevolge van zijn handelen 
onder dwang, maar desniettemin onjuist, 
netto heeft verkregen. Het is nu volkomen 
redelijk te achten, dat het aldus verkregene 
hem weder ontnomen wordt en het Tribu
naalbesluit geeft, door alleen de „desbe
wustheid” als vereischte te stellen, daartoe 
de gelegenheid.

J. v. d. BRUG.

No. 482.
HOOGE AUTORITEIT AMSTERDAM, 26

Februari 1947. (Mr. Verdam).

Beschuldigde was bij de eerste uitspraak 
van liet tribunaal, waarop het fiat-executie 
geweigerd werd, ontzet uit de beide kies
rechten. Bij de tweede uitspraak de ontzet
ting uit het recht oïïi ambten te bekleeden 
opgelegd. Fiat-executie geweigerd ten aan- 
zien van laatstgenoemde ontzetting, aange
zien elke soort ontzetting als een bijzondere 
maatregel geldt en de ontzetting uit het 
recht om een ambt te bekleeden niet in de 
oorspronkelijke uitspraak was opgelegd.

(Tribunaalbesluit art. 1; Besluit tijdelijke 
wijziging Tribunaalbesluit (E 153) artt. 7, 

2e lid en 10, 4e lid.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Utrecht, le Ka
mer), van 22 Nov. 1946, in de zaak tegen 
Jacobus Bernardus Waterman, expediteur, 
wonende te Utrecht;

O. dat het Tribunaal, nadat het fiat- 
executie op de eerste uitspraak was ge
weigerd, bij de tweede behandeling be
schuldigde heeft ontzet uit het recht om 
ambten te bekleeden;

O. dat het Tribunaal hieromtrent over
woog, dat deze maatregel bij de oorspron
kelijke uitspraak niet werd opgelegd, doch 
naar het oordeel van het Tribunaal art. 10 
lid 4 van het Besluit, houdende tijdelijke 
wijziging van het Tribunaalbesluit toch 
niet verbiedt deze maatregel bij een her- 
behandeling wel op te leggen, daar art. 1 
van het Tribunaalbesluit slechts drie bij
zondere maatregelen kent, n.1. interneering, 
verbeurdverklaring van het vermogen en 
ontzetting van bepaalde rechten en be
schuldigde bij de eerste behandeling reeds 
werd ontzet uit het recht van het kiezen
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en de verkiesbaarheid bij krachtens wette
lijk voorschrift uitgeschreven verkiezin
gen;

O. echter, dat ten aanzien van de weige
ring echter in art. 7 lid 2 van het Besluit, 
houdende tijdelijke wijziging van het Tri- 
bunaalbesluit, werd bepaald, dat ingeval 
van ontzetting van bepaalde rechten de 
ontzetting van elk dier rechten als een af
zonderlijke maatregel wordt aangemerkt en 
de wetgever deze bepaling nader heeft uit
gewerkt in art. 10 lid 4, hierin vaststellen
de, dat de oorspronkelijke uitspraak alleen 
ten aanzien van de gewraakte bijzondere 
maatregelen kan worden vernietigd en 
eveneens, dat in geen geval aan beschul
digde een bijzondere maatregel kan worden 
opgelegd, die niet in de. oorspronkelijke uit
spraak was vervat;

O. dat, derhalve ten aanzien van de her- 
behandeling evenals ten aanzien van de 
weigering de ontzetting van elk der rech
ten als een afzonderlijke maatregel moet 
worden aangemerkt en het Tribunaal in 
het bijzonder aan beschuldigde niet het 
recht tot het bekleeden van ambten had 
mogen ontnemen, nu deze maatregel in de 
oorspronkelijke uitspraak niet werd opge
legd ;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
moet worden geweigerd, ten aanzien van 
de genoemde maatregel, Wij ons echter 
overigens met de uitspraak kunnen ver- 
eenigen;

Weigert het fiat-executie op den maat
regel van het recht van de ontzetting van 
het bekleeden van ambten in bovengenoem
de uitspraak.

No. 488.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT 

AMSTERDAM (15e Kamer), 29 Januari 
1947. (Mr. Dr. Catz, Hoogland, Harme- 
link).

Artikel 1, alinea 8 van het tribunaalbe- 
sluit, sprekende van een „andere nationaal- 
socialistische organisatie”, stelt niet den 
eisch, dat dit een Nederlandsche organisa
tie dient te zijn. Door toetreding tot de 
Vlaamsche Wacht, handelde beschuldigde 
desbewust in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk, daar hij daarmede 
niet alleen de Belgische zaak, doch in rui
mer verband de zaak der geallieerde mo
gendheden, waaronder Nederland, schade 
berokkende.

(Tribunaalbesluit art. 1, le lid, alinea 3.)

Tribunaal Amsterdam tegen Johannes 
Cornelis Anthonius Maria van Iersel, 
chauffeur, wonende te Mortsel bij Antwer
pen (België).

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander, 
op 10 Mei 1940, gedurende de vijandelijke 
bezetting van het Rijk in Europa:

1. als lid is toegetreden tot de Vlaam
sche Wacht, een nationaal-socialistische 
organisatie, en als zoodanig de voorge
schreven uniform heeft gedragen en gewa
pend is geweest;

2. hulp of steun heeft verleend aan den 
vijand, doordien hij vrijwillig in Frankrijk 
gewerkt heeft in dienst van het „Feldbau- 
amt” van de „Luftwaffe” ;

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

Gelet op de verdediging door en namens 
beschuldigde door Mr. J. H. M. Kropman, 
advocaat bij de Arr.-Rechtbank te Breda, 
kantoorhoudende te Bergen op Zoom, in 
het midden gebracht;

O. dat de beschuldigde ter zitting zake
lijk onder meer heeft verklaard:

dat hij het hem telastegelegde erkent; 
en bij monde van zijn raadsman: 
dat het toetreden tot de Vlaamsche Wacht 

volgens de Belgische wet alleen strafbaar 
is voor degenen, welke na 17 December 
1942 voor den vijand diensten hebben ver
richt, welke normaal door de vijandelijke 
legers of hun diensten moesten worden 
verricht;

dat beschuldigde zich niet desbewust in 
strijd met de belangen van het Nederland
sche volk gedragen heeft;

O. dat een ambtseedig proces-verbaal, d.d. 
17 Sept. 1946 opgemaakt door Karei Lode- 
wijk Weelig, adjunct-rechercheur der P.R. 
A., tevens onbezoldigd ambtenaar van po
litie te Amsterdam, onder meer zakelijk in-' 
houdt als opgave van beschuldigde;

dat hij zich als vrijwilliger heeft gemeld 
bij de Vlaamsche Wacht, in een kazerne te 
Contich (België) van een uniform werd 
voorzien, en hem aldaar een uniform werd 
uitgereikt; hij reeds zes weken na zijn in
diensttreding voor een hartkwaal werd af- 
gekeurd; dat hij in Januari 1942 naar 
Frankrijk is vertrokken, alwaar hij als 
particulier-chauffeur te Laon bij het Feld- 
bauamt der Luftwaffe werk vond;

Gezien het navolgende processtuk: 
een schrijven van L, Jansen te Amster

dam, het hoofd van den Dienst Voorlich
ting, die in dit schriftuur een korte be
schouwing van het karakter van de Vlaam
sche Wacht heeft gegeven, ontleend aan 
een werkstuk van kapitein Lejeune van 
het interneeringskamp Fort Honswijk;

welk stuk als bewijsmiddel te dezen wordt 
gebezigd;

O. dat het Tribunaal aanneemt, gelijk 
trouwens door beschuldigde niet is ont
kend, dat de Vlaamsche Wacht, dienstbaar 
gemaakt aan de belangen van den vijand, 
is aan te merken als een „andere nationaal 
socialistische organisatie” in den zin van 
art. 1, alinea 3, van het Tribunaalbesluit, 
alwaar niet de eisch van een andere Ne
derlandsche organisatie is gesteld;

O. dat evenzeer de conclusie gewettigd 
is, dat beschuldigde geacht moet worden 
zich aldus desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder-
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landsche volk, vermits hij, Nederlander, 
wist, althans behoorde te weten, dat hij 
door zijn toetreding- tot die Ylaamsche 
Wacht niet slechts de Belgische zaak, doch 
in ruimer verband de zaak der geallieerde 
mogendheden, waaronder Nederland, scha
de berokkende;

O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 
vervatte feiten en omstandigheden ople
veren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal dat daardoor is 
"bewezen verklaard, dat de beschuldigde 
zich op de in de beschuldiging aangegeven 
wijze heeft gedragen;

O. dat voormeld verklaarde op grond van 
het hiervoren overwogene de oplegging van 
bijzondere maatregelen wettigt en het Tri
bunaal gelet op den ernst der gedragingen 
van beschuldigde, diens persoon en diens 
persoonlijke omstandigheden het in het al
gemeen belang geraden acht hem de hier
onder te vermelden maatregelen op te leg
gen;

0. dat het Tribunaal, bij de toepassing 
van den maatregel van interneering op be
schuldigde, de omstandigheid laat wegen, 
dat hij reeds meer dan zestien maanden 
in bewaring heeft doorgebracht en er geen 
termen zijn hem, die zich sedert 2 Novem
ber 1946 op vrije voeten bevindt, opnieuw 
te interneeren;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende: Verklaart den be

schuldigde schuldig aan hetgeen hiervoren 
is bewezen verklaard en dit bewezen ver
klaarde te vallen onder art. 1 van het Tri- 
bunaalbesluit;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. Interneering waarbij in overweging 
gegeven wordt den tijdsduur daarvan te 
beperken tot één jaar en vier maanden en 
daarop in mindering te brengen den door 
beschuldigde vanaf 2 Juli 1945 in vóór- 
interneering doorgebraehten tijd; zoodat de 
interneering geacht moet worden op 2 Nov. 
1946, den dag van zijn invrijheidsstelling, te 
zijn geëindigd;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen, in- 
dien zou moeten worden aangenomen, dat 
beschuldigde den staat van Nederland- 
schap niet heeft verloren.

No. 484.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

BREDA (Eerste Kamer), 7 Febr. 1947.
(Hekking, Ir. Asselbergs, Dreijer).

Een college belast met de zuivering van 
het bedrijfsleven is niet te beschouwen als 
een strafrechterlijk college en de behande
ling eener zaak voor zoodanig college geldt 
niet als strafrechtspraak. Derhalve hoeft, 
hangende de zuiveringsprocedure tegen 
denzelfden beschuldigde, de behandeling

der zaak door het Tribunaal niet opge
schort te worden. Beroep op noodtoestand 
aanvaard. Beschuldiging vervallen ver
klaard.

(Tribunaalbesluit art. 9.)

Tribunaal Breda tegen Josephus Maria 
Franken, Hendrikus Alexander Franken, 
Lambertus Cornelis Franken, timmerfabri- 
kanten, wonende te Zundert, raadsman Mr. 
J. F. W. Molkenboer.

Het Tribunaal:
O. dat aan beschuldigde sub 1 bij dag

vaarding van 16 December 1946 is telaste- 
gelegd:

dat hij, Nederlander zijnde en ouder dan 
achttien jaar, tijdens de vijandelijke bezet
ting van het Rijk in Europa, als firmant 
van de vennootschap onder Firma Timmer
fabriek Gebr. Franken, Bredascheweg A 
358 te Zundert door zijn personeel repara
tie- en onderhoudswerken ten behoeve van 
de militaire en burgerlijke bezettende 
macht werken heeft doen verrichten, en in 
de aan die vennootschap toebehoorende 
timmerfabriek gedurende de jaren 1941, 
1942, 1943 en 1944 ten behoeve van de mi
litaire en burgerlijke bezettende macht 
werken heeft doen verrichten en artikelen 
heeft doen vervaardigen als kasten, krib
ben, bureaux enz. in totaal vertegenwoor
digend omzetten van omstreeks resp. 
f 47,135, f94,800, f 120,340 en f 20,600, al
thans in beduidende omvang, en daarvan 
voordeel heeft getrokken.

Op grond van welk handelen hij moet 
worden geacht zich desbewust te hebben 
gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk;

dat ieder der beschuldigden sub 2 en 3 
bij dagvaarding van 16 December 1946 is 
telastegelegd;

dat hij, Nederlander zijnde en ouder dan 
achttien jaar, tijdens de vijandelijke bezet
ting van het Rijk in Europa, als firmant 
van de Vennootschap onder de firma Tim
merfabriek Gebr. Franken, Bredascheweg 
A 358 te Zundert toegelaten heeft dat in de 
aan die vennootschap toebehoorende tim
merfabriek gedurende de jaren 1941, 1942, 
1943 en 1944 op groote schaal werken wer
den verricht ten behoeve van de militaire 
en burgerlijke bezettende macht, en daar
van voordeel heeft getrokken.

Op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat de beschuldigden, ter openbare 
zitting van 27 Januari 1947 gehoord, ieder 
voor zich doch eensluidend hebben ver
klaard, dat zij zijn Nederlander, en het hun 
telastegelegde erkennen;

Post alia:
O. dat voormelde 'verklaringen van be

schuldigde alsmede voormelde processtuk
ken ten dezen als bewijsmiddelen worden 
gebezigd;

O. dat het Tribunaal door de in voormel
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de bewijsmiddelen vervatte en ten dezen 
reden gevende feiten en omstandigheden 
bewezen acht, dat beschuldigden zich op de 
in de ten hunnen name staande beschul
diging aangegeven wijze hebben gedragen;

O. dat voormeld bewezen verklaarde ge
dragingen opleveren het als Nederlander 
tijdens de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa hulp en steun hebben ver
leend aan den vijand;

O. dat de raadsman van beschuldigden 
heeft aangevoerd, dat hangende de zuive- 
ringsprocedure tegen dezelfden beschuldig
den het Tribunaal de behandeling dezer 
zaken zal hebben op te schorten op grond 
van het beginsel nemo debet bis vexari;

O. dat het Tribunaal meent hierin een 
beroep op niet ontvankelijkheid te moeten 
zien;

O. dienaangaande dat, hoezeer het aan- 
gevoerd adagium als een ter beveiliging 
van de rechtszekerheid in ons Nederlandsch 
strafrecht geldend beginsel moet worden 
beschouwd, hetwelk zeker ook voor de Tri
bunaal rechtspraak zal hebben te gelden, 
niettemin het Tribunaal dit beroep onge
grond acht;

O. immers, dat zoowel uit de strekking 
van de zuivering namelijk verwijdering van 
voor het bedrijfsleven ongewenschte ele
menten (dus bescherming van het bedrijfs
leven), als uit de daaraan correspondeeren- 
de beperktheid van de door de zuiverings- 
colleges op te leggen maatregelen, welke 
eerder het karakter van administratieve 
dan van strafrechterlijke beslissingen dra
gen, blijkt dat een college, met de zuivering 
van het bedrijfsleven belast, niet is te be
schouwen als een strafrechterlijk college, 
en de behandeling eener zaak voor zooda
nig college niet als strafrechtspraak;

O. dat weliswaar in sommige concrete 
gevallen behandeling voor een Tribunaal 
tegelijk met die voor een zuiveringscollege 
ongewenscht kan .zijn, doch het Tribunaal 
zulk een ongewenschte paralellie thans niet 
aanwezig acht;

O. dat het Tribunaal derhalve zich niet 
met dit betoog van den raadsman kan ver- 
eenigen;

O. dat de raadsman va*n beschuldigden 
voorts heeft aangevoerd en uit de stukken 
is gebleken, dat de beschuldigden in hun 
twijfel aan de geoorloofdheid van de voor
genomen leveranties te rade zijn gegaan 
bij den hun bekenden en door hen geheel 
vertrouwden advocaat Mr. J. H. Jacobs; 
dat deze hun heeft ontraden voor de Duit- 
schers te werken; doch in de noodtoe- 
standspositie, waarin zij en hun collega’s 
meenden te verkeeren, omdat aan hen, die 
weigerden voor de Duitschers te werken, 
de grondstoffen wefden onthouden, hen 
niet ervan heeft weerhouden — door te 
verklaren dat hij er geen bezwaar in zag 
op grond van het landoorlogreglement — 
om de fabricage van bureaux, tafels, kas
ten en kribben voor Duitsche opdrachtge
vers ter hand te nemen; dat het Tribunaal 
aanneemt, dat beschuldigden deze fabricage 
zijn begonnen en haar hebben voortgezet

om hun fabriek in stand te houden, en 
daarbij van de in hun oogen gefundeerde 
meening zijn uitgegaan dat hunne gedra
gingen werden verricht in het belang van 
de Nederlandsche industrie en van hun 
arbeiders;

O. dat het Tribunaal, daarlatend wat er 
zij van de juistheid van der beschuldigden 
standpunt, en van meening, dat de beschul
digden vooral in de latere oorlogsjaren zich 
voortdurend hadden behooren af te vragen 
of hun eenmaal ingenomen standpunt wel 
het juiste was, niettemin aanneemt, dat zij 
— hoewel zij wisten, dat de gedragingen 
zelve, objectief gezien, in strijd waren met 
de Nederlandsche belangen — te goeder 
trouw konden afgaan op het hun gegeven 
advies en op deze wijze, evenzeer te goeder 
trouw, overtuigd waren in de noodtoe- 
standspositie, waarin zij meenden te ver
keeren, te handelen overeenkomstig de Ne
derlandsche Belangen;

O. mitsdien, dat het in het Tribunaalbe- 
sluit neergelegde vermoeden van schuld ten 
aanzien van deze beschuldigden wijkt voor 
het bewijs van het tegendeel en dat, nu 
beschuldigden niet moeten worden geacht 
zich desbewust te hebben gedragen in strijd 
met de belangen van het Nederlandsche 
volk, de beschuldiging behoort te worden 
vervallen verklaart;

Gelet op de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging vervallen.

No. 485.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ARNHEM (9e Kamer), 26 Aug. 1946.
(Mr. Heijmens Visser, Kuik, Bolkenbaas).

Verweer, dat de wetenschap in strijd met 
de Nederlandsche belangen te hebben ge
handeld niet bij den beschuldigde aanwezig 
kan worden geacht, nu deze — zij het op 
onjuiste overwegingen, het Nederlandsche 
belang niet heeft willen schaden maar die
nen. Het is niet van belang, wat beschul
digde te goeder trouw meende, maar alleen 
of hij had moeten weten, dat hij door zijn 
handelingen de belangen van het Neder* 
landsche volk benadeelde. Deze wetenschap 
kan alleen geacht worden te ontbreken, in- 
dien rechtvaardigingsgronden aanwezig 
waren (zoodat een hooger belang werd ge
diend) of indien de handelingen zoo alge
meen, onbelangrijk en onvermijdelijk wa
ren, dat een niet overgevoelig vaderlander 
zich daar niet ernstig aan heeft geërgerd.

(Tribunaalbesluit art. 1, eerste lid, laatste 
alinea.)

Tribunaal Arnhem tegen Willem Bode
wijk Beerens, ambtenaar bij den Raad van. 
Arbeid, wonende te Arnhem, geïnterneerd 
in het Bewafings- en Verblijfskamp te We- 
zep, raadsman Mr. de Pont uit Amsterdam.
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Beschuldigd van: dat hij Nederlander en 
op 20 September 1944 ouder dan 18 jaren 
zijnde tijdens de vijandelijke bezetting van 
het Rijk in Europa te Arnhem, althans in 
Nederland:

1. zich heeft aangesloten eerst als sym
pathiseer end lid later als lid bij de Natio
naal Socialistische Beweging der Neder
landen verder te noemen N.S.B.;

2. Zich als lid heeft aangesloten bij het 
Nederlandsch Arbeidsfront en de hulpland- 
wacht, beide Nationaal Socialistische in
stellingen ;

3. hulp of steun heeft verleend aan den 
vijand en diens handlangers door als hulp- 
landwachter bewapend met een geweer be
wakingsdiensten te verrichten bestaande 
zoowel in het bewaken van gevangen ge
nomen onderduikers als in het beschermen 
van N.S.B.’ers hunne vrouwen en kinderen 
en de gebouwen waarin zij vertoefden en 
tevens door het verrichten van patrouille- 
diensten waarbij ten behoeve speciaal van 
de Duitsche weermacht werd voorkomen 
dat houtdiefstallen werden gepleegd en 
zoogenaamde splittergraven werden dicht
gemaakt ;

4. werkzaam is geweest voor de N.S.B., 
als blokleider;

op grond van welke handelingen hij ge
acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk en desbewust af
breuk te hebben gedaan aan het verzet 
tegen den vijand en diens handlangers;

Gezien de processtukken:
O. dat de beschuldigde ter zitting van 

Maandag 26 Augustus 1946 heeft ver
klaard :

Ik ben gearresteerd op 1 Augustus 1945. 
De 3 kaarten van Landwacht Nederland, 
die U mij toont, ken ik niet. Zij zullen uit 
de administratie van de Landwacht zijn.

Toen Duitschland met Rusland in oorlog 
geraakte heeft de Duitsche anti-commu- 
nistische propaganda ook vat op mij gekre
gen. Voordien was ik zeker niet pro- 
Duitsch. In de Meidagen van 1940 heb ik 
mijn militairen plicht gedaan. Toen Neder
land aan Japan den oorlog verklaarde 
meende ik Musserts redeneering te moeten 
aanvaarden, dat de Londensche regeering 
daarmee het Koninkrijk der Nederlanden 
onnoodig en onwettig in gevaar bracht. Ik 
meende niet langer gebonden te zijn aan 
mijn eed van trouw, afgelegd als reserve- 
officier, daar de Nederlandsche regeering 
te Londen zelf onwettig handelde door zich 
soevereine rechten, — in casu de oorlogs
verklaring aan Japan, — die zij niet bezat 
aan te matigen. Deze regeering had haar 
vertrek naar Londen gemotiveerd met de 
stelling dat zij ook voor de zorgen voor 
Nederlandsch grondgebied buiten Europa 
had te behartigen en wat zij deed was dit 
grondgebied moedwillig verspelen.

Toen ben ik lid geworden van de N.S.B., 
die naar mijn meening in deze kwestie het 
juiste standpunt verdedigde. Ik ben lid ge
worden van het N.A.F., toen de bestaande

ambtenarenorganisatie werd opgeheven en 
deze slechts in het N.A.F., voortgang kon 
vinden. Ik heb geen geloof gehecht aan de 
volgens mij geruchten die omtrent Duitsch
land en de N.S.B., in omloop waren.

Officieele mededeelingen van den bezetter 
geloofde ik wel. Na de geallieerde lucht
landingen ben ik naar Groenlo geëvacueerd. 
Ik moest daar dienst doen voor bewaking 
van N.S.B. vrouwen en kinderen en de ge
bouwen waar zij zich bevonden. Wij kregen 
een legitimatiekaart om zonder last van de 
Duitsche bezetting ook na spertijd op straat 
te kunnen zijn. Daarop stond vermeld dat 
wij van de hulplandwacht waren. Ik had 
te voren moeten kiezen tusschen deze be
wakingsdiensten en werk bij de O. T., en 
heb het eerste gekozen. Ik heb ook onder
duikers moeten bewaken, doch deze waren 
na de Duitsche dreiging gijzelaars te zullen 
fusileeren, als zich niet voldoende arbeids
krachten voor graafwerk meldden, ofwel 
zelf komen opdagen ofwel door de plaat
selijke politie opgebracht. Eenige waren bij 
ons ondergebracht. Zij genoten in het ge
bouw bewegingsvrijheid en mochten vaak 
eenige dagen naar huis voor zij werden te
werk gesteld. Zij leefden met ons samen. 
Ik heb in opdracht van den burgemeester 
van Groenlo houttransporten moeten con- 
troleeren, dit geschiedde ten behoeve van 
de bevolking en splittergraven moeten be
waken die dienden ter bescherming van 
iedereen — Duitscher zoowel als Nederlan
der bij luchtgevaar. Toen wij verplicht 
werden spoorwegen te bewaken ben ik ge
deserteerd, daar ik mij daartoe niet geroe
pen voelde. Ik ben zoo maar 2 maanden on
vrijwillig bij de Landmacht geweest. Ik heb 
daarna in Arnhem nog het archief van den 
Raad van Arbeid, van het Kadaster en het 
hypotheekregister gered. Ik heb mijn eigen 
huis nog gezien. Dat was leeg geroofd als 
alle andere. Mijn vrouw, een Hongaarsche, 
is in 1943 naar Hongarije gegaan om haar 
zieke Moeder te bezoeken. Zij is na de be- 
vrijding teruggekeerd, wat zij heeft meege
maakt versterkt mijn opvatting omtrent 
Rusland. Ik bezit ongeveer f 3000 effecten 
en een spaarbanksaldo. Bij mijn arrestatie 
is ongeveer f 250 in beslag genomen.

Post alia:
O. dat het voorkomen van houtdiefstal

len en het bewaken van splittergraven 
door den beschuldigde speciaal diende, 
hetwelk doorslaggevend is, om de Duitsche 
oorlogsvoering te dienen, daar deze de di
recte beschikking moest hebben over ge
kapt hout en zich bij luchtgevaar terstond 
moest kunnen beveiligen, terwijl het van 
de houding van de Duitsche weermacht en 
niet van beschuldigdes daden zou afhangen 
of hierdoor ook nog belangen van de Ne
derlandsche burgerbevolking konden wor
den gediend;

O. dat de in voormelde verklaring van 
beschuldigde en voormelde bewijsmiddelen 
vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis-
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sing van het Tribunaal, dat daardoor wordt 
bewezen, dat de beschuldigde zich op de in 
beschuldiging aangegeven wijze heeft ge
dragen, met dien verstande dat het Tribu
naal niet bewezen acht dat de beschuldigde 
zich als lid heeft aangesloten bij de Neder- 
landsche Landwacht, daar wel bewezen is 
dat hij als landwachter heeft dienst gedaan 
doch niet dat hij zich uit eigen beweging 
bij de Nederlandsche Landwacht heeft ge
meld en op grond daarvan dit onderdeel 
van de beschuldiging vervallen verklaart;

O. dat de beschuldigde door het bewezen 
verklaarde geacht moet worden, zich des- 
bewust te hebben gedragen in strijd met 
de belangen van het Nederlandsche volk 
en desbewust afbreuk te hebben gedaan 
aan het verzet tegen den vijand en diens 
handlangers;

O. dat beschuldigdes raadsman wel heeft 
betoogd dat nu beschuldigde — zij het op 
onjuiste overwegingen — doch te goeder 
trouw, het Nederlandsche belang niet heeft 
willen schaden maar dienen, de wetenschap 
in strijd met Nederlandsche belangen te 
hebben gehandeld niet bij den beschuldigde 
aanwezig kan worden geacht;

O. echter dat het niet van belang is of 
beschuldigde te goeder trouw meende door 
zijn handelingen de belangen van het Ne
derlandsche volk te dienen doch alleen of 
hij had moeten weten dat hij deze daardoor 
benadeelde en afbreuk deed aan het verzet 
tegen den vijand en diens handlangers;

O. dat iedere Nederlander die zich niet 
aan de zijde van cTen vijand stelde heeft ge
weten dat handelingen als door den be
schuldigde gesteld laakbaar waren, in strijd 
met Nederlandsche belangen en welgeval
lig aan den vijand en zijn satelieten;

O. dat beschuldigde, wilde hij de belangen 
van zijn volk dienen, zich had neer te leg
gen bij de overtuiging die door een over- 
groote meerderheid van het Nederlandsche 
volk op juiste gronden werd gehuldigd;

O. dat hij door bij zijn eigengereide mee- 
ning te volharden daarvan thans de conse
quenties dient te aanvaarden;

O. voorts dat men in het algemeen moet 
hebben geweten door handelingen vallende 
onder art. 1 van het Tribunaalbesluit te 
hebben gehandeld in strijd met de belan
gen van het Nederlandsche volk en afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

O. dat die wetenschap slechts dan geacht 
kan worden te ontbreken indien rechtvaar
digingsgronden aanwezig waren — bijvoor

beeld opdracht van de illegaliteit — zoodat 
een hooger belang werd gediend en dus 
geen laakbare handeling werd verricht, of 
indien de gestelde handelingen — bijvoor
beeld winkelverkoop aan Duitsche militai
ren — zoo algemeen, onbelangrijk en on
vermijdelijk waren dat een niet overgevoe
lig vaderlander zich daar niet ernstig aan 
heeft geërgerd;

O. dat de eisch der veronderstelde desbe
wustheid dan ook speciaal dient om een 
grens te trekken ten aanzien van de laak
baarheid van meer of minder onjuiste han
delingen welke grens in dit geval zeer ver 
is overschreden;

0. dat voormeld bewezen verklaarde de 
oplegging van de hieronder vermelde maat
regelen wettigt, daar deze in juiste verhou
ding staan tot den ernst der gedragingen 
van den beschuldigde, gelet op diens per- 
soqn en persoonlijKe omstandigheden, waar
bij het Tribunaal nog in het bijzonder over
weegt dat het den beschuldigde als reserve 
kapitein zijn houding zeer kwalijk neemt 
doch anderzijds rekening wil houden met 
de slagen die den beschuldigde door de we
derwaardigheden van zijn vrouw hebben 
getroffen;

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

het hiervoor bewezen verklaarde en dit be
wezen verklaarde te vallen onder art. 1 van 
het Tribunaalbesluit;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. Interneering waarbij het Tribunaal 
adviseert deze te beperken tot den duur 
van 1 jaar en zes maanden, hierop in min
dering te brengen den tijd door beschuldig
de in bewaring doorgebracht vanaf 1 Aug. 
1945 en mitsdien de interneering te doen 
eindigen op 1 Februari 1947;

2. Ontzetting uit het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

3. Ontzetting uit het recht bij de gewa
pende macht te dienen;

4. Ontzetting uit het recht tot het be- 
kleeden van eenig ambt of eenige functie 
in o verheids- of semi overheidsdienst;

5. Verbeurdverklaring van het vermo
gen van den beschuldigde zich uitstrek
kende en beperkt tot een bedrag van f 1500.
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No. 486.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ALKMAAR (le Kamer), 19 Pebr. 1947.
(Mr. Schenkeveld, Hiele, Coerts).

Fiat-executie op oorspronkelijke uit
spraak geweigerd, aangezien als maatregel
o.m. was opgelegd ontzetting van het recht 
om hij een b e pa ald  bedrijf eenige func
tie te bekleeden. Bij de tweede uitspraak 
de ontzetting uitgebreid tot het bekleeden 
van eenige functie bij alle soortgelijke be
drijven. De thans opgelegde ontzetting niet 
beschouwd als „een bijzondere maatregel, 
welke in de oorspronkelijke uitspraak niet 
was vervat”, doch als een daarin reeds ver
vatten maatregel, die echter door een on
juiste interpretatie van art. 4, lid 1, van het 
Tribunaalbesluit te beperkt was opgelegd.

(Besluit tijdelijke wijziging Tribunaalbe
sluit (El 153) art. 10, vierde lid.)

Tribunaal Alkmaar tegen Hendrik van 
Daatselaar, meesterknecht, wonende te 
Alkmaar, raadsman Mr. C. A. de Groot te 
Alkmaar.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde, tijdens de vijandelijke bezetting van 
het Rijk in Europa:

le. zich omstreeks Juni 1940 als lid of 
anderszins aangesloten heeft bij de Natio
naal Socialistische Beweging der Neder
landen en als zoodanig is aangesloten ge
bleven tot omstreeks April 1941;

2e. zich omstreeks 1943 aangesloten 
heeft bij het Nederlandsch Arbeidsfront, 
zijnde een Nationaal Socialistische organi
satie of instelling, daarvoor werkzaam is 
geweest als sociaal voorman in de Alk- 
maarsche Wasscherij te Alkmaar en de 
propaganda ervan heeft bevorderd;

3e. als buurtschapshoofd werkzaam is 
geweest voor den Nederlandschen Volks - 
dienst, zijnde een Nationaal Socialistische 
organisatie of instelling;

4e. te Alkmaar opgetreden is als leider 
van Vreugde en Arbeid, zijnde een Natio
naal Socialistische organisatie of instelling;

5e. hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand of 
diens handlangers, door regelmatig het 
Nationaal Socialistische blad ,,Volk en Va
derland” te koopen;

moetende hij op grond van vorenstaande 
handelingen geacht worden, zich desbewust 
te hebben gedragen in strijd met de be
langen van het Nederlandsche volk.

Vorige uitspraak:
Aan beschuldigde werden bij beslissing 

der Tweede Kamer van het Tribunaal d.d. 
2 Aug. 1946 de navolgende maatregelen op
gelegd :

1. Interneering, waarbij het Tribunaal 
in overweging geeft een tijdsduur in acht 
te nemen van een jaar en zes maanden, na 
den dag der inhechtenisneming, zijnde 16 
Mei 1945, zoodat de interneering zal eindi
gen op 16 November 1946.

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen.

3. Ontzetting gedurende een tijdvak van 
vijf jaren van het recht om eenig functie 
of betrekking te bekleeden bij de Alkmaar - 
sche Wasscherij N.V. te Alkmaar.

Voorts werd daarbij bepaald: Heft op 
het beheer over het vermogen van beschul
digde met ingang van 1 October 1946 of 
zooveel eerder als door of namens het Ned. 
Beheersinstituut bepaald zal worden.

Fiat-executie:
De Hooge Autoriteit, bedoeld in art. 4 

van het K. B. van 23 Dec. 1944, Stbl. no. 
E 153 heeft op 14 Nov. 1946 de volgende 
beslissing gegeven:

O. dat op grond van het Tribunaalbesluit 
aan den beschuldigde ten aanzien van de 
ontzetting van bepaalde beroepen of func
ties slechts een maatregel kan worden op
gelegd, indien hij op grond van art. 1 lid 1 
van het Tribunaalbesluit voor toepassing 
van een bijzondere maatregel in aanmer
king komt en hij geacht moet worden voor 
bepaalde beroepen of functies de in het al
gemeen belang vereischte waardigheid of be
trouwbaarheid te missen; overwegende, dat 
het Tribunaal door het opleggen van een 
maatregel, waarbij beschuldigde werd ont
zet van het recht om gedurende vijf jaren 
functies en betrekkingen te bekleeden bij 
de Alkmaarsche Maatschappij N.V. te Alk
maar, te kennen heeft gegeven beschuldig
de niet geschikt te achten voor het vervul
len van voornoemde functies en betrek
kingen; dat het Tribunaalbesluit niet de 
mogelijkheid opent om een beschuldigde te 
ontzetten uit het recht om beroepen of 
functies te bekleeden op een bepaalde plaats 
of bij een bepaalde firma, daar aangenomen 
mag worden, dat de in het algemeen be
lang vereischte waardigheid of betrouw
baarheid om functies of beroepen te be
kleeden ook elders in Nederland dezelfde 
is en voor bepaalde firma’s of beroepen 
geen uitzondering wordt gemaakt;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
op voornoemde maatregel moet worden ge
weigerd ;

O. dat dit niet behoeft mede te brengen 
weigering van het fiat-executie op den ge- 
heele uitspraak; weigert het fiat-executie 
op de maatregel van ontzetting van het 
recht om gedurende vijf jaren eenige func
tie of betrekking te bekleeden bij de Alk
maarsche Wasscherij N.V. te Alkmaar in 
bovengenoemde uitspraak.

Nieuwe behandeling:
Bijgevolg moest de zaak door het Tribu

naal opnieuw in behandeling worden ge
nomen. Dit is geschied met inachtneming 
van het bepaalde in art. 10, leden 2 en 3, 
van genoemd K. B., uiteraard op dezelfde 
beschuldiging, aangezien de weigering van 
het fiat-executie niet op de uitspraak in 
haar geheel betrekking had. Om zich een 
volledig beeld van de zaak te kunnen vor
men, had het Tribunaal bepaald, dat de 
behandeling geheel opnieuw zou aanvan-
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gen, waarbij in het bijzonder een onderzoek 
zou ingesteld worden naar beschuldigdes 
gedragingen, als bedoeld in de beschuldi
ging sub 2°. Dit is ook geschied. Echter is 
hierbij geen nieuw onderzoek naar het ver
mogen van beschuldigde ingesteld, aange
zien een verbeurdverklaring, als zijnde een 
maatregel, welke in de vorige uitspraak 
niet was vervat, toch niet opgelegd zou 
kunnen worden.

Post alia :
Beslissingen:
Het Tribunaal:
1. Verklaart op grond van de in voor

melde bewijsmiddelen voorkomende reden
gevende feiten en omstandigheden en de 
betrekkelijke wettelijke bepalingen bewe
zen, zulks met zijn schuldigverklaring daar
aan, dat beschuldigde zich op de in de be
schuldiging omschreven en gequalificeerde 
wijze heeft gedragen, de daar genoemde 
desbewustheid inbegrepen, zulks echter met 
dien verstande, dat uit de telastelegging 
sub le moeten wegvallen de woorden ,,of 
anderszins” en uit de telastelegging onder 
5e de woorden „of getracht heeft te ver- 
leenen.”

2. Oordeelt, met de Hooge Autoriteit, dat 
de opgelegde maatregel sub 3° niet op de 
wet berust.

Aangezien het fiat-executie overigens op 
de maatregelen is verleend, behoeft het 
Tribunaal zich daarover niet uit te spreken.

3. Spreekt uit, dat de op te leggen maat
regel, dat beschuldigde in het wasscherij- 
bedrijf geen enkel beroep mag uitoefenen 
en geen enkele functie bekleeden, niet is te 
beschouwen als „een bijzondere maatregel, 
welke in de oorspronkelijke uitspraak niet 
was vervat”, doch als een daarin reeds 
vervatten maatregel, die echter door een 
onjuiste interpretatie van art. 4, lid 1, van 
het Tribunaalbesluit te beperkt was opge
legd.

4. Is van meening, dat beschuldigde ge
acht moet worden de in het algemeen be
lang vereischte waardigheid te missen om 
op het gebied van het wasscherij-bedrijf 
eenig beroep uit te oefenen of eenige functie 
te bekleeden.

Beschuldigde heeft zich toch niet ontzien 
om in het bedrijf, waarin hij werkzaam 
was, de functie van socialen voorman te 
vervullen, een functie bij het door den be
zetter en zijn handlangers gecreëerde en 
voor hun propaganda gebruikte Nederland- 
sche Arbeidsfront. En daarbij heeft hij een 
zeer verkeerden invloed uitgeoefend, gelijk 
ter zitting uit de voorgelezen getuigen
verklaringen is gebleken.

5. Vernietigt de vorige uitspraak, met 
betrekking tot den onder 3 opgelegden 
maatregel en vervangt dezen door den vol
genden, welke hierbij wordt opgelegd:

Ontzetting van het recht om in het was- 
scherijbedrijf eenig beroep uit te oefenen 
of eenige functie te bekleeden.

No. 487.
HOOGE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,

6 Maart 1947. (Mr. Verdam).

Verbeurdverklaring van een aandeel van 
beschuldigde in een vennootschap onder 
firma. Door een verbeurdverklaring zonder 
meer eindigt de vennootschap niet. Het 
aandeel van beschuldigde gaat op den da
tum van uitspraak wel over op den Staat, 
doch de effectueering van deze verbeurd
verklaring zonder ontbinding van de ge
meenschap kan leiden tot allerlei verwik
kelingen voor de vennootschap, althans 
voor den anderen vennoot. Fiat-executie op 
den maatregel van verbeurdverklaring ge
weigerd.

(Tribunaalbesluit art. 6.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Amsterdam, 6e 
Kamer, van 16 Dec. 1946, in de zaak tegen 
Petrus Nicolaas van Bruggen, loodgieter, 
wonende te Amsterdam.

0. dat aan beschuldigde is telastegelegd:
dat hij, op 10 Mei 1940 Nederlander zijnde

en op dien datum reeds den 18-jarigen leef
tijd bereikt hebbende, tijdens de vijande
lijke bezetting van het Rijk in Europa:

1. aangesloten is gebleven als lid bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden, hierna te noemen N.S.B.;

2. blijk heeft gegeven van instemming 
met het streven van de N.S.B., door een 
N.S.B.-insigne openlijk zichtbaar op zijn 
kleeding te dragen, N.S.B.-vergaderingen 
te bezoeken en te colporteeren met Volk en 
Vaderland;

3. voordeel heeft getrokken uit den door 
de vijandelijke bezetting geschapen toe
stand door omstreeks Maart 1943 compag
non te zijn geworden in het loodgietersbe- 
drijf van A. Thepen te Amsterdam, zulks 
tegen den zin van A. Thepen voornoemd, 
die hierin eerst heeft toegestemd na drei
gementen van den vader van beschuldigde, 
die eveneens N.S.B.-lid was;

4. lid is geweest van den Nationalen 
Jeugdstorm, hierna te noemen N.J.S., zijn
de dit eene nationaal socialistische organi
satie ;

op grond waarvan hij geacht moet wor
den zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland- 
sche volk;

O. dat het Tribunaal, na punt 3 te heb
ben laten vervallen, de telastegelegde feiten 
bewezen verklarende, aan beschuldigde de 
navolgende maatregelen heeft opgelegd:

Interneering waarbij in overweging ge
geven wordt den tijdsduur daarvan te be
perken tot een jaar en negen maanden en 
daarop in mindering te brengen den door 
beschuldigde vanaf 14 Juni 1945 in vóór- 
interneering doorgebrachten tijd, zoodat de 
interneering behoort te eindigen op 14 
Maart 1947;

Ontzetting van het recht van kiezen en
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verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

zulks voorzooveel beschuldigde dit recht 
nog niet mocht hebben verloren;

Verbeurdverklaring van het vermogen 
van den beschuldigde zich uitstrekkende en 
beperkt tot zijn aandeel in de firma A. The- 
pen & Co, Gelderschekade 39 hs. te Am
sterdam ;

Bepaalt, voorzooveel noodig, dat het be
heer over het vermogen van beschuldigde 
een einde zal nemen binnen 90 dagen nadat 
de interneering is beëindigd en tevens de 
verbeurdverklaring zal zijn geëffectueerd;

O. dat het Tribunaal heeft verbeurd ver
klaard het aandeel van den beschuldigde in 
de firma Th. en Co., een vennootschap 
onder firma waarvan de beschuldigde ven
noot is en waarin hij aan goederen heeft 
ingebracht: duizend gulden benevens eenige 
gereedschappen;

O. dat door zulk een verbeurdverklaring 
zonder meer de vennootschap niet eindigt 
en wel het aandeel van den beschuldigde, 
zooals dat op den datum der uitspraak be
stond, op den staat overgaat, doch effec- 
tueering van zulk een verbeurdverklaring 
zonder ontbinding van de gemeenschap kan 
leiden tot allerlei verwikkelingen voor voor
melde vennootschap, althans voor den an
deren vennoot;

O. dat het daarom gewenscht is dat het 
Tribunaal de verbeurdverklaring nogmaals 
bezie;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan op grond waarvan het fiat-executie 
dient te worden geweigerd, doch enkel voor 
zoover betreft voornoemde maatregel;

Weigert het fiat-executie voor zoover 
betreft de opgelégde verbeurdverklaring.

No. 488.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ARNHEM (4e Kamer), 8 November 1946.
(Mr. Sassen, Offringa, Versaan).

Het lidmaatschap van de Dierenartsen
kamer kan zonder meer niet worden be
schouwd als een blijk van nationaal-socia
listische gezindheid, daar immers althans 
gedurende den eersten tijd van het bestaan 
van die kamer alle dierenartsen zich als lid 
daarvan beschouwden.

(Tribunaalbesluit art. 1, eerste lid, alinea 3.)

(Vergelijk uitspraak No. 50.)

Tribunaal Arnhem tegen Louis Justus 
Henricus Stadhouder, gepensioneerd dieren
arts van het Koninklijk Nederlandsch In
dische Leger, wonende te Nijmegen, raads
man Mr. J. de Mul.

O. dat den beschuldigde bij dagvaarding 
is tenlastegelegd:

dat hij als Nederlander, tijdens de vijan

delijke bezetting van het Rijk in Europa, 
te Nijmegen:

in Mei 1943 zich als sympathiseerend lid 
heeft aangesloten bij de Nationaal Socia
listische Beweging der Nederlanden en bij 
die Beweging aangesloten is gebleven tot 
het voorjaar van 1944, zulks met het oog
merk om zijn radiotoestel te mogen behou
den, nadat hij tevoren getracht heeft dit 
te bereiken door gebruik te maken van de 
diensten van die Beweging;

blijk heeft gegeven van ingenomenheid 
met den vijand door omstrëeks Maart 1943 
zich als lid aan te sluiten en aangesloten 
te zijn gebleven bij de Nederlandsch Duit- 
sche Kultuurgemeenschap, en geabonneerd 
te zijn op het dagblad „Deutsche Zeitung in 
den Niederlanden” ;

in het algemeen blijk heeft gegeven van 
nationaal socialistische gezindheid door ge
abonneerd te zijn op het dagblad „Het Na
tionale Dagblad” ;

op grond van welke handelingen hij ge
acht moet worden desbewust te hebben ge
handeld in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk.

Gezien de processtukken:
O. dat de beschuldigde ter zitting van 25 

October 1946, heeft verklaard:
„Ik handhaaf mijn verklaringen, in het 

voor-onderzoek afgelegd, alsmede die welke 
ik ten overstaan van de eerste kamer van 
het Tribunaal op 24 September 1945 heb 
afgelegd.

Ik geef toe, dat ik lid ben geweest van 
de Dierenartsenkamer. Voor de uitoefening 
van praktijk was dit niet noodig, echter 
ben ik lid van die kamer geworden ten
einde vakbladen te kunnen ontvangen. 
Tegenover Duitschland stond ik zeer afwij
zend.

Op de Deutsche Zeitung in den Nieder
landen ben ik geabonneerd geweest fom mij 
op de hoogte te stellen van het wereldge
beuren. Met name las ik in dat blad we
tenschappelijke artikelen.

De vergunning om mijn rijwiel te mogen 
behouden heb ik ontvangen via de Neder
landsch Duitsche KultuurgemQenschap.

Toen was ik ook nog reserve-arts bij de 
Luchtbescherming.

Mijn wensch is om in mijn eer te worden 
hersteld. Ik ben niet voornemens mijn be
roep van dierenarts nog verder te gaan 
uitoefenen.

O. dat door de eerste kamer van het 
Tribunaal voor het Arrondissement Arn
hem ter openbare zitting van 8 October 
1945 uitspraak is gedaan en aan den be
schuldigde de navolgende maatregelen zijn 
opgelegd:

le. Interneering, waarbij het Tribunaal 
in overweging geeft den interneeringster- 
mijn te bepalen op zes maanden;

2e. Ontzetting uit het recht te kiezen en 
de verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

3e. Ontzetting uit de bevoegdheid tot het 
uitoefenen van het beroep van dierenarts;

4e. Verbeurdverklaring van het meubi
lair van beschuldigde met inachtneming
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der wettelijke bepalingen op dat stuk, als
mede het aan zijn echtgenoote gelaten da- 
mesrijwiel.

O. dat door den beschuldigde op 11 Juni 
1946 tegen die uitspraak een bezwaarschrift 
is ingediend bij de Hooge Autoriteit, aan
gewezen tot het verleenen van het fiat- 
executie op uitspraken van de Tribunalen 
te Arnhem, Zutphen, Zwolle en Almelo;

O. dat de Hooge Autoriteit voornoemd bij 
beschikking van 27 September 1946 beslist 
heeft dat de gegeven uitspraak voor wat 
betreft de ontzetting uit de bevoegdheid tot 
het uitoefenen van het beroep van dieren
arts niet in stand kan blijven;

Post alia:
O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 

vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal, dat daardoor wordt 
bewezen, dat de beschuldigde zich op de in 
de beschuldiging aangegeven wijze heeft 
gedragen;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

Immers: het aldus bewezen verklaarde 
levert op dat de beschuldigde als Neder
lander tijdens de vijandelijke bezetting van 
het Rijk in Europa, op 20 September 1944 
den leeftijd van 18 jaren hebbende bereikt, 
zich als sympathiseerend lid heeft aange
sloten bij de N.S.B., blijk heeft gegeven van 
ingenomenheid met den vijand en in het 
algemeen van nationaal socialistische ge
zindheid ;

O. dat ter zitting is gebleken dat de be
schuldigde als lid aangesloten is geweest 
bij de #ierenartsenkamer;

O. echter, dat het lidmaatschap van de 
Dierenartsenkamer zonder meer niet kan 
worden beschouwd als een blijk van natio- 
naal-socialistische gezindheid, daar immers 
althans gedurende den eersten tijd van het 
bestaan van die kamer alle dierenartsen 
zich als lid daarvan beschouwden;

O. dat in geenen deele is gebleken dat de 
beschuldigde tijdens de uitoefening van zijn 
practijk als dierenarts zich niet naar be
lmoren zou hebben gedragen;

O. dat mitsdien geen dringende redenen 
aanwezig worden geacht om den beschul
digde de bevoegdheid tot het uitoefenen 
van de praktijk als dierenarts te ontnemen;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Vernietigt de door de eerste Kamer van 

het Tribunaal voor het Arrondissement 
Arnhem op 8 October 1945 gegeven uit
spraak ten aanzien van de ontzetting van 
de bevoegdheid tot het uitoefenen van het 
beroep van dierenarts.

No. 489.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT 

ARNHEM (10e Kamer), 8 October 1946. 
(Mr. ter Horst, Beuter, Alpherts).

Na het verleenen van het fiat-hehande- 
ling is de procureur-fiscaal niet meer ge
rechtigd beschuldigde voorwaardelijk bui
ten vervolging te stellen. De buitenvervol- 
gings telling moet derhalve als van onwaar
de worden aan gemerkt. De daarin gestelde 
voorwaarden komen daardoor van zelf te 
vervallen.

(Besluit politieke delinquenten 1945 artt. 
18 en 19; Tribunaalbesluit art. 19, le lid.)

Tribunaal Arnhem tegen Louise Smith, 
werkzaam in een boekwinkel, wonende te 
Arnhem.

0. dat de beschuldigde bij dagvaarding 
is te laste gelegd:

dat zij Nederlandsche zijnde en op 20 
September 1944, den leeftijd van 18 jaren 
bereikt hebbende, tijdens de vijandelijke be
zetting van het Rijk in Europa:

1. in September 1940 tot den Nationalen 
Jeugdstorm is toegetreden en hierbij is ge
bleven tot Maart 1943;

in 1942 in die organisatie tot oppertroep- 
leidster is bevorderd;

2. van 1940 tot 1944 lid is geweest van 
de Nederlandsch Duitsche Kultuurkamer;

op grond van welk handelen zij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het Verzet tegen den 
vijand en diens handlangers.

Gezien de processtukken:
O. dat de beschuldigde ter zitting van 24 

September 1946 heeft verklaard:
dat zij Nederlandsche is en de haar ten 

laste gelegde feiten erkent;
dat zij in September 1940 tot de Nationale 

Jeugdstorm is toegetreden en hierbij is ge
bleven tot Maart 1943;

dat zij in 1940 pas 14 jaren was en haar 
vader dit voor haar heeft bewerkstelligd, 
doch zij er zelf ook niet op tegen was;

dat zij in 1942 bevorderd werd tot opper- 
troepleidster, in welke functie zij gym
nastiek en zangles heeft gegeven;

dat zij ook tot 1944 lid der Nederlandsch 
Duitsche Kultuurkamer is geweest en zij 
dit hoofdzakelijk heeft gedaan om voorstel
lingen in de Schouwburg van het Rheinisch 
Landestheater en Kraft durch Freude te 
kunnen bezoeken;

dat zij ook enkele voorstellingen op Zon
dagmorgen gegeven in het Rembrandt- 
theater en uitgeschreven door de N.S.N.A. 
P., heeft bezocht;

dat zij in September 1944 met haar ouders 
naar Duitschland is gegaan en daar huis
houdelijk werk heeft verricht en niet in de 
oorlogsche industrie;

dat zij op 20 Februari 1945 met haar moe
der naar Holland is teruggegaan, zich ge-
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vestigd hebben in Oude Pekela, alwaar zij 
op 16 April 1945 door de N.B.S. is gearres
teerd en daarop in bewaring gesteld;

dat zij nooit omgang heeft gehad met 
Duitsche militairen en nooit colportage 
heeft verricht voor één of andere nationaal 
socialistische instelling of actief voor de 
N.S.B. medegewerkt;

dat zij geen vermogen heeft; 
dat zij op 19 April 1946 op last van den 

Officier Fiscaal te Velp in vrijheid is ge
steld uit het kamp „Avegoor” ;

dat zij op 23 Augustus 1946 vanwege den 
Procureur-Fiscaal door den Officier-Fiscaal 
te Velp, voorwaardelijk buiten vervolging is 
gesteld;

dat haar beide ouders nog leven en dat 
zij nu bij haar zwager inwoont in Steen- 
wijk, waar zij werkzaam is in de boekwin
kel Koenen.

Post alia:
O. dat de vraag moet worden beantwoord, 

of het Tribunaal competent moet worden 
geacht om de zaak van beschuldigde in 
behandeling te nemen, waar zij d.d. 23 
Augustus 1946 vanwege den Procureur- 
Fiscaal door den Officier-Fiscaal te Velp 
voorwaardelijk buiten vervolging is gesteld;

O. dat uit het dossier blijkt, dat de Offi
cier-Fiscaal d.d. 20 Juli 1946 aan den Pro
cureur-Fiscaal heeft geadviseerd om de 
zaak van beschuldigde door het Tribunaal 
in behandeling te doen nemen;

dat de Procureur-Fiscaal bij ongedateer
de beschikking, blijkbaar kort na boven
gemeld advies d.d. 20 Juli 1946, zijn fiat 
behandeling Tribunaal heeft gegeven;

O. dat op 6 Augustus 1946 door het Tri
bunaal voor het Arrondissement Arnhem, 
10e kamer, een bevel tot dagvaarding van 
beschuldigde is gegeven om op de openbare 
zitting van 3 September 1946 te verschij
nen;

dat beschuldigde op de zitting van 3 Sep
tember 1946 niet is verschenen, omdat zij 
bij haar schrijven d.d. 29 Augustus meende, 
dat zij niet behoefde voor te komen, daar 
zij reeds op 23 Augustus 1946 voorwaarde
lijk buiten vervolging was gesteld;

O. dat, nadat een zaak door het fiat be
handeling Tribunaal van den Procureur- 
Fiscaal ter behandeling in handen is ge
steld van het Tribunaal, de Procureur-Fis
caal, niet meer gerechtigd is een voorwaar
delijke buitenvervolgingstelling te geven, 
hetgeen in casu heeft plaats gehad;

O. dat mitsdien de bovengenoemde on
voorwaardelijke buitenvervolgingstelling als 
van onwaarde moet worden aangemerkt en 
dat de in bovengemelde voorwaardelijke 
buitenvervolgingstelling gestelde voorwaar
de dat beschuldigde zich stelt onder toe
zicht van de stichting„Toezicht Politieke 
Delinquenten” en zich zal gedragen naar 
de aanwijzingen van die instelling of van 
de personen, door die instelling daartoe 
aangewezen, in het bijzonder voor zoover 
betreft speciaal van het soort arbeid, dat 
zij verrichten zal en inzake het kiezen van 
een verblijfplaats” — en de andere daarin 
gestelde voorwaarden van zelf komen te

vervallen, ook al is het Tribunaal door het 
ontbreken van daartoe strekkende voor
schriften niet in staat dezelfde maatregelen 
op te leggen;

O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 
vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal, dat daardoor wordt 
bewezen, dat de beschuldigde zich op de in 
beschuldiging aang'egeven wijze heeft ge
dragen ;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden, zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

0. dat voormeld bewezen verklaarde op
legging van de hieronder vermelde maat
regelen wettigt, daar deze in juiste ver
houding staan tot den ernst der gedragin
gen van de beschuldigde, gelet op diens 
persoon en persoonlijke omstandigheden;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldigde schuldig aan 

het hiervoor bewezen verklaarde en dit be 
wezen verklaarde te vallen onder art. I van 
het Tribunaalbesluit.

Legt de navolgende maatregelen aan de 
beschuldigde op:

1. Interneering voor den tijd van één 
jaar, met bepaling dat hierop in mindering 
zal worden gebracht de tijd reeds in bewa
ring doorgebracht, zoodat de interneering 
is geëindigd op 16 April 1946;

2. Ontzetting van het recht te kiezen en 
de verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

3. Opheffing van het beheer met ingang 
van een maand, nadat het fiat executie is 
verleend;

Verklaart de vanwege den Procureur- 
Fiscaal door den Officier Fiscaal te Velp 
d.d. 23 Augustus 1946 gegeven voorwaarde
lijke buitenvervolgingstelling van onwaarde.

No. 490.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ARNHEM (9e Kamer), 22 Juli 1946. (Mr.
Heijmens Visser, Sniekers en Aalders).

Aangezien de Duitsche bezetting zelf goed 
heeft begrepen, dat, indien de Nederland- 
sche politie op haar hand was althans haar 
belangen niet kon tegenwerken, de kracht 
van het verzet tegen haar maatregelen aan
merkelijk moest verminderen en daarom de 
opleiding te Schalkhaar instelde, dient het 
solliciteeren bij het politieopleidingsbatal- 
jon te Schalkhaar en het aldaar volgen van 
een opleidingscursus als hulp aan den vij
and te worden gequalificeerd.

(Tribunaalbesluit art. 1, eerste lid, al. 2.)

Tribunaal Arnhem tegen Teunis Hen
drik Aarsen, van beroep schilder, wonende 
te Ede.
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O. dat den beschuldigde bij dagvaarding 
is telastegelegd:

dat hij Nederlander zijnde, althans na 10 
Mei 1940 de Nederlandsche Nationaliteit 
hebbende verloren, op 20 September 1944 
ouder dan 18 jaren zijnde tijdens de vijan
delijke bezetting van het Rijk in Europa 
te Arnhem althans in Nederland,

le. zich als lid heeft aangesloten geble
ven bij de Nationaal Socialistische Bewe
ging der Nederlanden, verder te noemen 
N.S.B.;

2e. zich als lid heeft aangesloten bij het 
„Rechtsfront” zijnde een nationaal socialis
tische instelling;

3e. getracht heeft voordeel te trekken 
uit door of vanwege den vijand of diens 
handlangers genomen maatregelen door op 
grond van zijn lidmaatschap van de N.S.B. 
een wapenvergunning aan te vragen, daar 
de Duitsche bezetting had bepaald dat 
slechts aan N.S.B.-ers een wapenvergun
ning mocht worden uitgereikt;

4e. de propaganda der N.S.B. heeft be
vorderd door verdediging van Nationaal 
Socialistische theorieën in debatten met 
collega’s op het Bureau van den Economi- 
schen Dienst;

5 e. zich als lid, althans als begunstigend 
lid heeft aangesloten bij de Germaansche
5.5. in Nederland, althans bij de Neder
landsche S.S. zijnde zoowel de Germaansche
5.5. in Nederland als de Nederlandsche S.S. 
een nationaal socialistische instelling of or
ganisatie ;

6e. hulp en steun heeft verleend, al
thans getracht heeft te verleenen aan den 
vijand of diens handlangers of medewer
kers door bij den Economischen Dienst te 
Arnhem speciale opdrachten uit te voeren 
welke hem speciaal werden verstrekt door 
N.S.B.-functionarissen bij den Economi
schen Dienst, welke opdrachten bestonden 
in inbeslagneming van radiotoestellen en 
het arresteeren van onderduikers,

en tenslotte door te solliciteeren bij het 
Politieopleidingsbataljon te Schalkhaar en 
daar in het jaar 1942 en 1943 een oplei
dingscursus tot wachtmeester bij de Staats
politie te volgen, daar deze opleidingscur
sus diende tot het verkrijgen van nationaal 
socialistisch geïnstrueerde politiemannen, 
die een bruikbaar wapen in handen van de 
Duitsche bezetting konden zijn om het on
der de Nederlandsche bevolking levend ver
zet tegen de Duitsche overheersching te 
breken en daar de Duitsche bezetting ter 
bereiking van dit door haar beoogde doel 
zelf directe controle op de opleiding uit
oefende,

op grond van welke handelingen de be
schuldigde geacht moet worden zich des- 
bewust te hebben gedragen in strijd met de 
belangen van het Nederlandsche volk en 
desbewust afbreuk te hebben gedaan aan 
het verzet tegen den vijand en diens hand
langers.

Gezien de processtukken:
O. dat de beschuldigde ter zitting van 

Maandag 22 Juli 1946, heeft verklaard:
„Ik ben gearresteerd op 16 April 1945 en

op 13 Maart 1946 in vrijheid gesteld. Ik heb 
geen bezwaar tegen de te korte termijn van 
dagvaarding. Ik volhard bij hetgeen ik heb 
verklaard aan rechercheur van der Veer 
en aan den commissaris Mr. B. J. R. Bak
ker. Ik ontken speciale opdrachten te heb
ben gehad van N.S.B. politie functionaris
sen. Ik heb geen joden of onderduikers ge
arresteerd. Voor den oorlog was ik lid van 
de N.S.B. In 1942 ben ik weer lid geworden. 
Ik heb gesolliciteerd bij het politieoplei
dingsbataljon te Schalkhaar omdat ik altijd 
graag bij de politie had willen komen. Voor 
den oorlog heb ik dat ook geprobeerd. In 
1934 heb ik er nog een cursus voor gevolgd, 
doch het is mij nooit gelukt. Ik heb van de 
gelegenheid gebruik gemaakt om in de be
zettingstijd bij de politie te komen, maar 
moest daarvoor naar Schalkhaar. De op
leiding geschiedde door Nederlandsche in
structeurs, maar Duitsche officieren, ik 
meen van de Grüne Polizei, kwamen regel
matig de opleiding controleeren. Bij de op
leiding hoorde een vormingscursus. Op de 
rooster der lesuren waren wekelijks 2 uren 
voor vorming uitgetrokken. Deze vorming 
diende voor het bijbrengen van de Natio
naal Socialistische ideeën. Wij werden vol
gens Duitsche methode gedrild, zoodat de 
opleiding een sterk militair karakter droeg. 
In Schalkhaar heb ik mij opgegeven voor 
de Germaansche S.S., daar werd propa
ganda voor gemaakt.

Ik heb bij den Economischen Dienst geen 
radiotoestellen in beslag genomen. Een wa
penvergunning heb ik aangevraagd om ge
dekt te zijn als ik thuis een wapen had 
liggen. Ik heb die vergunning niet gekre
gen. Ik heb voor de N.S.B. bedankt eind 
1943 of begin 1944. Toen ik na een onder
zoek tegen N.S.B.ers die zich aan zwarte 
handel hadden schuldig gemaakt moeilijk
heden van de zijde der N.S.B. ondervond. 
In Februari 1944 ben ik nog naar Avegoor 
geweest voor een vormingscursus van de 
Germaansche S.S. Daar kreeg ik een woor
denwisseling met Dr. Brendel die propa
ganda maakte voor aansluiting van Neder
land bij Duitschland op grond waarvan ik 
bedankte voor de Germaansche S.S. en in 
Juli 1944 bericht kreeg dat ik uit de S.S. 
gemeenschap was verwijderd.

Ik ben toegetreden tot de Germaansche
S.S. omdat men mij voor gehouden had dat 
het een sportvereeniging was en ik van 
sport hield. Later bleek het mij een poli
tieke organisatie te zijn.

Het is mij niet bekend dat ik op grond 
van mijn N.S.B. lidmaatschap werd toege
voegd aan den Economischen Dienst te 
Arnhem. Ik heb korten tijd de S.S.teekene 
op mijn politieuniform gedragen. Ik ben in 
1939 uit de N.S.B. gegaan onder pressie 
van mijn patroon die met ontslag dreigde.”

Post alia:
O. dat de in voormelde verklaring van 

beschuldigde en voormelde bewijsmiddelen 
vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal, dat daardoor wordt
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bewezen, dat de beschuldigde zich op de in 
beschuldiging aangegeven wijze heeft ge
dragen; met dien verstande dat het Tribu
naal het sub 2, sub 4 en het eerste lid van 
6 ten laste gelegde niet voldoende bewezen 
acht, zoodat het de beschuldiging voor deze 
onderdeelen vervallen verklaart;

O. speciaal ten aanzien van het sub 6 2e 
lid ten laste gelegde, dat de politieopleiding 
te Schalkhaar blijkens de gebezigde bewijs
middelen en verklaringen van den beschul
digde er speciaal op gericht was aan de 
Nederlandsche politie nationaal socialis
tisch geïnstrueerde politiemannen toe te 
voegen, dat hiertoe onderricht werd gege
ven in de-JsTationaal socialistische ideologie 
en ook het uiterlijk der opleiding een natio
naal socialistisch stempel droeg, dat voorts 
de Duitsche bezetting de instelling van deze 
opleiding heeft bevorderd en zich er zoo 
voor interesseerde dat zij er een voortdu
rende controle op uitoefende en er voor 
zorgde dat de opleiding geschiedde door 
volbloed nationaal-socialisten en S.S.ers;

O. dat een goede Neder landsche politie 
uitermate belangrijk was voor de verdedi
ging van het Neder landsche volk tegen de 
greep van de Duitsche bezetting en dat het 
binnendringen van Nationaal Socialistisch 
gevormde politiemannen in de Nederland- 
sche politie het steeds moeilijker maakte 
de Duitsche maatregelen te kunnen blijven 
saboteeren, nog afgezien van het feit dat 
nationaal socialisten nergens zoo gevaarlijk 
konden worden als daar, waar zij met po- 
litiebevoegdheden werden bekleed;

O. dat de Duitsche bezetting zelf goed 
heeft begrepen dat indien de Nederlandsche 
politie op haar hand was althans haar be
langen niet kon tegenwerken, de kracht 
van het verzet tegen haar maatregelen 
aanmerkelijk moest verminderen en daar
om de opleiding te Schalkhaar instelde, 
zoodat het solliciteeren bij het Politie-Op- 
leidings-Bataljon te Schalkhaar en het al
daar volgen van een opleidingscursus voor 
politie-aspiranten als hulp aan den vijand 
moet worden gequalificeerd;

O. dat de beschuldigde door het bewezen 
verklaarde geacht moet worden zich des- 
bewust te hebben gedragen in strijd met 
de belangen van het Nederlandsche volk en 
desbewust afbreuk te hebben gedaan aan 
het verzet tegen den vijand en diens hand
langers ;

O. dat voormeld bewezen verklaarde de 
oplegging van de hieronder vermelde maat
regelen wettigt daar deze in juiste verhou
ding staan tot den ernst der gedragingen 
van den beschuldigde, gelet op diens per
soon en persoonlijke omstandigheden, 
waarbij het Tribunaal, nog in het bijzonder 
overweegt dat de beschuldigde zich als po
litieman niet ernstig heeft misdragen en 
dat hij bij tijd en wijlen nog ruggegraat 
toonde als hij zich met uitingen van de 
N.S.B. en de Germaansche S.S. niet kon 
vereenigen ;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan

het hiervoor bewezen verklaarde en dit be
wezen verklaarde te vallen onder art. 1 van 
het Tribunaalbesluit.

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. Interneering, waarbij het Tribunaal 
adviseert deze te beperken tot den duur 
van 1 jaar en 3 maanden en daarop in 
mindering te brengen den tijd door den be
schuldigde in bewaring doorgebracht van 
16 April 1945 tot 13 Maart 1946 en zoodoen
de de interneering te doen eindigen 4 
maanden en 3 dagen nadat de beschuldigde 
opnieuw in bewaring is gesteld.

2. Ontzetting uit het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen.

3. Ontzetting uit het recht tot het be- 
kleeden van een openbaar ambt of een 
openbare functie;

Beveelt de opheffing van het beheer over 
het vermogen van den beschuldigde met 
ingang van den 30en dag nadat het fiat- 
executie op deze uitspraak zal zijn ver
leend.

No. 491.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

AMSTERDAM (3e Kamer), 14 Februari
1947. (Mr. Stheeman, Reitsma, Hylkema).

Door zich bij de secretarie der Nederland
sche artsenkamer, waarvan elke arts in
gevolge art. 6 (2) der artsenverordening 
vanzelf zonder zijn medewerking lid was, 
aan te melden door middel van het aan
meldingsformulier, onderwierp beschuldig
de zich aan art. 1 van het aanmeldings- 
reglement van de Nederlandsche artsen
kamer j°. art. 18 der artsenverordening.

De aanmelding voor de artsenkamer ver
dient afkeuring en deze gedraging is wel
licht onder art. 1 van het Tribunaalbesluit 
te brengen, doch voor het opleggen van een 
bijzonderen maatregel doet zij op zich zelve 
den beschuldigde niet in aanmerking ko
men.

(Tribunaalbesluit art. 1. )

Tribunaal Amsterdam tegen Frederik van 
der Zande, kinderarts, wonende te Amster
dam.

O. dat aan beschuldigde bij dagvaarding 
ter zitting van 24 September 1946 van de 2e 
kamer is ten laste gelegd:

dat hij, Nederlander zijnde, tijdens de vij
andelijke bezetting van het Rijk in Europa:

a. zich in het jaar 1941 heeft aangesloten 
als sympathiseerend lid en later als lid van 
de Nationaal Socialistische Beweging der 
Nederlanden;

b. het insigne heeft gedragen en verga
deringen heeft bezocht van de onder sub a 
genoemde beweging;

c. zich in het jaar 1942 heeft aangesloten 
als lid van het Medisch Front, zijnde een na
tionaal socialistische of daaraan verwante 
organisatie;
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d. zich vanaf de oprichting- als lid heeft 
aangesloten bij de Artsenkamer zijnde een 
nationaal-socialistische of daaraan verwan
te organisatie;

e. als schoolarts verbonden is geweest 
aan de Duitsche school te Amsterdam;

f. van September 1942 tot September 1944 
werkzaam is geweest als Medisch leider van 
de Nederlandsche Volksdienst afd. Amster
dam, zijnde een nationaal-socialistische of 
daaraan verwante organisatie;

g. zich op 20 Juni 1942 heeft aangesloten 
als begunstigend lid van de 3e S.S.-Stan
daard, waardoor hij in het algetneen Aan een 
nationaal-socialistische gezindheid heeft 
blijk gegeven;

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge- 
dagen in strijd met de belangen van het Ne
derlandsche volk;

O. dat gemeld college bij zijn uitspraak 
van 8 October 1946, na de telastelegging te 
hebben bewezen verklaard, aan den beschul
digde de navolgende maatregelen heeft op
gelegd ;

Interneering waarbij in overweging gege
ven wordt den tijdsduur daarvan te beper
ken tot één jaar, 3 maanden en 28 dagen, en 
daarop in mindering te brengen den door 
beschuldigde vanaf 10 Juni 1945 in vóór- 
interneering doorgebrachten tijd, zoodat de 
interneering behoort te eindigen op 8 Oc
tober 1946;

Ontzetting van het recht van kiezen en 
verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk voor
schrift uitgeschreven verkiezingen;

O. dat vervolgens de Hooge Autoriteit te 
Amsterdam het fiat executie op die uit
spraak heeft geweigerd, waartoe zij bij haar 
desbetreffende beslissing d.d. 2 Januari 1947 
heeft overwogen:

dat het begunstigend lidmaatschap van 
een SS-Standaard in hield, dat men instemde 
met den eed van trouw op Hitler;

dat aan een man van ontwikkeling als de
zen kinderarts zijne misdragingen te sterker 
moeten worden aangerekend nu zij zoo sterk 
afsteken bij de vaderlandschlievende hou
ding van de oversroote meerderheid van zijn 
collega’s ;

dat de opgelegde maatregelen derhalve 
belangrijk te licht geacht moeten worden in 
verhouding tot de ernst der gedragingen;

dat mitsdien gewichtige redenen bestaan, 
op grond waarvan het fiat executie behoort 
te worden geweigerd;

O. dat door den President van dit Tribu
naal de nieuwe behandeling der zaak aan 
deze kamer is opgedragen;

Post alia:
O. dat de beschuldigde ter zitting zakelijk 

onder meer heeft verklaard:
Op 10 Mei 1940 was ik Nederlander. In 

1933 ben ik lid geworden van de N.S.B. in de 
hoop, dat zij verbetering zou kunnen bren
gen in den maatschappelijken toestand. 
Toen het ambtenarenverbod werd uitge
vaardigd heb ik bedankt. Ik was n.1. verbon
den aan den Gemeentelijken Geneeskundi
gen en Gezondheidsdienst. In 1941 ben ik

weer sympathiseerend lid geworden en later 
gewoon lid omdat de N.S.B. en Duitschland 
stelling namen tegen Rusland. Mijn vrouw 
was ook lid der N.S.B. en mijn oudste doch
ter van de Jeugdstorm. Het N.S.B.-insigne 
heb ik slechts enkele malen bij vergadering- 
bezoek gedragen. Nadat ik eerst had afge
wacht hoe deze nevenorganisatie zich zou 
ontwikkelen, ben ik in 1942 lid geworden van 
het Medisch Front. De door dit Front ge
propageerde opvattingen omtrent sterilisa
tie ter voorkoming van erfelijke ziekten hul
digde ik ook, maar het steriliseeren van Jo
den, evenals trouwens de geheele strijd te 
gen de Joden zag ik als een onderdeel niet 
van de nationaal socialistische, maar van de 
Duitsche politiek, waarop ik dan ook tegen 
was. Bij de instelling van de Artsenkamer 
werd ik automatisch lid, doordat iedere arts 
door zijn beroep lid was. Ook heb ik mij voor 
de Artsenkamer „aangemeld” , wat verplicht 
was. Noch voor de N.S.B. noch voor het Me
disch Front, noch voor de Artsenkamer heb 
ik propaganda gemaakt. In September 1942 
ben ik schoolarts geworden aan de Duitsche 
school te Amsterdam, nadat mijn voorgan
ger in die functie bij de SS was gegaan. Ik 
ben medisch hoofd geweest van de afdeeling 
Amsterdam van den Nederlandschen Volks
dienst, van welke organisatie ik ook lid was. 
In deze functie heb ik gekeurd voor kinder- 
uitzending onder andere voor die naar de 
„Ostmark” . Voor den arbeidsinzet heb ik 
niet gekeurd, dat is aan mij ook nooit ge
vraagd. In Juni 1942 ben ik begunstigend 
lid van de Germaansche SS in Nederland ge
worden, omdat ik in de Germaansche SS 
een randstatenorganisatie zag gericht te
gen de „Anschlusz” -gedachte. De gewone 
leden legden den eed op Adolf Hitler af, de 
begunstigende leden niet. Wanneer het van 
mij verlangd was, zou ik dezen eed niet af
gelegd hebben. Ik kon mij niet met alle ar
tikelen in het blad „Storm SS” vereenigen 
maar ik hoopte dat wij, meer bezadigden, 
een eenigszins remmende invloed zouden 
kunnen uitoefenen, onder meer op de ver
gaderingen. Ik heb éénmaal deelgenomen 
aan een landdag van het Studentenfront, 
maar ik heb daar niet gesproken. Aange
zien ik nu eenmaal voor het nationaal so
cialisme gekozen had, ŵ erd ik niet béïnvloed 
door. de actie van het „Medisch Front”.

In September 1944 ben ik niet gevlucht, 
maar met mijn oudste dochter meegegaan, 
die een rustige omgeving zocht om haar be
valling af te wachten. Wij gingen eerst naar 
Driebergen, toen naar Groningen en kwa
men tenslotte in Duitschland terecht, waar 
ik te Stade nog eenigen tijd „notdienstver- 
nfliohtet” als kinderarts werkzaam ben ge
weest.

Post alia:
O. dat het Tribunaal op grond van be 

schuldigdes hierboven aangiehaalde eigen 
verklaring ter zitting en van vermelde pro
cesstukken bewezen acht, dat de beschul
digde zich op de in de beschuldiging aange
geven wijze heeft gedragen, met dezen ver
stande voor wat betreft het onder g der be-
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schuldiging telastegelegde dat hij zich als 
begunstigend lid heeft aangesloten bij de 
nationaal socialistische organisatie de Ger- 
maansche SS in Nederland.

O. t.a.v. letter d der beschuldiging, dat be
schuldigde door zich bij de Secretarie der 
Nederlandsche Artsenkamer waarvan elke 
arts ingevolge art. 6 (2) der artsenverorde
ning vanzelf zonder zijn medewerking lid 
was, aan te melden door middel van het 
Aanmeldingsformulier, zich onderwierp aan 
art. 1 van het aanmeldingsreglement van de 
Nederlandsche Artsenkamer j°. art. 18 der 
door den Rijkscommissaris in het loven ge
roepen Artsenverordening;

dat wel is waar de meeste Artsen in hun 
vereenigd verzet tegen des bezetters be
moeienis met hun beroepsaang'elegenheden 
bedoeld voorschrift hebben genegeerd, doch 
zulks naar het oordeel van het Tribunaal, 
degenen, die aan het voorschrift wel vol
deden, al verdient hun gedraging afkeuring 
en al is zij wellicht onder art. 1 van het Tri- 
bunaalbesluit te brengen, voor het opleg
gen van eenigen bijzonderen maatregel in
gevolge dat besluit wegens die gedraging op 
zich zelve niet in aanmerking doet komen;

dat derhalve de beschuldiging in zoover 
dient te vervallen;

O. voorts, dat van de zijde van den be
schuldigde, zij het niet uitdrukkelijk, is be
twist, dat hij daardoor desbewust zich heeft 
gedragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en/of desbewust afbreuk 
heeft gedaan aan het verzet tegen den vij
and en diens handlangers;

O. dat het Tribunaal, hoewel met aarze
ling, niet de mogelijkheid wil uitsluiten, dat 
beschuldigde met zoo gering politiek door
zicht is begaafd, dat hij in de politiek van 
samenwerking met den vijand de beste kan
sen zag voor het Nederlandsche volk om 
zich toen en straks tegenover den vijand te 
handhaven;

dat al is het Tribunaal derhalve niet over
tuigd, dat beschuldigde zich bewust is ge
weest, zich in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk te gedragen, hem, 
beschuldigde, wel duidelijk moet zijn ge
weest, en hij derhalve moet worden aange
nomen zich ervan te zijn bewust geweest, 
dat hij door zijn houding, welke hem im
mers noodzakelijkerwijs stelde tegenover het 
meerendeel van ons volk, dat na de capitu
latie van het Nederlandsche leger in trouw 
aan de geallieerde zaak actief en/of lijdelijk 
verzet tegen den bezetter is blijven bieden, 
afbreuk deed aan het verzet tegen den vijand 
en diens handlangers;

O. dat het Tribunaal de in de beschuldi
ging gebezigde kwalificatie der gedragingen 
overneemt, met name ook die voor letter e 
der beschuldiging; dat toch, al zou mogen 
worden aangenomen, dat beschuldigde, zoo- 
als zijn raadsman heeft opgeworpen, met 
zijn functie van schoolarts aan de Duitsche 
School hier ter stede sympathiebetuiging 
met den vijand niet heeft bedoeld, het op 
zich nemen van de medische zorg voor leer
lingen van een school des vijands door der

den wel niet anders kon worden verstaan, 
althans moest worden aangenomen ingeno
menheid met den vijand in te sluiten;

O. dat het Tribunaal wegens beschuldig- 
de’s gedragingen gelet op den ernst daarvan, 
op den persoon van beschuldigde en zijn per
soonlijke omstandigheden het in het alge
meen belang geraden-acht hem de hieronder 
te vermelden maatregelen op te leggen;

dat, zooals in het eerste nummer van 
„Volksgezondheid”, het orgaan van het Me
disch Front reeds uitdrukkelijk werd vast
gesteld, het zich verklaren voor de natio- 
naal-socialistische ideologie voor den arts 
bijzondere beteekenis had door haar aantas
ting van zijn beroepsgeheim (art. 4 (3) der 
Artsenverordening) evenals door de aan die 
ideologie ontleende inzichten omtrent volks
gezondheid en raszuiverheid, van welke in
zichten gedwongen sterilisatie en de vernie
tiging van onze Joodsche landgenooten con
sequenties waren;

dat beschuldigde’s aansluiting in Juni 
1942 bij de Germaansche SS een stap was op 
den weg van het rechtstreeksche landver
raad immers van algemeene bekendheid is, 
dat die organisatie, waarin kort te voren de 
Nederlandsche SS na haar beëediging op 
Adolf Hitler was opgenomen, een politieke 
gemeenschap van de Germaansche volken 
onder leiding van Adolf Hitler, met opoffe
ring van Nederlandsch staatkundige zelf
standigheid nastreefde;

dat op beschuldigde, wiens beroep hem op 
velen geestelijk en zedelijk overwicht ver
schafte, te zwaarder verantwoordelijkheid 
rust;

dat echter blijkens de zeer talrijke zich in 
het dossier bevindende verklaringen be
schuldigde aan de praktijk van de N.S.B. en 
de vijandelijke ideologie in het algemeen in 
het geheel geen deel heeft gehad, zijn pa
tiënten zonder onderscheid van politieke 
overtuiging of ras op onberispelijke wijze 
medischen bijstand heeft verleend, geheel 
hun vertrouwen heeft genoten en dit niet 
heeft beschaamd, en met name ook een 
Joodsche vrouw erbij behulpzaam is ge
weest, dat zij op onregelmatige wijze van 
haar ster werd verlost;

dat deze kamer tengevolge van het be
paalde bij art. 10 (4) 3e volzin van het Ko
ninklijke Besluit van 23 Dec. 1944 (S. E 
153) aan welk voorschrift geen redelijke ge
dachte ten grondslag schijnt te liggen, ten 
aanzien van de aan den beschuldigde op te 
leggen maatregelen zich niet beperkt tot die 
van interneering en van ontzetting van het 
actieve en passieve kiesrecht;

dat de 2e kamer bij de oorspronkelijke uit
spraak aan beschuldigde den maatregel van 
interneering opleggende, aan de Regeering 
heeft geadviseerd den duur daarvan te be
perken tot een jaar, 3 maanden en 28 dagen 
onder aftrek van den door beschuldigde van 
10 Juni 1945 af in voor-interneering doorge- 
brachten tijd, zijnde beschuldigde in over
eenstemming daarmede op bevel van den 
Voorzitter van genoemde kamer op den dag 
der uitspraak (8 October 1946) in vrijheid
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gesteld;
dat deze kamer het betreurt, dat de reeds 

geruimen tijd geleden door de Regeering in 
uitzicht gestelde wijziging van het Tribu
naalbesluit, welke het Tribunaal „voor
waardelijke veroordeeling” mogelijk zal ma
ken, nog steeds niet tot stand is gekomen.

dat deze kamer het ongewenscht acht den 
beschuldigde, die van zijn dwalingen oprecht 
berouw schijnt te hebben en omtrent wien 
de betrokken kampcommandant en de 
kamparts zeer gunstig rapporteerden, thans 
opnieuw zijn vrijheid te benemen, zulks te 
meer, aangezien, naar haar bekend is, art
sen wien veel meer dan dezen beschuldigde 
te verwijten valt, hoezeer naar haar oordeel 
ten onrechte, al dan niet voorwaardelijk bui
ten vervolging zijn gesteld;

dat zij derhalve reden vindt zich aan het 
evenvermeld advies der 2e kamer te con- 
formeeren;

dat deze kamer zich tevens aansluit bij de 
beslissing der 2e kamer om den beschuldigde 
te ontzetten van het den Nederlandschen 
burger toekomende actieve en passieve 
kiesrecht, hetwelk beschuldigde toch heeft 
getoond niet waardig te zijn;

O. dat de oorspronkelijke uitspraak der
halve, met inachtneming van het hierboven 
omtrent letter d der beschuldiging overwo- 
gene, dient te worden bevestigd;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:

Verklaart de beschuldiging vervallen voor- 
ziooveel het onderdeel d daarvan betreft;

Bevestigt de oorspronkelijke uitspraak 
voor het overige.

No. 492.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

UTRECHT (5e Kamer), 22 Nov. 1946.
(Mr. v. d. Ven, Ds. Groenewegen, van
der Maal).

Karakter van den maatregel van inter- 
neering. De interneering is niet uitsluitend 
en ook niet overwegend een maatregel van 
opvoeding. Uitvoerig betoog, dat de maat
regelen van het Tribunaalbesluit tucht
maatregelen en geen straffen zijn.

(Tribunaalbesluit art. 2.)

Tribunaal Utrecht tegen Jentina Femme- 
gina Snoeijenbos, zonder beroep, wonende 
te Maarn, thans gedetineerd te Weesp.

Beschuldigd van: dat zij, Nederlander 
zijnde en op het tijdstip van het inwerking 
treden van het Tribunaalbesluit den leef
tijd van achttien jaar bereikt hebbende, 
tijdens de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa:

1. zich op of omstreeks 4 Maart 1941 als 
lid heeft aangesloten bij de Nationaal So
cialistische Beweging der Nederlanden en 
als zoodanig daarbij aangesloten is geble

ven tot in of omstreeks Augustus 1944, als
mede voor deze Beweging als Groepsad- 
ministratrice van de Groep Maarn, werk
zaam is geweest;

2. zich in of omstreeks Juni 1941 als lid 
heeft aangesloten bij de Nationaal Socia
listische Vrouwen Organisatie en als zoo
danig daarbij aangesloten is gebleven tot 
in of omstreeks 1944, alsmede voor deze 
organisatie als Groepsleidster werkzaam is 
geweest en daarin de functie van Onder- 
kringleidster heeft bekleed;

3. van instemming met het streven van 
de N.S.B. en in het algemeen van Nationaal 
Sociaistische gezindheid heeft blijk gegeven 
door:

a. te collecteer en voor de nationaal so
cialistische instelling Winterhulp Neder
land, ook na 1941;

b. toe te staan, althans niet te verhin
deren, dat althans twee harer minderjarige 
kinderen als lid aangesloten zijn geweest bij 
de Nationale Jeugdstorm;

op grond van al welk handelen zij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

Gezien de processtukken en gehoord be
schuldigde, haar echtgenoot en haar raads
man Mr. F. M. J. A. Lublink Weddik, ad
vocaat te Utrecht;

O. dat de beschuldiging als niet bewezen 
vervallen moet worden verklaard op de na
volgende punten: het bekleeden van de 
functie van Onderkringleidster der Natio
naal Socialistische Vrouwen Organisatie, 
welke functie, naar beschuldigde stellig 
beweerde, door haar nimmer is aangeno
men, en de aansluiting van meer dan één 
harer minderjarige kinderen bij den Na
tionale Jeugdstorm, daar beschuldigde op
gaf, dat er slechts één bij aangesloten was;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 
8 November 1946 heeft verklaard: Ik ben 
Nederlandsche. Op 4 Maart 1941 heb ik mij 
als lid aangesloten bij de N.S.B. en ik ben 
als zoodanig aangesloten gebleven tot Aug. 
1944. Ik ben er werkzaam voor geweest als 
Groepsadministratrice te Maarn, welke 
groep een vijf en dertig leden omvatte. In 
Juni 1941 ben ik lid geworden der Natio
naal Socialistische Vrouwen Organisatie, 
waarin ik ook enkele jaren lid bleef en 
waarvoor ik werkzaam was als groepsleid
ster. Ik heb gecollecteerd voor Winterhulp 
Nederland, ook na 1941 en ik heb toege
staan, dat mijn minderjarige dochter Willy 
als lid was aangesloten bij den Nationale 
Jeugd Storm;

welke verklaring als bewijsmiddel ten 
dezen wordt gebezigd;

O. dat de in voormeld bewijsmiddel ver
vatte feiten en omstandigheden opleveren 
even zoovele reden gevende feiten en om
standigheden, waarop steunt de beslissing 
van het Tribunaal, dat daardoor is bewezen 
verklaard, dat de beschuldigde zich op de 
in de beschuldiging aangegeven wijze heeft 
gedragen behoudens voor zoover deze moet 
worden vervallen verklaard en met dien 
verstande, dat het bewezen verklaarde
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wordt gequalificeerd als bij de beschuldi
ging- is geschied;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en dat het betoog van 
haar raadsman, dat deze beschuldigde, die 
daarbij sociale beweegredenen had, zich 
met het gestelde onder 2 en 3a niet desbe
wust in strijd met die belangen heeft ge
dragen, moet worden verworpen, daar niet 
het verleenen van maatschappelijken bij
stand als een gedraging in strijd met die 
belangen aan beschuldigde wordt aange
rekend, doch wel, dat zij daarvoor nu juist 
het nationaal socialistische verband uit
zocht, dat (wat de Winterhulp Nederland 
betrof, althans na 1941) nu eenmaal door 
lederen normaal ontwikkelden Nederlander 
— wat ook beschuldigde is — als zoodanig 
werd onderkend en dus op één lijn met de 
N.S.B. en dergelijke met den vijandelijken 
bezetter samenspannende organisaties werd 
gezet, hetgeen voor de meeste Nederlanders 
de consequentie meebracht, dat men er 
zich ondanks de sociale tendens ervan verre 
vandaan hield, zoodat er geen reden is ten 
aanzien van het hier bedoelde verband bij 
beschuldigdes minder bewustzijn van haar 
onvaderlandsch gedrag aan te nemen dan 
bijvoorbeeld bij haar toetreding tot de 
N.S.B.;

O. dat voormeld bewezen verklaarde in 
het algemeen belang de oplegging van de 
hieronder vermelde maatregelen wettigt op 
grond van den ernst der gedragingen, 
waarbij eenerzijds in aanmerking komt het 
feit, dat beschuldigde geen belangrijke 
plaats in de N.S.B. of een nevenorganisatie 
heeft ingenomen, maar anderzijds, dat zij 
toch maar in de kleine plaats harer inwo
ning tot de top moest worden gerekend en 
dus voor haar omgeving in dat gedrag te
recht ergernis heeft gewekt en de vader- 
landsche gevoelens van haar medeburgers 
heeft gekwetst en getrotseerd; en voorts 
gelet op haar persoon en haar persoonlijke 
omstandigheden, in welke laatste zeker 
grond is gelegen haar thans in de vrije 
samenleving te doen terugkeeren, tegen 
welke terugkeer ook overigens geen be
zwaren vallen aan te voeren;

O. dat de raadsman de vraag heeft opge
worpen, of in dit geval wel een maatregel 
van interneering gelijk aan den reeds in 
bewaring doorgebrachte tijd dient te wor
den opgelegd, ja of zelfs ooit tot bewaring 
van deze beschuldigde had moeten zijn 
overgegaan; dat de raadsman die vraag 
ontkennend heeft beantwoord op dezen 
grond, dat de interneering moet worden 
gezien als een maatregel van opvoeding en 
niet als een van vergelding en dat beschul
digde, die in Juni 1945 bij haar terugkeer 
uit Duitschland in bewaring is gesteld, 
toen geen „opvoeding” meer noodig had, 
daar zij toen reeds volledig was hersteld 
van haar nationaal socialistische sympa
thieën ;

O. dat het Tribunaal niet geroepen is tot 
een antwoord op die vraag, voor zoover zij

de wenschelijkheid der inbewaringstelling 
in Juni 1945 betreft, aangezien die maat
regel uitsluitend geschiedde op grond van 
de Algemeene Lastgeving van den Chef 
Staf Militair Gezag d.d. 10 Februari 1945 
(opgenomen in het Publicatieblad Militair 
Gezag nr. 18 en een oordeel zoowel over die 
Lastgeving in het algemeen als over de 
uitvoering ervan met betrekking tot deze 
beschuldigde geheel buiten de competentie 
van het Tribunaal is gelegen; dat het Tri
bunaal uiteraard wel bij het bepalen der 
maatregelen, ingevolge het Tribunaalbe
sluit op te leggen met het feit der bewaring 
en den duur ervan rekening behoort en 
dan ook pleegt te houden;

O. voorts, dat het Tribunaal niet kan 
onderschrijven het pleidooi van den raads
man, dat voor deze beschuldigde internee
ring krachtens het Tribunaalbesluit niet 
op haar plaats is en ook sinds Juni 1945 
niet op haar plaats is geweest; dat den 
raadsman onder het oog zij gebracht, dat 
de maatregel van interneering niet enkel 
de persoonlijke opvoeding van de geïnter
neerde ten doel heeft, getuige het bepaalde 
bij art. 3, lid 2 van het Tribunaalbesluit, 
waar men leest, dat de interneering tevens, 
voor zoover mogelijk, zal strekken tot op
voeding en opleiding der geïnterneerden tot 
nuttige leden van het Nederlandsche volk, 
in welke zinsnede het woord „tevens” er 
op duidt, dat aan dien maatregel ook nog 
een andere strekking toekomt, en in welke 
zinsnede de woorden: „voor zoover moge
lijk’’ er zelfs op wijzen, dat die andere 
strekking op een voornamere plaats staat;

dat de raadsman blijkens een enkele uit
lating als alternatief gezien heeft, dat de 
maatregel van interneering óf opvoeding 
óf vergelding ten doel heeft, maar het Tri
bunaal hier vooreerst geen limitatieve en 
vervolgens ook geen onderling elkaar uit
sluitende opsomming van tendensen in ziet;

dat toch het Tribunaalbesluit zelf reeds 
een derde strekking van de interneering 
minstens implicite vermeldt;

dat namelijk in het even genoemde art. 3, 
lid 2 als eerste zin voorkomt: „De geïnter
neerden zullen gehouden zijn werk te ver
richten ten behoeve van de gemeenschap;” ;

dat deze bepaling aan het licht brengt, 
dat de interneering — buiten de uit haar 
aard voortvloeiende beteekenis van bevei
liging der vrije samenleving, in welk op
zicht die. maatregel hier, naar het Tribu
naal wil aannemen, niet is vereischt en 
dan ook onbesproken kan blijven — op de 
eerste plaats ertoe strekt de geïnterneer
den, die zoo schromelijk zich „in strijd met 
de belangen van het Nederlandsche volk” 
hebben gedragen of „afbreuk hebben ge
daan aan het verzet tegen den vijand en 
diens handlangers” te verplichten tot dienst 
aan de gemeenschap, opdat deze, mede doo>* 
hun gedrag geschonden groep van feitelijke 
samenleving en saamhoorigheid, door hun 
arbeid worde gebaat;

dat dan daarnaast en, zoo mogelijk, daar
mede vereenigd ook het doel van opvoeding 
en opleiding der geïnterneerden tot nuttige
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groepsleden moet worden nagestreefd;
dat daaruit moet worden afgeleid, dat 

die maatregel (evenals de andere maat
regelen ingevolge het Tribunaalbesluit) 
niet op de eerste plaats kan gelden als een 
straf, in den zin van leed tot vergelding 
van een inbreuk op de rechtsorde, maar als 
een maatregel van tucht, genomen door 
een groep in evengenoemden zin tot herstel 
van het aan die groep toegebrachte moreele 
en materieele nadeel;

dat hiermede het Tribunaal partij heeft 
gekozen tegen de eenzijdige discussie, wel
ke nu juist een jaar lang van meer en ook 
van minder deskundige zijde rond den aard 
van het Tribunaalbesluit en zijn maatrege
len in de rechtsgeleerde wereld wordt ge
voerd en welke kort en goed hierop neer
komt, dat het Tribunaalbesluit in feite al
leen strafrecht en geen tuchtrecht zou be
vatten en daarom — naar het oordeel van 
sommige deelnemers aan die discussie — 
als strijdig met de Grondwet en met het 
Wetboek van Strafrecht onverbindend zou 
zijn;

dat het Tribunaal het onderscheid tus- 
schen straf- en tuchtrecht niet ziet in den 
om vang van de groep, waarvan dat recht 
uitgaat en daarom ook een geheel volk als 
het Nederlandsche aanziet als een groep, 
welke tuchtrechtelijk kan optreden;

dat tuchtrecht in een groep de strekking 
heeft, gelijk de naam reeds aanduidt, de 
tucht in die groep te verzekeren door die 
te bewaren of te herstellen, zoodat het 
waakt over het gedrag van de groepsleden 
juist opzichtens hun deelgenootschap in de 
groep;

dat nu het Tribunaalbesluit kennelijk in 
het leven is geroepen om de tucht in het 
Nederlandsche volk, in zooverre deze had 
geleden, doordat een aantal Nederlanders 
met den tyrannieken bezetter had geheuld, 
te herstellen, waartoe de noodwetgever in 
September 1944 het Tribunaalbesluit uit
vaardigend, de maatregelen van internee- 
ring, vermogens verbeurdverklaring en 
ontzetting van rechten toen het meest ge
ëigend heeft geoordeeld;

dat in dat licht gezien verstaanbaar 
wordt, wat met den maatregel van inter- 
neering wordt beoogd, namelijk werkver
richting ten bate van de gemeenschap en 
onder streng toezicht van harentwege, 
zulks ten antwoord op werkzaamheden ten 
nadeele van die gemeenschap, toen deze 
niet in staat was het haar toekomende 
overheidstoezicht feitelijk uit te oefenen, en 
eventueel opvoeding en opleiding van die 
leden van ons volk, die metterdaad hadden 
getoond, zich niet naar de passende tucht 
van deze groep te willen gedragen;

dat het den schijn moge hebben, dat deze 
interneering toch niet verschilt van de 
„straf” van vrijheidsberooving, doch die 
schijn bedriegt;

dat immers hier niet vooropstaat (gelijk 
bij den straf) hem, die inbreuk maakte op 
een rechtsorde, die inbreuk te vergelden 
met een leed, hem vanwege die rechtsorde 
aangedaan, maar de groepsschade te her

stellen door zooveel doenlijk daartoe ge
bruik-te maken van de krachten en mid
delen, bij de groepsleden, tevens veroor
zakers der schade, aanwezig;

dat het verschil dus vooral hierin is ge
legen, dat met een straf een rechtsorde 
reageert op een inbreuk door toevoeging 
van een leed aan den aantaster dier orde, 
terwijl met een tuchtmaatregel een feitelijk 
samenlevende en moreel saamhoorige groep 
reageert op het schadelijke gedrag van een 
harer leden door dat lid zooveel doenlijk 
aan het herstel der schade te laten mede
werken ;

dat dus de interneering hier niet — als 
bij de straf van vrijheidsberooving — op 
de eerste plaats is bedoeld als een leed voor 
den geïnterneerde maar als een middel om 
deze werkzaam ten dienste van de bena
deelde groep te laten zijn;

dat men misschien geneigd is tegen deze 
opvatting stelling te nemen met een beroep 
op de financieele gevolgen, welke de inter
neering medebrengt, daar deze maatregel, 
naar wel onbetwistbaar mag worden ge
acht, veel meer kosten zal vergen, dan ba
ten af werpen;

dat een dergelijke redeneering echter 
verkeerd zou zijn, omdat het hier niet en
kel, en zelfs niet op de eerste plaats gaat 
over de geldelijke nadeelen, welke de door 
het Tribunaalbesluit te treffen gedragin
gen voor het Nederlandsche volk hebben 
opgeleverd en dus evenmin over de in geld 
te meten voordeelen, welke de van de ge
ïnterneerden gevorderde diensten voor dat 
volk zullen verwerven ;

dat immers het door die maatregel te 
treffen gebrek aan tucht vóór alles schuilt 
in een tekort aan goed vaderlandsch ge
drag, ongeacht de materieele beteekenis 
van dat gedrag, of dat tekort en dat dus 
ook de dienst aan het volk niet materieel 
moet worden gemeten, maar moreel in het 
kader van het volk als groepsverband moet 
worden gewaardeerd en althans gedurende 
de interneering een gedrag moet garan- 
deeren, dat wel goed vaderlandsch is;

dat het bovenomschreven onderscheid 
tusschen straf- en tuchtrecht ook het ver
schil in karakter tusschen de straf der 
geldboete en den maatregel van verbeurd
verklaring, alsmede dat tusschen den 
rechtsgeleerden strafrechten en het leeken- 
tribunaal verklaart en rechtvaardigt, doch 
het Tribunaal geheel overbodig acht op 
deze verschillen in deze uitspraak nader in 
te gaan;

O. dat met de voorgaande overwegingen 
voor oogen, het Tribunaal den maatregel 
van interneering voor deze beschuldigde 
alleszins gerechtvaardigd acht en, reeds de 
bewaring aanziende voor een vorm van in
terneering — gelijk thans algemeen en ook 
door dit Tribunaal geschiedt —, van mee- 
ning is, dat hier kan worden volstaan met 
een interneering, gelijk aan de periode, 
welke sinds 20 Juni 1945 tot den dag der 
terechtzitting in bewaring is doorgebracht;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
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Verklaart de beschuldiging- vervallen voor 
zoover vermeld;

Verklaart de besclmldig-de schuldig- aan 
het hierboven bewezen verklaarde, gequa- 
lificeerd als vermeld;

Legt de navolgende maatregelen aan de 
beschuldigde op:

Interneering, daarbij in overweging ge
vende deze te beperken tot den tijd, door 
beschuldigde in bewaring doorgebracht van 
20 Juni 1945 tot den dag der terechtzitting, 
zijnde 8 November 1946, op welken dag zij 
uit de bewaring is ontslagen;

Ontzetting van het recht om te kiezen en 
van de verkiesbaarheid bij krachtens wet
telijk voorschrift uitgeschreven verkiezin
gen.

No. 498.
HOOGTE AUTOïUTEIT ’S-GRAYENHAGE,

6 Maart 1947. (Mr. van Berckel).

Volgens tribunaal is het drijven van 
zwarten handel tijdens de bezetting aan te 
merken als het voordeel trekken uit den 
door den oorlog geschapen feitelijken toe
stand.

H. A.: ten aanzien van gedragingen, 
waarbij beschuldigde handelt in strijd met 
door den vijand of diens handlangers ge
nomen maatregelen alsook die, waarbij geen 
directe relatie bestaat met deze categorien, 
zooals het drijven van zwarten handel zon
der dat daarbij Duitschers betrokken zijn 
geweest, ook al waren die gedragingen in 
strijd met de belangen van het Nederland- 
sehe volk, is het tribunaalbesluit niet toe
passelijk.

(Tribunaalbesluit art. 1, eerste lid, al. 4.)

Gezien de uitspraak van het Tribunaal 
voor het Arrondissement Dordrecht, 3e Ka
mer, van 20 Nov. 1946 in de zaak tegen Jo
hannes Heijkoop, veehouder, wonende te 
Giessendam.

De Hooge Autoriteit, enz.;
O. dat den beschuldigde is telastegelegd 

dat hij voordeel heeft getrokken en getracht 
heeft te trekken uit den door den oorlog of 
de vijandelijke bezetting geschapen feitelij
ken toestand, doordat hij

a. In Novemeber 1944, nadat een aan 
hem toebehoorende wagen was gevorderd, 
er in toestemde, dat op last van den Orts
kommandant te Giessen-Oudkerk een aan 
zijn buurman, Gijsbert van ’t Hoog, toebe
hoorende wagen werd gevorderd en deze 
wagen voor eigen gebruik (van de Duit
schers) aanvaardde;

b. zich eenmaal met de N.S.B.-er G. Lock 
naar een kantoor van den Landstand te Rot
terdam begaf, teneinde de vordering van 
zijn paard door den Plaatselijken Bureau- 
houder ongedaan te maken;

c. een omvangrijken zwarten handel 
dreef;

O. dat het Tribunaal de telastegelegde 
gedragingen bewezen heeft geacht en be
schuldigde deswege heeft opgelegd internee
ring, met advies debze te beperken tot 22 
October 1945 en verbeurdverklaring van het 
vermogen tot een bedrag van f 5000 en van 
den inboedel voorzoover daarover reeds van 
overheidswege is beschikt;

O. dat het Tribunaal naar aanleiding van 
het door beschuldigde gevoerde verweer, dat 
het drijven van zwarten handel, zonder dat 
daarbij Duitschers betrokken waren, geen 
zaak is welke het Tribunaal mag beoordee- 
len, heeft overwogen, dat het drijven van 
zwarten handel, in de mate als beschuldig
de dat heeft gedaan, veroorzaakt werd door 
de groote schaarschte, die op haar beurt 
weer een gevolg was van den door Duitsch- 
land veroorzaakten oorlog en de door dit 
land georganiseerde leegplundering van Ne
derland, waarom dan ook het drijven van 
zwarten handel tijdens de vijandelijke be
zetting, wel degelijk aangemerkt moet wor
den als voordeel trekken uit den door den 
oorlog geschapen feitelijken toestand:

O. dat Wij ons met dit betoog van het Tri
bunaal, waarmede het College zich op het 
standpunt stelt, dat het drijven van zwarten 
handel in het algemeen zonder dat daarbij 
sprake is van eenige directe relatie met den 
vijand of diens handlagers, valt onder de ge
dragingen bedoeld bij artikel 1 van het Tri
bunaalbesluit, niet kunnen vereenigen;

O. toch, dat dit Besluit geacht moet wor
den de strekking te hebben — ook ten aan
zien van het in artikel 1 genoemde „voor
deel trekken” — slechts gedragingen te tref
fen, voorzoover deze blijk geven van een 
houding, welke aan een Nederlandsch onder
daan in den bezettingstijd tegenover den 
vijand en diens handlangers niet paste:

O. dat het ons inziens derhalve ten aan
zien van gedragingen, waarbij beschuldigde 
handelt in strijd met door den vijand of 
diens handlangers genomen maatregelen 
alsook die, waarbij geen directe relatie be
staat met deze categoriën, zooals het drij
ven van zwarten handel zonder dat daarbij 
Duitschers betrokken zijn geweest, ook al 
waren die gedragingen in strijd met de be
langen van het Nederlandsche volk, het Tri
bunaalbesluit niet toepasselijk is:

O. dat het bedoelde handeldrijven — van
zelfsprekend in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk — op grond van an
dere op dit punt bestaande wettelijke bepa
lingen zal kunnen, maar dan ook door de 
daartoe competente instantiën zal moeten 
worden vervolgd;

O. dat in dezen gedachtengang de mate, 
waarin het feit bedreven is, van geen ge
wicht kan zijn;

O. dat een en ander voor ons een gewich
tige reden vormt het fiat executie te weige
ren op de uitspraak voorzoover daarin ook 
op het onder c van de beschuldiging telaste
gelegde het Tribunaalbesluit toepasselijk 
wordt geacht;

O. dat Wij voor het overige met de uit
spraak kunnen instemmen, zoodat te dien
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aanzien en derhalve eveneens voor wat be
treft de opgelegde maatregelen, welke — 
behalve ten aanzien van den omvang der 
verbeurdverklaring — Ons ook voor de over
gebleven telastegelegde gedragingen een 
juiste correctie toeschijnen, Ons fiat kan 
worden verleend;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat executie 
behoort te worden geweigerd; ten aanzien 
van het na te noemen deel der uitspraak;

Weigert het fiat executie op bovenge
noemde uitspraak, voorzoover beschuldigde 
is schuldig verklaard aan- en hem maat
regelen. zijn opgelegd voor het onder c in de 
dagvaarding hem telastegelegde.

No. 494.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ROTTERDAM (9e Kamer), 14 Februari
1947. (Mr. Bordewijk, Penning en de
Jong).

Lidmaatschap van Nationaal Front.
Beschuldigde was keuringsarts ten be

hoeve van het Gewestelijk Arbeidsbureau.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 2 en 3).

Tribunaal Rotterdam tegen Ritsaert 
Stoop, arts, wonende te Vlaardingen, thans 
verblijvende in het Bewarings- en verblijf- 
kamp te Scheveningen. raadsman Mr. M. 
M. van Velzen, advocaat te Schiedam.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde, ten tijde van het in werking treden 
van het Tribunaalbesluit den leeftijd van 
achttien jaren hebbende bereikt, gedurende 
de vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

1. a. lid is geweest van het Medisch 
Front vanaf omstreeks 1941 tot omstreeks 
1942, b. lid is geweest van het Nationaal 
Front vanaf begin 1941 tot aan de ophef
fing hiervan, c. lid is geweest van den Ne- 
derlandschen Volksdienst, d. lid is geweest 
van Winterhulp Nederland, e. begunstiger 
is geweest van de Germaansche SS der Ne
derlanden vanaf omstreeks Mei 1944;

zijnde al deze organisaties nationaalsocia- 
listische organisaties of instellingen;

2. openlijk heeft doen blijken van inge
nomenheid met den vijand, althans blijk 
heeft gegeven van nationaal-socialistische 
gezindheid, door geabonneerd geweest te 
zijn op ,,Die Deutsche Zeitung in den Nie
derlanden”, „De Storm” en ,,De Waag” ;

3. den vijand of diens handlangers hulp 
of steun heeft verleend door a. vrijwillig 
voor het Gewestelijk Arbeidsbureau te 
Vlaardingen in de periode Mei tot en met 
December 1942 keuringen te verrichten ten 
behoeve van de uitzending van arbeids
krachten naar Duitschland, b. aan J. W. 
v. d. Snoek, lid van den Sicherheitsdienst 
te Rotterdam in of omstreeks April 1944 
bekend te maken dat de ondergedoken D.

Hatenboer te Vlaardingen zich in zijn wo
ning ophield, tengevolge waarvan D. Ha
tenboer voornoemd door of vanwege den 
Sicherheitsdienst gearresteerd is, c. aan den 
„Fachberater” genaamd Seitz, verbonden 
aan het Gewestelijk Arbeidsbureau te 
Vlaardingen, in of omstreeks Augustus 1942 
mede te deelen dat J. v. d. Bie te Vlaardin
gen, op dat tijdstip werkzaam in Duitsch
land, hem, beschuldigde, geschreven had 
het voornemen te hebben uit Duitschland 
te vluchten, tengevolge waarvan J. v. d. 
Bie voornoemd na zijn vlucht onmiddellijk 
gearresteerd werd en ongeveer acht weken 
van zijn vrijheid is beroofd geweest;

4. voor een nationaalsocialistische orga
nisatie of instelling is werkzaam geweest 
door vrijwillig keuringen te verrichten voor 
den Nationale Jeugdstorm;

5. door daden van instemming met het 
streven van een nationaalsocialistische or
ganisatie of instelling blijk heeft gegeven 
door bij herhaling collectes van Winter
hulp Nederland financieel te steunen;

6. voordeel heeft getrokken uit het heb
ben van vertrouwelijken omgang met een 
lid van den Sicherheitsdienst te Rotterdam 
door tengevolge van diens bemiddeling 
vrijstelling te krijgen van de verplichting 
tot inlevering van radiotoestellen;

op grond van w~elk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

Gezien de processtukken:
O. dat de beschuldiging vervallen moet 

worden verklaard wat betreft sub ld der 
telastelegging en wat betreft sub 3c der 
telastelegging vanaf het woord „tenge
volge” ;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 31 
Januari 1947 heeft verklaard:

Ik blijf bij mijn verklaring, zooals is op
genomen in het proces-verbaal van 27 Sep
tember 1945. Ik ben van Winterhulp Ne
derland geen lid geweest. Deze instelling 
had geen leden. Wel heb ik hieraan geld 
gegeven. In Mei 1944 ben ik begunstiger 
van de Germaansche SS geworden, omdat 
ik de nationaal socialistische idee niet in 
de steek wilde laten, toen het met de oor
logsvoering voor Duitschland verkeerd 
ging. Ik erken geabonneerd geweest te zijn 
op de in de dagvaarding genoemde kran
ten, omdat ik goed geïnformeerd wilde zijn 
omtrent de algemeene toestand.

Ik erken keuringen voor het Arbeids
bureau verricht te hebben. Deze keuringen 
werden oorspronkelijk anders voorgesteld 
dan in werkelijkheid gebleken is. Men liet 
het eerst voorkomen alsof het er om ging, 
of in Nederland de juiste man op de juiste 
plaats stond. Later is mij gebleken, dat het 
voor tewerkstelling in Duitschland was. 
Het is mogelijk, dat ik circa f 6000 hier
mede verdiend heb. In mijn keuringen was 
ik nogal streng en ik heb velen afgekeurd. 
Ik had hierover dagelijks ruzie met den 
Fachwerber Seitz en ben wel eens ter ver
antwoording geroepen. In Januari 1943, 
toen het al te dol werd, heb ik bedankt.
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Ik heb positief niet aan v. d. Snoek ge
zegd, dat Hatenboer in zijn woning aan
wezig was. Hoogstens heb ik zooiets ge
zegd als: „als je weten wilt of hij er is, dan 
kijk je zelf maar”. Na de eerste keer, dat 
er huiszoeking geweest is, heb ik Haten
boer gewaarschuwd. Er was dus voor mij 
geen aanleiding om hem de tweede keer op 
te hangen. De moeder van Hatenboer was 
patiënte van mij.

De Bie is begonnen met allerlei laster
lijke aantijgingen over mij. Ik wilde mij niet 
laten chanteeren. De Bie is naar Duitsch- 
land gegaan en ik heb moeite gedaan om 
voor hem een goede positie te verkrijgen. 
Aan Seitz heb ik gevraagd een oogje in het 
zeil te houden. De Bie is voor den oorlog 
chauffeur bij mij geweest en ik wenschte, 
dat hij zich tot een bekwaam vakman zou 
ontwikkelen.

Post alia:
Voor den Nationalen Jeugdstorm heb ik 

slechts enkele keuringen verricht. Ik heb 
Winterhulp financieel gesteund. De vrijstel
ling van de inleveringsplicht radiotoestel 
heb ik, zonder er om gevraagd te hebben, 
van v. d. Snoek gekregen. V. d. Snoek 
heeft mij eens groote diensten bewezen, 
toen mijn moeder door de S.D. gearresteerd 
was;

O. dat het proces-verbaal d.d. 27 Septem
ber 1945 opgemaakt door Willem Toering, 
wachtmeester der Marechaussee, zakelijk 
inhoudt, hetgeen in de dagvaarding is te- 
lastegelegd.

Post alia:
O. dat de in de bewijsmiddelen vervatte 

feiten en omstandigheden opleveren even 
zoovele reden gevende feiten en omstandig
heden, waarop steunt de beslissing van het 
Tribunaal, dat daardoor is bewezen ver
klaard, dat de beschuldigde zich op de in de 
beschuldiging aangegeven wijze heeft ge
dragen, behalve wat betreft punt ld en 
punt 3c vanaf het woord „tengevolge” der 
telastelegging;

O. dat <Ie beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat voormeld bewezen verklaarde de 
oplegging van de hieronder vermelde maat
regelen wettigt op grond van de navolgen
de redenen:

dat het Tribunaal bewezen acht het sub 
la, b, c en d telastegelegde; dat het onder 
sub ld niet is bewezen, aangezien uit niets 
gebleken is dat beschuldigde lid is geweest 
van de zgn. Winterhulp Nederland, daarge
laten of lidmaatschap van die instelling 
mogelijk was; dat het Tribunaal met den 
verdediger wil aannemen dat beschuldigde 
lid is geworden van hét zgn. Medisch Front 
uit onvrede met den in de wereld der artsen 
bestaande toestand en hij daar weer is uit
getreden toen hij tot inzicht kwam dat die 
instelling niet datgeen bracht wat hij als 
verbetering beschouwde;

dat het Tribunaal echter geen waarde 
kan toekennen aan het vaststaande en door 
den verdediger als waardevol naar voren

gebrachte feit dat beschuldigde geen lid is. 
geweest van de NSB, waaraan de verdedi
ger heeft toegevoegd dat beschuldigde der
halve qua karakter geen verrader geweest 
zou zijn;

dat het Tribunaal daar tegenover op
merkt dat het zijn van lid der NSB opzich- 
zelf niet onder alle omstandigheden gelijk 
te stellen is met het zijn van verrader en 
dat anderzijds het feit dat beschuldigde lid 
was of begunstiger van verschillende orga
nisaties die stoelden op de ideologie van de 
NSB—Medisch Front, Nederlandsche Volks - 
dienst en Germaansche SS der Nederlan
den, de laatste gegrond op de zgn. superio
riteit van het Germaansche ras — dat hij 
geabonneerd was op „De Storm” en „De 
Waag”, en dat hij een brief d.d. 22 Januari 
1945 onderteekende „Heil Hitler”, inhield 
dat hij het met de doelstellingen der NSB 
eens was;

dat het Tribunaal bewezen acht het on
der 2 telastegelegde;

dat hetzelfde geldt voor hetgeen aan be
schuldigde is telastegelegd onder 3a; dat 
het Tribunaal wil aannemen dat beschul
digde zijn werkzaamheden als keuringsarts 
ten behoeve van het Gewestelijk Arbeids
bureau staakte toen het hem onmogelijk 
althans uiterst moeilijk werd personen die 
hij voor tewerkstelling voor den vijand on
geschikt achtte af te keuren, maar er niet
temin velen tengevolge van de door hem 
verrichte keuringen zijn uitgezonden; dat 
het Tribunaal de bewering van beschuldig
de dat hij ten deze blijk zou hebben gege
ven van altruïsme niet kan aanvaarden; 
dat beschuldigde naar eigen opgave van 
Mei tot December 1942 voor de keuringen 
een bedrag van rond f 6000 heeft ontvangen 
en wel tegen f 0.60 voor een zgn. kleine 
keuring en f 1 voor een zgn. groote keu
ring, en beschuldigde dus naar een matige 
schatting van het Tribunaal zeker rond 
10,000 personen zal hebben gekeurd, van 
wie er dan, mede volgens de eigen opgave 
van beschuldigde, rond 2500 door zijn toe
doen voor den vijand te werk zijn gesteld, 
waaruit volgt dat beschuldigde eenerzijds 
de oorlogvoering van den vijand niet on
aanzienlijk heeft willen bevorderen, ander
zijds daaraan ook niet onaanzienlijk heeft 
willen verdienen;

dat, wat het punt 3b der telastelegging 
betreft het Tribunaal wil aannemen op 
grond van de verklaring van J. W. v. d. 
Snoek, opgenomen in het proces-verbaal 
dat de arrestatie van Denis Hatenboer door 
den zgn. Sicherheitsdienst in de eerste 
plaats te wijten was aan de machinaties 
van het meisje Lenie Hatenboer die een 
hekel had aan haar ondergedoken neef 
Denis Hatenboer, en dat dit meisje van der 
Snoek heeft aangezet haar neef in handen 
te krijgen, omdat beschuldigde, die D. Ha
tenboer evenmin welgezind was, al lang 
tevoren de kans had kunnen benutten deze 
jongeman door de S.D. te doen oppakken, 
zoo hij zulks had gewald, maar dat daar 
tegenover staat dat niets beschuldigde had 
verhinderd het verblijf van Hatenboer te
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zijnen huize te verzwijgen tijdens het tele
foongesprek met v. d. Snoek en hij dus door 
zulks niet te doen, op zijn minst roekeloos 
heeft gehandeld, immers daarbij heeft ge
weten, althans moeten weten, dat hij Ha- 
tenboer in gevaar bracht;

Post alia:
dat het punt sub 4 der telastelegging 

door beschuldigde ter zitting is erkend zij 
het ook dat hij daarover in het vooronder
zoek heeft gezwegen, doch v. d. Snoek het 
in zijn verklaring in het proces-verbaal 
noemt, en het Tribunaal dit punt bewezen 
acht;

dat het Tribunaal eveneens bewezen acht 
de punten sub 5 en 6 der telastelegging;

dat ten aanzien van de op beschuldigde 
toe te passen maatregelen het Tribunaal 
vooropstelt dat het de bewezen feiten, en 
met name die sub 3a en 3c, den beschul
digde, als iemand van goede familie en be- 
hoorende tot de Nederlandsche intellec- 
tueele wereld, zwaar moet aanrekenen;

dat dan ook het Tribunaal een internee- 
ring voor den duur van 2 jaar en 9 maan
den, onder aftrek van de in bewaring door
gebrachte tijd, hier op haar plaats acht;

dat voorts den beschuldigde de beide 
kiesrechten moeten worden ontnomen;

dat het Tribunaal geen ontzetting van 
beschuldigde wil uitspreken uit zijn beroep 
als arts, daarbij aannemende dat deze aan
gelegenheid de aandacht zal hebben van 
degenen die geroepen zijn een tuchtrechte
lijk oordeel over beschuldigde als arts te 
vellen en die naar de opvatting van het 
Tribunaal daartoe beter in staat zijn dan 
het Tribunaal zelf;

dat voorts beschuldigde in zijn vermogen 
zal moeten worden getroffen, en niet 
slechts door verbeurdverklaring van het 
radiotoestel;

dat het Tribunaal het geldelijk voordeel 
door beschuldigde als keuringsarts voor het 
Arbeidsbureau genoten niet voldoende ge
boet acht door verbeurdverklaring tot een 
bedrag gelijk aan wat hij als zoodanig 
heeft verdiend, terwijl voorts in aanmer
king moet worden genomen de betaling 
door beschuldigde aan verschillende instel
lingen, genoemd onder 1 en 5 der telaste
legging; dat blijkens het rapport van de 
Dokterscommissie, inzake het beheer over 
het vermogen van beschuldigde, dit gesteld 
moet worden op rond f 46,000 en het Tri
bunaal termen vindt behalve verbeurdver
klaring van het radiotoestel een verbeurd
verklaring van het verdere vermogen van 
beschuldigde uit te spreken tot een bedrag 
van f 10,000.

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging vervallen op 

grond van vermelde redenen wat betreft 
sub ld en sub 3c vanaf het woord „tenge
volge” der telastelegging;

Verklaart den beschuldigde schuldig aan: 
Gedurende de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa lid te zijn geweest van het 
Medisch Pront en andere nationaalsocialis- 
tische organisaties, openlijk te hebben doen

blijken van ingenomenheid met den vijand, 
althans blijk te hebben gegeven van natio- 
naalsocialistische gezindheid, voor een na- 
tionaalsocialistische organisatie of instel
ling werkzaam te zijn geweest, door daden 
van instemming met het streven van het 
Nationaalsocialisme blijk te hebben gegeven 
en voordeel te hebben getrokken uit door 
den vijand of diens handlangers genomen 
maatregelen.

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. interneering met advies deze te be
perken tot den tijd van 2 jaar en 9 maan
den met aftrek van den tijd door beschul
digde in bewaring doorgebracht, zoodat de 
interneering zal eindigen op 7 Februari 
1948;

2. ontzetting uit de rechten van het kie
zen en de verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven verkie
zingen ;

3. verbeurdverklaring van het vermogen 
van beschuldigde te beperken tot een be
drag van f 10,000 en het radiotoestel;

Bepaalt dat het beheer over het vermo
gen van beschuldigde zal worden opgehe
ven één maand nadat de verbeurdverkla
ring zal zijn geëffectueerd.

No. 495.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT 

AMSTERDAM, (12e Kamer), 3 Maart 
1947. (Mr. Hotting, Seegers en deBruyn).

Onder bewindstelling.

(Tribunaalbesluit art. 39, lid 1, en art. 7 
lid 1, sub b.)

Tribunaal Amsterdam tegen Cornelis Jo- 
hannes van der Kaay, wonende te Amster
dam, gedetineerd te Laren.

Gezien de processtukken, waaronder ver
klaringen van de beschuldigde en een aan
tal getuigen af gelegd op 8 en 15 Pebr. 1947, 
voor den Commissaris van het Tribunaal 
alsmede een proces-verbaal van een plaat
selijke schouw, door den Commissaris ver
richt op 15 Pebr. 1947;

O. dat is gebleken, dat de getuige Josina 
Maria den Otter, wonende te Amsterdam, 
Paulus Potterstraat 26, in een intieme re
latie stond en nog staat tot den beschul
digde, en voornemens is met dezen in het 
huwelijk te treden;

dat voormelde getuige sedert omstreeks 
April 1945 exploiteert het „Apartementen- 
huis” gelegen aan de Paulus Potterstr. 26;

dat dit perceel omstreeks dien tijd is ge
kocht door beschuldigde en door dezen aan 
voornoemde getuige is verhuurd, althans 
op eenigerlei wijze ter beschikking gesteld;

dat beschuldigde tevens omstreeks dien 
tijd de inventaris welke zich in dat perceel 
bevond heeft gekocht, naar zijn verklaring 
voor f 10,000, en deze inventaris voor dit-
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zelfde bedrag aan voornoemde getuige zou 
hebben verkocht;

dat door den Commissaris van het Tribu
naal is vastgesteld dat voormeld perceel en 
inventaris zich in goeden staat van onder
houd bevinden, en aannemelijk is, dat aan 
de verfraaiing en verbetering van dit per
ceel en de inventaris aanzienlijke bedragen 
ten koste zijn gelegd;

dat alleen al de voormelde inventaris, 
blijkens ingewonnen bericht thans circa 
f  18,000 waarde bezit en zeker kan worden 
aangenomen dat deze waarde in April 1945 
omstreeks 4 tot 5 maal zooveel bedroeg;

dat bovendien destijds de genoemde in
ventaris is verzekerd voor een bedrag van 
f 50,000;

dat de getuige den Otter heeft verklaard 
den beschuldigde in 1943 te hebben leeren 
kennen, in dien tijd werkzaam te zijn ge
weest in een pension haar zuster toebe- 
hoorende tegen een salaris van f 100 per 
maand, en in dat pension deelgerechtigd te 
zijn geweest tot een bedrag van f 7000 het
welk haar bij de echtscheiding van haar 
eersten echtgenoot was uitgekeerd, als
mede tot een aandeel in de winst, hetwelk 
enkele duizenden guldens per jaar zou heb
ben bedragen; hebbende zij geen verder 
vermogen bezeten;

dat zij voormelde inventaris zou hebben 
gekocht voor haar voormeld kapitaal van 
f 7000 en wat spaargeld, hetwelk onaanne
melijk is, nu zij tevens verklaart nog steeds 
tot de winst deelgerechtigd te zijn in het 
bedrijf van haar zuster;

dat de getuige niet aannemelijk heeft ge
maakt, dat zij in April 1945 inderdaad in 
staat was voormelden inventaris te koo- 
pen, gezien de waarde welke deze toen moet 
hebben gehad;

dat hierbij voorts is overwogen, dat niet 
is gebleken dat er eenig bedrag aan „good
will” is betaald, voor het toendertijd be
staande apartementenhuis, noch door wie 
de gelden zijn gefourneerd tot herstel en 
verbetering van huis en meubilair, zoo dat 
het voor een loonende exploitatie geschikt 
werd;

dat het volstrekt onaannemelijk is, dat 
deze gelden uit de bedrijfsinkomsten zijn 
gekomen;

dat bovendien vaststaat dat zich in voor- 
noemd Apartementenhuis, ter verhuur aan 
derden, ook meubilair bevindt, hetwelk vol
gens de verklaring van beschuldigde aan 
hem toebehoort;

O. dat het Nederlandsche Beheersinsti
tuut de voormelde koopovereenkomst van 
het genoemde meubilair heeft nietig ver
klaard ;

O. dat op grond van het hierboven over- 
wogene, het „Apartementenhuis”, geëxploi
teerd door Josina Maria den Otter voor- 
noemd, overeenkomstig art. 7, lid 1, sub b 
van het Tribunaalbesluit geacht moet wor
den te behooren tot het vermogen van den 
beschuldigde;

O. dat is gebleken dat over voormeld ver- 
mogensdeel van beschuldigde geen beheer 
wordt gevoerd overeenkomstig het Besluit

Yijandelijk Vermogen;
O. dat er gegronde vrees bestaat voor 

verduistering en verwaarloozing van dit 
vermogensdeel, en waarschijnlijk reeds 
kostbare objecten zijn verdwenen ten gun
ste van den beschuldigde;

O. dat het wenschelijk is dat de admini
stratie van het „Apartementenhuis” niet 
vermengd wordt met des beschuldigdes 
overige vermogen;

Gelet op art. 39, lid 1 en art. 7, lid 1, sub 
b, van het Tribunaalbesluit;

Stelt onder bewind het „Apartementen
huis”, gelegen aan de Paulus Potterstraat 
26 te Amsterdam, zooals dit wordt geëxploi
teerd door Josina Maria den Otter, wonen
de aldaar, met opdracht aan het Neder
landsche Beheersinstituut, bureau Amster
dam, om dit bewind te voeren, en om de 
administratie van dit vermogensdeel afzon
derlijk te houden.

No. 496.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

AMSTERDAM (12e Kamer), 24 Februari
1947. (Mr. Hotting, Marcelis-Blom en
Seegers).

Het telastegelegde sub 5 der hieronder 
opgenomen telastelegging wettigt niet de 
oplegging van bijzondere maatregelen, daar 
is gebleken, dat beschuldigde uitsluitend is 
werkzaam geweest als medewerker van de 
Directie der Firma en de verantwoordelijk
heid van de door de Firma gepleegde col
laboraties door deze moet worden gedragen 
en niet op beschuldigde kan worden af ge
wenteld alleen op grond van het feit dat hij 
lid van de N.S.B. is geweest; dit te meer nu 
de Directie der Firma on voorwaardelijk 
buitenvervolging werd gesteld.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 2.)

Tribunaal Amsterdam tegen Arie Rous, 
administrateur, wonende te Amsterdam.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde en op 20 September 1944 den leeftijd 
van 18 jaren bereikt hebbende, tijdens de 
vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

1. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden ;

2. zich als lid heeft aangesloten bij het 
Nederlandsch Arbeids-Front, een natio- 
naalsocialistische organisatie en daarvoor 
werkzaam is geweest als Sociaal Voorman 
bij de N. V. Noord-Hollandsche Asbestfa- 
briek v/h Jan de Boer & Co, gevestigd te 
Amsterdam;

3. zich als lid heeft aangesloten bij het 
Economisch Front, een nationaalsoeialisti- 
sche organisatie;

4. getracht heeft voordeel te trekken 
uit door de handlangers van den vijand 
genomen maatregelen, door een cursus tot
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opleiding voor burgemeesters te volgen, 
hebbende hij het aan het slot van de cursus 
af te leggen examen niet afgelegd, tenge
volge van omstandigheden, van zijn wil on
afhankelijk en zijnde hij dientengevolge niet 
in aanmerking gekomen voor een benoe
ming tot burgemeester;

5. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand, door als Chef van de afdeeling Al- 
gemeene Zaken, tevens commissaris, in de 
N. V. Noord-Hollandsche Asbestfabriek 
v/h Jan de Boer & Co te Amsterdam, er 
aan mede te werken en te bevorderen, dat 
aanzienlijke leveranties van brandblusch- 
materialen en isolatiematerialen en eetke
tels aan den vijand werden gedaan en werk
zaamheden voor dezen werden verricht 
door voornoemde Firma, o. m. door in het 
jaar 1940 zelfstandig aan een aantal vij
andelijke instellingen en organen schrifte- 
lijk aanbiedingen tot deze leveranties, al
thans werkzaamheden te doen;

door alle welke handelingen hij ge
acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen 
van het Nederlandsche volk en desbewust 
afbreuk te hebben gedaan aan het verzet 
tegen den vijand en diens handlangers;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 13 
Januari 1947 zakelijk onder meer heeft 
verklaard;

dat hij volledig erkent hetgeen waarvan 
nij wordt beschuldigd;

O. dat een proces-verbaal d.d. 24 Decem
ber 1946, opgemaakt door Mr. M. Knap, 
commissaris van het Tribunaal, zakelijk 
inhoudt als opgave van beschuldigde;

dat hij eind 1941 lid is geworden van de 
NSB;

dat hij lid is geworden van hetNAF en 
sociaal Voorman is geworden op verzoek 
van de Directie;

dat hij lid is geworden van het Econo
misch Front;

dat hij een burgemeesterscursus heeft 
gevolgd ;

O. dat een proces-verbaal van Siebrand 
Douwen en Petrus Bekken van 16 October 
1945, zakelijk onder meer inhoudt als ver
klaring van beschuldigde;

dat hij in 1936 als aarninistratieur in 
dienst kwam bij de N. V. Noord Holland- 
sche Asbestfabrieken v/h Jan de Boer & 
Co; dat hij wel eens met de Duitsche 
Wehrmacht in contact is geweest; dat se
dert dien tijd veel brandweermateriaal aan 
de Duitsche Wehrmacht is geleverd; dat 
eens een eetketel werd gestuurd door de 
Wehrmacht met het verzoek of deze kon
den worden vervaardigd, dat na een be
spreking met hem en J. de Boer deze order 
is aanvaard; dat hij een vergadering heeft 
bijgewoond van een combinatie die isolatie- 
werken op Duitsche mijnenveegers zou aan
nemen; dat hij eind 1941 voor de afdeeling 
scheepsisolatie .een reis naar Hamburg 
heeft gemaakt;

Post alia:
O. dat de raadsvrouwe o. m. heeft be

toogd, dat het aan beschuldigde onder 5 
der dagvaarding ten laste gelegd niet be

wezen kan worden geacht, daar toch de 
Directie der Firma de Boer voor de gang 
van zaken in het bedrijf verantwoordelijk 
was, en zelf onvoorwaardelijk buitenvervol
ging is gesteld met betrekking tot de colla
boratie door deze Firma gepleegd;

dat het Tribunaal zich hiermede niet ver- 
eenigt, daar toch uit bovenbedoelde bewijs
middelen alsmede beschuldigdes erkenning 
ter zitting voldoende blijkt, dat beschuldig
de, gelijk hem is tén laste gelegd, hulp en 
steun heeft verleend aan den vijand door 
er aan mede te werken en te bevorderen 
dat door de N.V. J. de Boer aanzienlijke 
leveranties werden gedaan;

O. dat derhalve de in de bewijsmiddelen 
vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal, dat daardoor is be
wezen verklaard, dat de beschuldigde zich 
op de in de beschuldiging aangegeven wijze 
heeft gedragen;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

O. dat voormeld bewezen verklaarde op 
grond van het hiervoren overwogene de 
oplegging van bijzondere maatregelen wet
tigt, t.a.v. punt 1, 2, 3 en 4 van de dag
vaarding en het Tribunaal, gelet op den 
ernst der gedragingen van beschuldigde,, 
diens persoon en diens persoonlijke om
standigheden, het in het algemeen belang 
geraden acht hem de hieronder te vermel
den maatregelen op te leggen;

O. dat het Tribunaal van oordeel is, dat 
de aan beschuldigde onder 5 der dagvaar
ding ten laste gelegde en bewezen ver
klaarde gedragingen de oplegging van bij
zondere maatregelen niet wettigt, dat toch. 
is gebleken dat beschuldigde uitsluitend is. 
werkzaam geweest als medewerker van de* 
Directie van de Firma de Boer en de ver
antwoordelijkheid van de door deze Firma, 
gepleegde collaboraties door dezen moet, 
worden gedragen en niet op beschuldigde; 
kan worden afgewenteld, alleen op grond* 
van het feit dat hij lid van de NSB is ge
weest, dat — nu ten aanzien hiervan de 
Directie der Firma de Boer, onvoorwaarde
lijk buitenvervolging is gesteld op grond 
van het feit dat hun schuld van geringe; 
aard moet worden geacht, een oordeel dat: 
volledig komt voor de verantwoordelijkheid 
van de desbetreffende organen der Bijzon
dere Rechtspleging — het niet aangaat be
schuldigde voor zijn medewerking op dit 
punt bijzondere maatregelen op te leggen; 
dat het Tribunaal niet wil nalaten te ken
nen te geven dat het de handelwijze van 
voornoemde Directie, die gepoogd haar 
schuld op beschuldigde af te wentelen, af
keurt;

O. dat beschuldigde van 20 Mei 1945 tot 
20 Januari 1947 is gedetineerd geweest en 
hij daardoor geacht kan worden voldoende.* 
te hebben beboet;
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Gezien de betrekkelijke wetsartikelen, 
waaronder art. 63, lid 3;

Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging- vervallen op 

grond van vermelde redenen, t.a.v. het sub 
5 ten laste gelegde;

Verklaart den beschuldigde schuldig aan 
hetgeen hiervoren is bewezen verklaard en 
dit bewezen verklaarde te vallen onder art. 
1 van het Tribunaalbesluit;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. In terneer ing waarbij in overweging 
gegeven wordt den tijdsduur daarvan te 
beperken tot den van 28-5-1945 tot 20-l-’47 
in voor-interneering doorgebrachten tijd;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

Bepaalt voor zooveel noodig dat het be
heer over het vermogen van beschuldigde 
een einde zal nemen binnen 90 dagen nadat 
de interneering is beëindigd en op deze uit
spraak het fiat-executie is verleend.

Vo. 497.
HOOGE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,

12 Maart 1947. (Mr. Verdam).

Het is gewenscht dat de Tribunalen bij 
de oplegging van verbeurdverklaringen een 
juist beeld van de geheele vermogenspositie 
van den beschuldigde hebben.

(K. B. 23 Dec. 1944 S. E 153 art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Amsterdam 23e 
Kamer, van 30 Sept. 1946 in de zaak tegen 
Bessel Kok, aannemer, wonende te Hilver
sum;

0. dat aan beschuldigde is telastegelegd:
dat hij, Nederlander zijnde, tijdens de vij

andelijke bezetting van het Rijk in Europa:
1. hulp en steun heeft verleend aan den 

vijand door:
a. te beginnen in 1941, (en wel als fir

mant van de vennootschap onder de firma 
Technisch Bureau Beltman en de Vries, 
weldra 1 Maart 1941, onder de firma Aan
nemersbedrijf en Technisch Bureau Belt
man en Co) voor de Bauleitung te Hilver
sum in de onderkomens voor het vliegveld 
Loosdrecht aan de Raweg of terrein Zonne
straal o.a. vloeren te leveren en te leggen 
(in onderaanneming van de aannemers van 
de Duitsche Weermacht Splinter c.s.;

b. in genoemde firma en sinds 1 Juli 
1942 ook als firmant in de v.o.f. Technisch 
Bureau en Aannemersbedrijf Nederland, nu 
rechtstreeks optredend als aannemer) o. m. 
beweegbare scherfmuren en fundeering 
daarvoor, hangardeuren en camouflage- 
werk, een brandweerkazerne, levensmidde
lenbunker, rekken, binnenbetimmeringen 
en inrichting van een ossen- en paarden
stal tot stand te brengen (ondersch. te ver

bouwen) ten dienste van dat vliegveld, 
eveneens o. a. splintermuren en camoufla- 
gewerk voor ’s vijands vliegveld Gilze Reij- 
en en voor zijn vliegveld Eindhoven een 
ziekenhuis (ontsmettingsbarak, manschap
penbarakken) en daar de bosschen en hei 
rondom brandvrij te maken, op deze vlieg
velden ook betonbanen aanleggend;

2. hulp en steun heeft verleend aan de 
handlangers van den vijand door ongeveer 
in het jaar 1943 f 1000 te schenken ter be
gunstiging van de Weerafdeeling der Na
tionaal Socialistische Beweging der Neder
landen, met verbintenis tot een jaarlijksche 
bijdrage tot dit bedrag;

3. voordeel heeft getrokken door de on
der la en lb genoemde gedragingen^uit den 
door den oorlog en de vijandelijke bezetting 
geschapen feitelijken toestand, door ruime 
winsten en, mede uit het hebben van ver- 
trouwelijken omgang met personen, behoo- 
rende tot de militaire bezettende macht, in 
elk geval den officier Schmeisser, die eerst 
bij de Bauleitung van de Duitsche Weer
macht te Hilversum een functie had, later 
te Gilze Reijen waar beschuldigde hem op 
den voet volgde, door een en ander desbe- 
wust: a. zich gedragend in strijd met de 
belangen van het Nederlandsche volk; b. 
afbreuk doende aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

O. dat het Tribunaal, de telastegelegde 
feiten bewezen verklarende, aan beschul
digde de navolgende maatregelen heeft op
gelegd :

Interneering, den duur der vóór-inter- 
neering in overweging gevend;

Ontzetting van de rechten tot het beklee- 
den van ambten en het kiezen en de ver
kiesbaarheid bij krachtens wettelijk voor
schrift uitgeschreven verkiezingen en tot 
heL-uitoefenen van beroep van taxateur en 
opnemer van goederen en schade daaraan;

Verbeurdverklaring van het vermogen 
met uitzondering van de 5 huizen te Soera- 
baja en wat sinds den oorlog na betaling 
van rente en lasten daaruit overbleef, met 
toepassing van art. 7 (1, 3) van het Tribu
naalbesluit op de goederen ten name van 
de echtgenoote op de verzekeringen en an
derszins ;

O. dat het Tribunaal in de uitspraak het 
volgende heeft overwogen: „vanwege den 
beheerder van het vermogen zijn al te sim
plistische gegevens overgelegd. De deskun
digen toonden den voorzitter-commissaris 
stuk 43, opgesteld door den accountant van 
beschuldigde en eenvoudig door den be
heerder meegeteekend. De opgave stuk 41, 
namens den vertegenwoordiger te Hilver
sum, dat in Indië nog ca. f 6000 rentelast 
op de huizen zou vallen, houdt geen reke  ̂
ning met Stbl. 1940 A. I. Ter zitting van 
30 September bleek de gemachtigde niet in 
staat te zijn tot nadere opgaven, zoodat het 
Tribunaal op de accountants gegevens af
ging die overigens voldoende zijn” ;

O. dat het Tribunaal genoegen heeft ge
nomen met gegevens, waarvan aan te ne
men is dat ze niet volledig zijn;

O. dat het gewenscht is dat de Tribuna-
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len bij de oplegging’ van verbeurdverkla
ringen een juist beeld van de geheele ver
mogenspositie hebben;

O. dat, nu dit hier niet het geval is, het 
gewenscht is dat het Tribunaal de ver
beurdverklaring nogmaals bezie;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan op grond waarvan het fiat-executie 
dient te worden geweigerd, doch enkel voor 
zoover betreft voornoemde maatregel;

Weigert het fiat-executie voor zoover be
treft de opgelegde maatregel van verbeurd
verklaring.

Ho. 498.
HOOGE AUTORITEIT TE ’S-HERTO-

GENBOSCH, 5 Maart 1947. (Mr. Vlie-
genthart).

Fiat-executie geweigerd, op grond dat, nu 
het Bijzonder Gerechtshof den beschuldigde 
na de uitspraak van het Tribunaal terzake 
van dezelfde feiten althans nagenoeg de
zelfde feiten veroordeelde tot een gevan
genisstraf van 12 jaar met aftrek van den 
in bewaring doorgebrachten tijd, onder deze 
omstandigheden de door het Tribunaal be
wezen verklaarde gedragingen niet meer de 
oplegging wettigen der door het Tribunaal 
opgelegde maatregelen.

(K. B. van 23 Dec. 1944 S. E 153 art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het arrondissement ’s-Hertogenbosch 
5e kamer, d.d. 18 Juli 1946 in de zaak tegen 
Johannes Martens, grondwerker, wonende 
te Asten, (thans kamp Vught);

dat aan beschuldigde bij bevel tot dag
vaarding d.d. 4 Juni 1946 is ten laste ge
legd :

dat hij —* als Nederlander----tijdens de
vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa;

a. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden en bij de Weer Afdeeling dier 
beweging;

b. hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand of 
diens handlangers en medewerKers:

1. door dienst te nemen bij de Land
wacht Nederland en als zoodanig tenminste 
een persoon zelfstandig gearresteerd te 
hebben en behulpzaam te zijn geweest bij 
de arrestatie van tenminste een andere 
persoon;

2. vrijwillig in Duitschland te hebben 
gewerkt;

3. voordeel heeft getrokken uit de door 
den oorlog of de vijandelijke bezetting ge
schapen feitelijken toestand door in ver- 
eeniging met enkele andere landwachters 
en gebruik makende van de macht die zij 
als landwachters bezaten op eigen gezag 
en ten eigen bate een paard en wagen met 
tuig op te vorderen bij een landbouwer,

moetende hij op grond van zijn handelen

als voormeld geacht worden zich desbewust 
te hebben gedragen in strijd met de belan
gen van het Nederlandsche volk;

O. dat het Tribunaal na bewezen te heb
ben verklaard, dat de beschuldigde zich 
heeft gedragen op de in de beschuldiging 
aangegeven wijze en na te hebben beslist, 
dat hij daardoor geacht moet worden zich 
desbewust te hebben gedragen in strijd met 
de belangen van het Nederlandsche volk 
deswege aan den beschuldigde de volgende 
maatregelen heeft opgelegd:

a. interneering met advies aan de Re- 
geering deze met inachtneming van den 
door beschuldigde reeds in bewaring door
gebrachten tijd, waarvan het aanvangs- 
tijdstip aan het Tribunaal niet bekend is, te 
beperken tot een tijdsduur van zeven jaren;

b. ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

O. dat de beschuldigde sedertdien heeft 
terecht gestaan voor het Bijzonder Ge
rechtshof te 's-Hertogenbosch ter zake van 
dezelfde, althans nagenoeg dezelfde, feiten 
als vermeld in de beschuldiging ter zake 
waarvan hij zich voor het Tribunaal te 
verantwoorden had;

O. dat het Bijzonder Gerechtshof den be
schuldigde bij vonnis van 21 Januari 1947 
ter zake der te zijnen laste bewezen ver
klaarde feiten gevangenisstraf van 12 jaar 
met aftrek van den door hem van 2 Maart 
1945 tot aan de uitspraak inbewaring door
gebrachten tijd en ontzetting uit de kies
rechten voor het leven heeft opgelegd;

O. dat onder deze omstandigheden de door 
het Tribunaal bewezen verklaarde gedra
gingen niet meer de oplegging wettigen der 
door het Tribunaal opgelegde maatregelen;

Weigert het Fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 499.
TRIBUNAAL v. li. ARRONDISSEMENT

ARNHEM (10e Kamer), 3 Dec. 1946. (Mr.
Schut, Ham en Benter).

Geheele uitspraak. Beschuldigde had 
hooge functie bij de N.A.D.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 2.)

Tribunaal Arnhem tegen Herman Joseph 
Hamerslag, officier, wonende te Ede, geïn
terneerd in het Bewarings- en Verblijfs- 
kamp „Erica” te Ommen, raadsman Mr. W. 
A. van Es.

0. dat den beschuldigde bij dagvaarding 
is te laste gelegd:

dat hij Nederlander, die op 20 September 
1944 den leeftijd van 18 jaren heeft bereikt, 
tijdens de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa:

1. van Januari 1941 tot aan de bevrij- 
ding lid is geweest van de N.S.B. onder 
stamboeknummer 895;
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2. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand of diens handlangers, door werkzaam 
te zijn bij den Nederlandschen Arbeids
dienst; waarbij hij de functie heeft bekleed 
van opperarbeidsleider;

3. van 1 Juni 1942 tot aan de bevrijding 
lid is geweest van den Nederlandschen 
Volksdienst;

4. blijk heeft gegeven van nationaal so
cialistische gezindheid door zich te abon- 
neeren op „Het Nationale Dagblad” en door 
Winterhulp Nederland geldelijk te steunen;

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden, zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

Gezien de processtukken:
Ö. dat de beschuldigde ter zitting van 19 

November 1946, heeft verklaard:
dat hij Nederlander is en de hem ten 

laste gelegde feiten erkent; „Doordat we 
een slappe regeering hadden, getuige de 
overval op Curagao, ben ik in 1932 lid ge
worden van de N.S.B. Toen het ambtena
renverbod werd afgekondigd (het was ver
boden, om lid te zijn van de N.S.B.) heb ik 
als zoodanig bedankt, In 1941 ben ik we
derom lid geworden der N.S.B. en kreeg 
toen mijn oud stamboeknummer weer. Den 
eed op den Führer heb ik nimmer afgelegd, 
wel de kameraadschapsbelofte. Voor me
zelf had ik de overtuiging, dat Duitschland 
dezen oorlog zou winnen; vóór de Duitsche 
bezetting was ik Officier bij het Koninklijk 
Nederlandsche Leger, als hoedanig ik trouw 
aan de Koningin heb gezworen. Op 1 Oct. 
1930 ben ik als le Luitenant van de Bere
den Artillerie geplaatst bij de school van 
Reserve Officieren te Ede. Bij deze ben ik 
gebleven tot 1 Augustus 1936, doordat ik 
bevorderd werd van le Luitenant tot Ka
pitein, werd ik geplaatst als Batterij Com
mandant bij de 1ste Schoolbatterij van 4 
R.V.A. te Ede. Mijn oorlogsbestemmming 
was Afdeelingscommandant 1 — 4 R. A. 
Met de mobilisatie heb ik als zoodanig 
dienst gedaan tot 1 Februari 1940. Ik moest 
toen de Afdeeling overgeven aan den Re- 
serve-Majoor van Rijswijk en ben onder 
dankbetuiging van den Legercorpscom
mandant en den Divisiecommandant op *1 
Februari 1940 overgeplaatst naar de school 
van Reserve Officieren, welke toen Breda 
als standplaats had. Den nacht van 7 op 8 
Mei 1940 werd de geheele school en andere 
onderwijsinrichtingen van Breda naar 
Haarlem overgeplaatst. Op 15 Juli 1940 
werd de geheele Nederlandsche weermacht 
opgeheven. Ik werd op non-activiteit ge
plaatst en ben toen overgegaan naar den 
Opbouwdienst, omdat er nog 400 man van 
de voormalige II Artillerie Brigade waren 
overgebleven en een Afdeeling van den 
Opbouwdienst vormden te Ede. Omstreeks 
October 1940 werd door de re-organisatie 
de overblijvende groep met andere groepen 
van het 83ste Korps Opbouwdienst tot een 
Afdeeling samengevoegd te Velp. Daar 
werd ik wederom Commandant van deze

afdeeling. In het najaar van 1940 heb ik 
gesolliciteerd bij de Marechaussee en bij de 
Politie en heb daarvoor een request inge
diend bij de Inspecteurs, zonder bevredi
gend resultaat. Begin December 1940 kreeg 
ik een opdracht een Kaderschool te Ede te 
leiden voor opleiding van het kader voor 
den toekomstigen Nederlandschen Arbeids
dienst. Op 3 Maart 1941 ben ik automatisch 
overgegaan van den Opbouwdienst naar 
den Nederlandschen Arbeidsdienst. Ik heb 
tot begin Mei 1941 het uniform van den 
Opbouwdienst gedragen en daarna het uni
form van den Nederlandschen Arbeids
dienst. Vanaf 9 Juli tot 3 September 1941 
volgde ik een cursus in Braunschweig 
(Duitschland). Op 1 September 1941 werd 
ik bevorderd tot arbeidsleider, op 1 Januari 
1942 tot Hoofd-arbeidsleider en op 1 Mei 
1944 tot Opper-arbeidsleider. In Mei 1942 
heb ik mij in burgerkleeding moeten mel
den voor Krijgsgevangenschap en werd 
toen vrijgesteld, naar . aanleiding van een 
lijst, waarop vermeld alle beroepsofficieren, 
die bij den N.A.D. waren. In Drente wer
den door den Arbeidsdienst verschillende 
verdedigingswerken uitgevoerd, in opdracht 
van den Arbeitsführer Niewisch. Op 1 Juni 
1942 ben ik lid geworden van den Neder
landschen Volksdienst. Ik was geabonneerd 
op „Het Nationale Dagblad”. Andere bla
den heb ik weleens als losse nummers ge
kocht en gelezen. Winterhulp Nederland 
heb ik geldelijk gesteund. Ik ben in ge
meenschap van goederen getrouwd. Ver
mogen heb ik niet. Bij den Nederlandschen 
Arbeidsdienst verdiende ik f 6000 per jaar, 
ben vrijgesteld van de inlevering van mijn 
radiotoestel. Ik ben op 11 Juni 1945 aange
houden en sindsdien in bewaring gesteld en 
bevind mij thans in het kamp „Erica’’ bij 
Ommen.”

0. dat het proces-verbaal d.d. 7 Februari 
1946, opgemaakt door den opsporingsamb
tenaar L. van Kolfschoten, rechercheur van 
den Politieken Dienst te Ede, tevens onbe
zoldigd Rijksveldwachter, zakelijk inhoudt:

dat hij van Januari 1941 tot aan de be
vrijding lid is geweest van de N.S.B., onder 
stamboeknummer 895;

werkzaam is geweest bij den Nederland
schen Arbeidsdienst, waarbij hij de functie 
heeft bekleed van Opper-arbeidsleider;

van 1 Juni 1942 tot aan de bevrijding lid 
is geweest van den Nederlandschen Volks
dienst ;

geabonneerd was op „Het Nationale Dag
blad” ;

Winterhulp Nederland geldelijk heeft ge
steund ;

Gezien de navolgende processtukken:
1. Proces-verbaal van verhoor van be

schuldigde, d.d. 7 Februari 1946, opgemaakt 
door den opsporingsambtenaar L. van Kolf
schoten, rechercheur van den Politieken 
Dienst te Ede, tevens onbezoldigd Rijks
veldwachter ;

2. Vermogensopstelling van beschuldig
de, opgemaakt door het Beheersinstituut te 
Ede, d.d. 12-11-1946;

3. een bundel processtukken, gemerkt
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„E rood” ;
4. een in het Duitsch opgestelde verlo- 

vingsaankondiging van de dochter van be
schuldigde ;

5. een bundel cahiers met aanteekenin- 
gen van beschuldigde, die hij op den cursus 
in Braunschweig heeft gemaakt;

6. uittreksel uit de geboorte-akte van 
beschuldigde, afgegeven te Venlo d.d. 10 
April 1946;

welke stukken als bewijsmiddelen te de
zen worden gebezigd;

O. dat de raadsman van beschuldigde 
heeft betoogd, dat de Nederlandsche Ar
beidsdienst niet is genoemd bij de organisa
ties, die in Staatsblad P 167 (No. E 102) 
d.d. 17 September 1944 als landsverradelijk 
zijn aangegeven ; dat de beschuldiging t.a.v. 
het sub 2 in de dagvaarding ten laste ge
legde, dus vervallen dient te worden ver
klaard; dat beschuldigde ten dien aanzien 
wel voor een zuiveringsraad zou kunnen 
worden gebracht;

O. dat het Tribunaal van meening is, dat 
het antwoord op de vraag of de N.A.D. al 
dan niet landsverradelijk was, irrelevant is;

dat, hoe de N.A.D. als organisatie ook 
bestempeld moge worden, het vrijwillig en 
zonder economische noodzaak vervullen van 
een hooge functie bij den N.A.D., gedurende 
vrijwel den geheelen bezettingstijd, aan te 
merken is als het dienen van Duitsche, al
thans nationaal-socialistische belangen en 
zoodoende als het verleenen van steun aan 
den vijand en/of diens handlangers en dus 
als een handelen in strijd met de belangen 
van het Nederlandsche volk en als het af
breuk doen aan het verzet tegen den vijand 
en zijn handlangers;

dat de N.A.D. toch vrij spoedig, na zijn 
oprichting, een duidelijk nationaal-socialis- 
tisch karakter heeft gekregen en mede 
dienstbaar werd gemaakt aan de Duitsche 
belangen door het propagandeeren bij het 
in den N.A.D. dienende deel van de Neder
landsche jeugd van dienstneming bij de 
S.S., door het onder bepaalde omstandig
heden in den N.A.D. brengen van z.g.n. 
Germaanschen groet, en door het uitvoeren 
door den N.A.D. van verschillende verde
digingswerken in Drenthe, in opdracht van 
den Duitschen Arbeitsführer Niewisch;

dat een hooge functionaris in den N.A.D. 
mede verantwoordelijk is voor hetgeen in 
dien dienst plaats vond en dat beschuldigde 
als opperarbeidsleider daarvoor zeker me- 
de-verantwoordelijkheid draagt, nu hij geen 
enkele poging gedaan blijkt te hebben om 
wijziging te brengen in den geest van den 
N.A.D. en in den aard van het in den 
N.A.D. verrichte werk;

O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 
vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal, dat daardoor wordt 
bewezen, dat de beschuldigde zich op de in 
beschuldiging aangegeven wijze heeft ge
dragen ;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden — zich desbewust te hebben

gedragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

O. dat voormeld bewezen verklaarde de 
oplegging van de hieronder vermelde maat
regelen wettigt, daar deze in juiste verhou
ding staan tot den ernst der gedragingen 
van den beschuldigde, gelet op diens per
soon en persoonlijke omstandigheden, waar
bij het Tribunaal nog in het bijzonder over
weegt :

dat het lidmaatschap van de N.S.B., be
schuldigde te zwaarder moet worden aan
gerekend, omdat hij, na van einde 1932 tot 
aan het z.g.n. ambtenarenverbod (voorjaar 
1933) lid der N.S.B. geweest te zijn, in 
Januari 1941 tot de N.S.B. is toegetreden 
en lid dier beweging is gebleven tot haar 
ontbinding;

dat de toetreding tot de N.S.B. in Januari 
1941 plaats vond, nadat beschuldigde ken
nis genomen had van de wijze, waarop Ne
derland door Duitschland werd overvallen, 
en van de wijze, waarop de N.S.B., haar 
,,leider” en haar vooraanstaande functio
narissen op dien overval reageerden, de 
bezettende macht tegemoet traden en zich 
uitlieten over het Wettige Nederlandsche 
Staatshoofd en de Wettige Nederlandsche 
Regeering;

dat beschuldigde, die bij zijn opneming 
in het Nederlandsche Officierscorps den 
eed van trouw aan H. M. de Koningin af
legde, door zijn lidmaatschap der N.S.B. 
gedurende vrijwel de geheele Duitsche be
zetting van Nederland, zijn eed niet ge
stand deed, een blaam wierp op het Neder
landsche officierscorps en een uitermate 
slecht voorbeeld gaf aan allen, die deel uit
maakten van de Nederlandsche weermacht;

dat het toetreden van beschuldigde tot 
den N.A.D. geheel vrijwillig was en dat tot 
die toetreding geen enkele economische 
noodzaak bestond;

dat het werkzaam blijven van beschul
digde in den N.A.D., ook toen deze dienst 
steeds duidelijker zijn on-Nederlandsch ka
rakter demonstreerde en zijn nationaal- 
socialistischen grondslag blootlegde, en toen 
hij volledig ontaardde in een propaganda- 
instituut voor de nationaal-socialistische 
ideologie, voor de „germaansche” gedachte 
en voor de verheerlijking van de Duitsche 
weermacht, blijk geeft van een volslagen 
miskenning van de belangen van het Ne
derlandsche volk en van het ontbreken van 
eenig besef van den plicht van iederen Ne
derlander, en zeker van den plicht van 
iederen Nederlandschen officier, om zich te 
verzetten tegen den vijand en zijn hand
langers ;

dat beschuldigde ten gevolge van zijn 
lidmaatschap van de N.S.B. en/of van zijn 
werkzaamheid bij den N.A.D. vrijgesteld 
werd van Duitsche krijgsgevangenschap en 
van de verplichting tot inlevering van zijn 
radio-ontvangtoestel, dat hij het in den 
N.A.D. bracht tot opperarbeidsleider, zoo- 
dat hij — in tegenstelling tot de in krijgs
gevangenschap gevoerde of teruggevoerde
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Nederlandsche officieren — in den bezet
tingstijd geen smadelijke bejegeningen on
dervond van de zijde van de bezettende 
macht, niet in levensgevaar verkeerde, geen 
leed en ellende had te verduren, zelfs geen 
radio-amusement behoefde op te offeren, 
doch integendeel in den bezettingstijd rus
tig heeft kunnen leven en zijn inkomsten 
zag stijgen;

dat beschuldigde zich in nationaal-socia- 
listische kringen zeer wel thuis gevoelde, 
wat blijkt uit de in brallend Duitsch opge
stelde aankondiging van de verloving van 
de „Tochter des Oberarbeitsführers Herrn 
Herman Hamerslag” met „Herrn Kersten 
Hath, Oberleutnant und Adjudant in einem 
Grenadierregiment” en uit zijn deelname 
aan een cursus in Braunschweig (Duitsch- 
land) voor den N.A.D.;

dat beschuldigde zich nimmer de moeite 
gegeven heeft om te vernemen wat het 
Wettige Nederlandsche Staatshoofd en de 
Wettige Nederlandsche Regeering in den 
bezettingstijd tot het Nederlandsche volk 
te zeggen hadden, welke moeite voor den 
„legalen” bezitter van een radio-ontvang- 
toestel uiterst gering was, daarmede blijk 
gevende van een zonder eenig gemoeds-be
zwaar aanvaarden van de in den bezet
tingstijd heerschende toestanden;

dat het vorenstaande beschuldigde als 
man, die een goede opvoeding genoot en 
een goede opleiding kreeg, en bovenal als 
oud-officier van het Nederlandsche Leger 
niet licht mag worden aangerekend;

dat het Tribunaal dan ook termen aan
wezig vindt om beschuldigde te ontzetten 
uit de beide kiesrechten en om hem te ont
zetten van het recht tot het dienen bij de 
gewapende macht en van het recht tot het 
bekleeden van openbare ambten;

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

het hiervoor bewezen verklaarde en dit 
bewezen verklaarde te vallen onder art. 1 
van het Tribunaalbesluit.

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. Interneering voor den tijd van drie 
jaren, met bepaling, dat hierop in minde
ring zal worden gebracht de tijd reeds in 
bewaring doorgebracht, zoodat de internee
ring zal eindigen op 11 Juni 1948;

2. Ontzetting van het recht te kiezen en 
de verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

3. Ontzetting van het recht tot het die
nen bij de gewapende macht;

4. Ontzetting van het recht tot het be
kleeden van openbare ambten;

5. Opheffing van het beheer met ingang 
van twee maanden, nadat het fiat executie 
is verleend.

No. 500.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

BREDA (6e Kamer), 17 Dec. 1946. (Mr.
van Gastel, Viets, van Groenewoud).

De „Dietsche Bond” was geen naL-soc. 
of fascistische organisatie. Diverse punten 
der beschuldiging vervallen verklaard, aan- 
gezien het Tribunaal door het overlijden 
van den beschuldigde niet meer kan oor- 
deelen over het laakbare van de telastege- 
legde handelingen. Onderzoek of het Tribu
naalbesluit een verbeurdverklaring toelaat, 
in het geval geen ongeoorloofde verrijking 
aangenomen kan worden. Is de verbeurd
verklaring van een nalatenschap een maat
regel tegen de erfgenamen? Yerbeurdver
klaring tot een bedrag van f 100,000 uitge
sproken.

(Tribunaalbesluit artt. 1, eerste lid, alinea 
3, en 6.)

Tribunaal Breda tegen Cornelis Hendri- 
kus Josephus Veldkamp, directeur eener 
suikerfabriek, laatst gewoond hebbende te 
Roosendaal, overleden te Maastricht, 31 
Augustus 1945, bijzondere vertegenwoordi
ger Cornelis Adrianus Maria Joseph Veld
kamp, welke door het Tribunaal ingevolge 
art. 25 van het Tribunaalbesluit op 17 April 
1946 als zoodanig is benoemd; raadsman 
Mr. H. A. M. Smits.

Het Tribunaal:
0. dat aan beschuldigde bij bevel tot dag

vaarding van 13 November 1946 van welk 
bevel tot dagvaarding de beschuldiging is 
aangevuld ter openbare zitting van 3 Dec. 
1946 uiteindelijk is ten laste gelegd:

dat hij — Nederlander zijnde en op het 
tijdstip van het in wTerking treden van het 
Tribunaalbesluit den leeftijd van 18 jaar 
bereikt hebbende — tijdens de vijandelijke 
bezetting van het Rijk in Europa:

1. de Nationaal Socialistische Beweging 
der Nederlanden financieel steunde;

2. geabonneerd was op de nationaal so
cialistische bladen: „Volk en Vaderland” ; 
„Het Nationale Dagblad” en „Storm SS”, 
op het Belgische Nationaal Socialistische 
blad „Volk en Staat” en op „Die Deutsche 
Zeitung in den Niederlanden” ;

3. lid was van den Nederlandschen 
Volksdienst en hieraan een bijdrage stortte 
van f 10 per maand;

4. gedurende 1941, 1942, 1943 en 1944 lid 
was van het Sociaal Economisch Genoót- 
schap Nederland en Europa; hieraan een 
contributie betaalde van f 15 per jaar en 
geabonneerd was op het door gemeld ge
nootschap uitgegeven tijdschrift „Der Glo- 
bus” ;

5. in het begin van 1944 een bijdrage 
van f 50 stortte ten behoeve van de front
soldaten ;

6. geld schonk aan de Weer Afdeeling 
der N.S.B. te Roosendaal voor de aanschaf
fing van muziekinstrumenten;

7. een vrijwillige bijdrage van f 20 stort-
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te ten bate van Frontzorg-uitvoeringen en 
een bijdrage van f 10 ten bate van den 
Nationalen Jeugdstorm;

8. zich op 7 November 1940 bij den bur
gemeester van Roosendaal aanmeldde als 
vrijwillig medewerker van Winterhulp Ne
derland ;

9. in Juli 1942 f 350 stortte aan „Vreug
de en Arbeid” als betaling voor een op zijn 
verzoek gegeven voorstelling;

10. op 7 April 1943 een brief richtte aan 
den leider der N.S.D.A.P. te Roosendaal, 
Dittmar, in welke hij zich beklaagde over 
een van zijn vroegere werknemers;

11. op 12 October 1940 zes exemplaren 
bestelde van het boek „Arbeiter, Bauern 
und Soldaten Verlag der Deutschen Ar
beitsfront”, van Dr. Robert Ley;

op 16 Juni 1942 de navolgende boeken 
bestelde: a. Naar Oostland, Nederlandsche 
Kolonisatie in Europa” ; b. Bibliographie 
over de Oostland Kolonisatie”, beide van 
Dr. Joh. Teunisz en in April 1942 het boek 
„Die Neue Wirtschaft” kocht;

12. felicitatietelegrammen zond naar 
aanleiding van de benoemingen van de N.S. 
B.-burgemeesters van Roosendaal en Goes, 
t.w. Daems en Lenshoek, bij hun installatie 
tegenwoordig was en voorts bij de instal
latie van eerstgenoemde burgemeester, 
bloemen liet bezorgen en zich in een door 
hem gehouden rede als volgt uitte:

„dat hij als nationaal socialist blij was, 
de heer Daems niet enkel als burgemeester, 
maar ook als nationaal socialist te mogen 
begroeten,

dat hij hoopte, dat de geestelijkheid de 
dwangmaatregelen zal intrekken en aldus 
een einde zal maken aan vele gewetenscon
flicten ;

dat de voorstanders van de nieuwe orde 
de benoeming van Daems tot burgemeester 
van Roosendaal zullen toejuichen;

dat er in Roosendaal echter vele aanhan
gers zijn van de oude orde, die op een 
bijltjesdag zinnen ;

"ciat deze bij een overwinning van 
Duitschland straks het bijltje er bij neer 
zullen moeten leggen en

dat hij overigens van meening bleef, dat 
hoe ook, de nieuwe orde er toch komen 
zal; ”

13. getracht heeft het adres te verkrij
gen, waar hij zich kon melden als lid van 
„Niederländisch Deutsche Kultuurverein; ”

14. een nationaal socialistische vergade
ring bezocht en een enkele maal den Duit- 
schen groet bracht;

15. lid was van „de Kriegsgraberfür- 
zorge Niederlande” en hieraan in 1943 een 
bijdrage stortte van f 1 ;

16. op 24 December 1940 een brief 
schreef, in welke hij zijn misnoegen te ken
nen gaf over een door geadresseerde ge
voerd gesprek, in hetwelk deze een bom
bardement van geallieerde vliegtuigen ge
rechtvaardigd had;

17. medewerkte aan de uitzending van 
Nederlanders voor tewerkstelling in 
Duitschland;

18. in Juli 1941 een bijdrage stortte van

f 50 voor „Het Nederlandsche Ambulance 
Vrijwilligerslegioen Nederland” en in Nov. 
1941 eveneens f 50 stortte voor een kerst- 
pakketactie van het vrijwilligerslegioen 
Nederland;

19. in het bezit was van een Waffen
schein voor een flobertbuks, hem verstrekt 
namens den Rijkscommissaris voor het be
zette Nederlandsche gebied;

20. aan den districtsleider der N.S.B. te 
Tilburg verzocht hem een vergunning te 
verleenen tot het behouden van zijn radio
toestel en op grond van zijn houding tij
dens de bezetting vrijgesteld werd van de 
voormelde verplichting tot inlevering;

21. op 4 Mei 1942 zich terugtrok als be
schermheer van de harmonie „Erato” te 
Roosendaal, omdat deze harmonie zich niet 
wenschte aan te sluiten bij de Cultuurka
mer;

22. als economisch vertrouwensman met 
SS Hauptsturmführer Panhuis samenwerk
te;

23. in Maart 1942 een N.S.B.-vlag kocht 
bij de firma Ruder in Amsterdam, met het 
verzoek deze te zenden aan J. Clemens, 
buurtleider der N.S.B. van de Groep Kade 
te Roosendaal;

24. gedurende 1941 en 1942 lid was van 
den „Dietschen Bond” ;

25. op 31 October 1940 verklaarde, dat 
hij zich beleedigd gevoelde, omdat een Ne
derlander zich op minder gunstige wijze 
over de N.S.B., Hitler en de Nazi’s in het 
algemeen had uitgelaten en betrokkene 
dreigde met het in kennis stellen van het 
gezegde aan de Duitsche Autoriteiten, in
dien hij niet genegen was zijn woorden te
rug te nemen;

26. in 1942 aan de Niederländische 
Grundstückverwaltung te kennen gaf, dat 
hij een te zijnen laste en ten behoeve van 
een joodschen Nederlander bestaande hy
pothecaire vordering wenschte af te lossen 
en op 21 Augustus 1942 de geheele aflos
sing groot f 20,000 betaalde aan het Alge
meen Nederlandsche Beheer van Onroeren
de Goederen en getracht heeft door middel 
van deze instelling royement der hypothe
caire inschrijving te verkrijgen;

27. op 10 April 1943 aan de A.N.B.O. een 
aanbieding verzocht van te liquideer en jo- 
denbezit;

28. in het algemeen van nationaal socia
listische en pro-Duitsche gezindheid blijk 
heeft gegeven door:

a. op 18 Mei 1940 te correspondeeren 
met den Ortskommandant van Roosendaal, 
Eberhardt en op 18 Augustus 1941 met 
Heinrich Kremer, Rottenwachtmeister der 
Reserve Polizeibataljon te Tilburg;

b. op 26 Februari 1942 aan het Zondag- 
middagcabaret van Paulus de Ruijter me
de te deelen, dat hij met belangstelling en 
bijzondere waardeering naar gemeld caba
ret luisterde;

c. op 8 Augustus 1941 te correspondee
ren met Arnold Meijer, leider van Zwart 
Front;

d. gelden voor te schieten voor een poli
tieke rondreis van een lid van den Diet-
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schen Bond door België;
29. aan den Pührer een copie aanbood 

van „De Nachtwacht” van Rembrandt;
op grond van welk handelen hij geacht 

moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche Volk en desbewnst afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

O. dat den Bijzonderen Vertegenwoordi
ger van beschuldigde ter openbare zitting 
van 3 December 1946 heeft verklaard:

„dat het gemelde onder de punten 1, 4, 
5, 6, 7, 15, 18, 25, uit de aanwezige proces
stukken blijkt; dat hij de meeste van de 
onder 2 der beschuldiging gemelde bladen 
bij de post van beschuldigde, die zijn vader 
was, gezien heeft; dat het gemelde in punt 
9 der beschuldiging juist is, ofschoon hij 
niet weet en hem niet blijkt dat de gemelde 
voorstelling op verzoek van zijn vader is 
gegeven; dat hij zich herinnert dat zijn va
der een rede gehouden heeft bij de instal
latie van burgemeester Daems; dat het ge
melde in punt 14 der beschuldiging uit de 
getuigenverklaringen blijkt; dat het ge
melde in punten 20 en 21 der beschuldiging 
waar is, ofschoon hij niet kan controleeren 
of de onder 21 gemelde reden juist is; dat 
de verklaring waarin gemeld staat dat zijn 
vader economisch vertrouwensman is, ge- 
teekend is door zijn vader; dat het gemelde 
onder 23 der beschuldiging juist is; dat zijn 
vader het verzoek om aanbieding van te 
liquideeren jodenbezit heeft gedaan naar 
aanleiding van een gesprek tusschen hem 
en zijn vader; dat voor hem vast staat dat 
zijn vader verteld heeft dat hij (beschul
digde) een copie van „de Nachtwacht” aan 
Hitler aangeboden heeft; en dat de door
slagen van de brieven, die zich in het dos
sier bevinden, afkomstig zijn van zijn va
der;”

Post alia:
O. dat het zijn van lid van den Dietschen 

Bond en het voorschieten van gelden voor 
een rondreis van een lid van gemelde Bond 
niet opleveren een gedraging, zooals vervat 
in artikel 1 van het Tribunaalbesluit, daar 
naar het oordeel van het Tribunaal deze 
Bond welke in 1917 is opgericht als tegen
wicht tegen eenzijdigen Duitschen steun 
aan de Vlaamsche nationalisten, niet te 
rangschikken is onder de nationaal socia
listische of fascistische organisaties of in
stellingen ;

O. dat het Tribunaal in verband met het 
zooeven gemelde oordeelt dat het aan be
schuldigde onder punt 24 en punt 28 letter 
d der beschuldiging tenlaste gelegde be
hoort nietig te worden verklaard en der
halve de nietigheid hiervan uitspreekt;

O. dat het Tribunaal niet bewezen acht, 
dat beschuldigde geabonneerd was op het 
nationaal socialistische blad „Storm SS”, 
dat beschuldigde lid was van den Neder- 
landschen Yolksdienst, dat hij geabonneerd 
was op het tijdschrift „Der Globus” en dat 
hij medewerkte aan de uitzending van Ne
derlanders voor tewerkstelling in Duitsch- 
land en mitsdien deze aan beschuldigde

tenlaste gelegde gedragingen vervallen ver
klaart ;

O. dat het Tribunaal ten aanzien van het 
sub 9 der beschuldiging 'gemelde niet be
wezen acht dat de aldaar gemelde voorstel
ling zou gegeven zijn op verzoek van be
schuldigde en derhalve vervallen verklaart 
de tirade „op zijn verzoek gegeven”, welke 
opgenomen is onder punt 9 der beschuldi
ging;

O. dat uit de ter evengemelde openbare 
zitting medegedeelde inhoud van de proces
stukken blijkt dat beschuldigde zich gedra
gen heeft op de wijze zooals onder de pun
ten 8, 11, 13, 16, 19, 26 en 28 sub a, le stuk 
en c der beschuldiging is omschreven, doch 
dat niet vaststaat dat deze gedragingen de 
oplegging van een maatregel aan beschul
digde wettigen, daar het laakbare hiervan 
eerst dan aan het Tribunaal bekend zou 
zijn als het beschikte over eenige feitelijke 
gegevens betreffende de omstandigheden en 
het doel dier gedragingen, welke gegevens 
alleen beschuldigde zelf had kunnen ver
strekken ;

O. derhalve dat het Tribunaal het ten- 
lastegelegde onder de punten 8, 11, 13, 16, 
19, 26 en 28 sub a, le stuk en c der be
schuldiging vervallen verklaart;

O. dat door de ter openbare zitting ver
melde inhoud van het zich onder de proces
stukken bevindende afschrift van den brief 
van 7 April 1943, gericht aan H. Dittmar, 
Politieke Leider van de N.S.D.A.P., te Roo
sendaal, welk afschrift afkomstig is van 
beschuldigde wordt bewezen dat beschul
digde zich bij genoemde Heer Dittmar zou 
beklaagd hebben over een van zijn vroegere 
werknemers;

O. echter dat het Tribunaal meent dat 
beschuldigde door deze gedraging niet ge
acht moet worden zich te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder- 
landsche volk, noch geacht moet worden 
afbreuk te hebben gedaan aan het verzet 
tegen den vijand en diens handlangers, daar 
de vroegere werknemer van beschuldigde, 
waarover deze zich beklaagde een Rijks 
Duitscher was;

O. dat het Tribunaal oordeelt dat deze 
gedraging evenmin wettigt de oplegging 
van een bijzondere maatregel en mitsdien 
het onder punt 10 der beschuldiging ge
melde eveneens vervallen verklaart;

O. dat het Tribunaal de in punt 12 der 
beschuldiging opgenomen tirade: „zich in 
een door hem gehouden rede als volgt uitte 
opvat in den zin als stond er geschreven: 
„zich in een door hem gehouden rede uitte 
in bewoordingen van gelijke strekking als 
de navolgende” ;

O. voorts dat door de in de voormelde 
schriftelijke bewijsstukken vervatte feiten 
en omstandigheden mede door de hiervoor 
gemelde verklaringen van den Bijzonderen 
Vertegenwoordiger van beschuldigde ter 
openbare terechtzitting wordt bewezen dat 
beschuldigde Nederlander was en zich heeft 
gedragen op de wijze zooals onder de pun
ten 1, 5, 6, 7, 12, 14, 15, 18, 20, 21, 22, 23, 
25, 27, 28 letter a slot, 28 letter b en 29 is
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omschreven, zoomede dat beschuldigde ge
abonneerd was op de nationaal socialisti
sche bladen, Volk en Vaderland, Het Na
tionale Dagblad en Volk en Staat en op 
Die Deutsche Zeitung in den Niederlanden, 
dat beschuldigde gedurende 1941, 1942, 1943 
•en 1944 lid was van het Sociaal Economisch 
Genootschap Nederland en Europa en hier
aan een contributie betaalde van f 15 per 
jaar en dat beschuldigde in Juli 1942 f 350 
stortte aan „Vreugde en Arbeid” als be
taling voor een voorstelling;

O. dat de ten laste van beschuldigde be
wezen verklaarde gedragingen opleveren:

het zich tijdens de vijandelijke bezetting 
van het Rijk in Europa als lid aangesloten 
hebben en als lid aangesloten zijn gebleven 
bij een aan de Nationaal Socialistische Be
weging der Nederlanden verwante organi
satie, het door woord en daad van instem
ming met het streven der Nationaal Socia
listische Beweging der Nederlanden en 
eenige daaraan verwante en andere natio
naal socialistische organisaties en instellin
gen blijk hebben gegeven van nationaal 
socialistische gezindheid, het hulp en steun 
verleend hebben en het getracht hebben 
hulp en steun te verleenen aan den vijand, 
diens handlangers en medewerkers, het 
voordeel getrokken hebben uit door den 
vijand genomen maatregelen, het getracht 
hebben voordeel te trekken uit de door of 
vanwege den vijand en diens handlangers 
genomen maatregelen en het openlijk heb
ben doen blijken van ingenomenheid met 
den vijand;

O. dat beschuldigde daardoor geacht moet 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder- 
landsche volk en desbewust afbreuk te 
hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

O. ten aanzien van de op te leggen maat
regelen, dat alleen die van verbeurdverkla
ring in aanmerking kan komen;

O. dat het Tribunaal, afgaande op het
geen ter zitting door den bewindvoerder is 
verklaard, meent aan te moeten nemen, dat 
de overledene geen bijzonder geldelijk voor
deel heeft getrokken uit door of vanwege 
den vijand genomen maatregelen of den 
door den oorlog of de vijandelijke bezetting 
geschapen feitelijken toestand uit hoofde 
waarvan op zichzelf reeds verbeurdverkla
ring gemotiveerd zou zijn;

O. dat nog onderzocht moet worden of 
het Tribunaalbesluit toelaat, in een geval 
als het onderhavige, de maatregel van ver
beurdverklaring toe te passen;

O. dat daartegen is aangevoerd, dat hier 
verbeurdverklaring alleen zou kunnen ge
schieden indien ongeoorloofde verrijking 
aangenomen kon worden;

O. dat deze beperking niet in het Tribu
naalbesluit is te vinden en ook nergens in 
dat Besluit een aanduiding voorkomt, die 
deze uitlegging eenigen grond verschaft, in
tegendeel: in lid 2 van artikel 1 wordt ge
sproken van: op gelijke gronden, als in het 
voorgaande lid bedoeld, daarbij dus o.m. te
rugslaand op alle vier „hetzij’s” en het niet

is aan te nemen, dat de wetgever deze ge
legenheid niet benut zou hebben om hier 
de haar toegedachte beperkte toepassing 
der verbeurdverklaring tot uitdrukking te 
brengen;

O. dat tegen een uitdrukkelijke wetsbe
paling in, wel zeer steekhoudende motieven 
voor een geheel tegengestelde uitlegging 
naar voren moeten kunnen worden ge
bracht en dat deze zeker niet gelegen zijn 
in de veronderstelde bedoeling van den wet
gever om te voorkomen, dat de erfgenamen 
de voordeelen van deze verrijking zouden 
genieten;

O. dat wel is waar in de toelichting op 
het Tribunaalbesluit, ad art. 1, lid 1, alinea 
4, daarbij eenigen steun zou kunnen worden 
gevonden, maar uit het daar gebezigde 
woord „wellicht”, ook alweer blijkt, dat 
het niet alleen op verrijking slaat en het 
bovendien niet wel aannemelijk is, dat, 
naast de toen reeds bestaande plannen der 
regeering om langs fiscalen weg deze on- 
oirbare vermogensvermeerdering te confis- 
ceeren, een zoo ingewikkelde en van het 
gewone recht afwijkende materie als toch 
een procedure tegen een overledene is, in 
het Tribunaalbesluit geregeld zou zijn;

O. dat voorts het verweer is gevoerd, dat 
de verbeurdverklaring neer zou komen op 
een maatregel tegen de erfgenamen;

O. daaromtrent, dat niet is in te zien, 
waarom de erfgenamen van deze overle
dene, er beter aan toe zouden moeten zijn, 
dan die van iemand, die nog juist een ge- 
fiateerde uitspraak overleeft;

O. dat het Tribunaal van oordeel is, dat, 
waar hier de onmogelijkheid bestaat, om 
een der andere maatregelen op te leggen 
de ernst der verkeerde gedragingen het 
opleggen van een maatregel toch nood
zakelijk maken, er geen keuze bestaat, te
meer, daar ware de overledene nog in le
ven, gezien zijn leeftijd, waarschijnlijk ook 
alleen verbeurdverklaring zou zijn gevolgd;

O. dat voormeld ten laste van beschul
digde bewezen verklaarde gedragingen de 
oplegging van den maatregel van gedeel
telijke verbeurdverklaring van de nalaten
schap van beschuldigde wettigen, immers 
deze maatregel in verband met het zoojuist 
gemelde — gelet op de persoonlijke om
standigheden waarin beschuldigde verkeer
de — in juiste verhouding staat tot den 
ernst der gedragingen;

Gelet op de betrekkelijke wetsartikelen.
Uitspraak doende.
Legt de navolgende maatregel op:
Verbeurdverklaring van de nalatenschap 

van beschuldigde beperkt tot een bedrag 
van honderd duizend gulden.

No. 501.
HOOGE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,

19 Maart 1947. (Mr. Verdam).

Het tribunaal heeft, bij hernieuwde be
handeling uitspraak doende, verzuimd de 
oorspronkelijke uitspraak te bevestigen e.q.
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geheel of gedeeltelijk te vernietigen. Des
niettemin het fiat-executie op de tweede 
uitspraak verleend, aangezien deze uit
spraak aldus moet worden opgevat dat zij 
de eerste vervangt, hetgeen tevens inhoudt 
dat de eerste geheel vernietigd wordt.

(Besluit tijdelijke wijziging Tribunaalbesluit 
(E 153) art. 10 sub 4.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Utrecht, 2e Ka
mer, van 18 Nov. 1946 in de zaak tegen 
Marcelis Maria van Veen, wonende te Jut- 
phaas;

O. dat het Tribunaal te Utrecht, 2e Ka
mer, bij zijn in raadkamer van 18 Nov. 1946 
genomen beschikking' de dagvaarding van 
den beschuldigde heeft bevolen, daarbij wij
zigende de beschuldiging krachtens het be
vel van 24 Mei 1946 van de 4e Kamer van 
dat Tribunaal en na deze zaak ter zitting 
te hebben onderzocht een beslissing heeft 
genomen als boven staat vermeld;

O. dat het Tribunaal evenwel heeft nage
laten bij zijn uitspraak de oorspronkelijke 
uitspraak d.d. 4 Juli 1946 uitdrukkelijk te 
bevestigen c.q. geheel of gedeeltelijk te ver
nietigen overeenkomstig het bepaalde bij 
art. 10 van het besluit van 23 December 
1944 (S. E 153);

O. dat dit evenwel geen reden behoeft te 
zijn om het fiat executie op deze uitspraak 
te weigeren, aangezien deze uitspraak al
dus moet worden opgevat dat ze vervangt 
die van 4 Juli 1946, hetgeen tevens inhoudt 
dat laatstgenoemde geheel vernietigd wordt;

Verleent het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 502.
HOOGE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,

19 Maart 1947. (Mr. Verdam).

Beschuldigde is ter zake van het zelfde 
materieele feit vervolgd voor het bijzonder 
gerechtshof en het tribunaal. Vrijspraak 
door het bijzonder gerechtshof, Terwijl het 
tribunaal enkele maatregelen oplegde. Art. 
68, lid 1 Sr. geldt niet voor de tribunaal- 
rechtspraak, terwijl ook het tribunaalbe- 
sluit geen dubbele berechting verbiedt. De 
rechtszekerheid brengt echter mede* dat 
ook op het gebied der bijzondere rechtsple
ging dubbele berechting in het algemeen 
vermeden worde en hiertoe slechts worde 
overgegaan, indien bijzondere omstandig
heden zulks vorderen. Het fiat-executie ge
weigerd, nu deze omstandigheden niet aan
wezig blijken te zijn.

(Sr. art. 68, lid 1; Tribunaalbesluit art. 1.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Utrecht, 5e Ka
mer, van 6 Dec. 1946, in de zaak tegen 
Hendrikus Leonardus Hoorn;

O. dat is Ten laste gelegd en bij die uit- * 
spraak is bewezen verklaard, onder meer 
dat hij hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand of 
diens handlangers of medewerkers, door in 
of omstreeks Augustus 1944 aan J. H. 
Stender die nauwe relaties met den Sicher- 
heitsdienst onderhield, te verzoeken een 
zekeren van Pluuren in het concentratie
kamp Amersfoort te doen opsluiten, althans 
daartoe mede te werken;

O. dat het Tribunaal terzake van het be
wezen verklaarde aan den beschuldigde 
heeft opgelegd de bijzondere maatregelen 
van interneering en ontzetting van eenige 
rechten;

O. dat de beschuldigde voor het Bijzon
dere Gerechtshof te Amsterdam 6e Kamer 
had terecht gestaan, terzake dat hij — voor- 
zoover hier van belang — in of omstreeks 
Augustus 1944 opzettelijk ten voordeele van 
den vijand aan J. H. Stender welke nauwe 
relaties met den S.D. onderhield, heeft ver
zocht een zekeren van Pluuren in het con
centratiekamp Amersfoort te doen opslui
ten, althans daartoe mede te werken en 
aldus 1. opzettelijk van Pluuren voornoemd 
heeft blootgesteld aan, althans eenige straf 
of maatregel door of vanwege den vijand, 
althans diens helpers, althans een of meer 
personen als bedoeld in art. 21 van het Be
sluit Buitengewoon Strafrecht; 2. opzette
lijk gedurende de tijd van den oorlog den 
vijand hulp heeft verleend;

O. dat het Hof, het telastegelegde niet 
wettig en overtuigend bewezen achtende, 
den beschuldigde bij sententie van 25 Juli 
1946 heeft vrijgesproken;

O. dat het feit waarvoor aan den be
schuldigde door het Tribunaal maatregelen 
zijn opgelegd moet beschouwd worden als 
materieel hetzelfde feit waarvoor hij door 
het Bijzondere Gerechtshof was vrijgespro
ken;

O. dat ook het Tribunaal aldus oordeelde, 
en in de vrijspraak heeft gemotiveerd zijn 
bevoegdheid om na de door het Bijzonder 
Gerechtshof gegeven vrijspraak, opnieuw 
het feit te berechten, bewezen te verklaren 
en te dier zake aan den beschuldigde bij
zondere maatregelen op te leggen;

O. dat art. 68 lid 1 Sr. niet geldt ten aan- 
zien van procedures voor het Tribunaal, en 
het Tribunaalbesluit geen bepaling bevat 
welke dubbele berechting verbiedt;

O. dat derhalve de door het Bijzonder Ge
rechtshof gegeven vrijspraak op zich zelf 
voor het Tribunaal formeel geen beletsel 
vormde om het feit opnieuw te berechten;

O. dat echter de rechtszekerheid mede
brengt dat ook op het gebied der Bijzon
dere Rechtspleging dubbele berechting in 
het algemeen vermeden worde en hiertoe 
slechts worde overgegaan, indien bijzon
dere omstandigheden zulks vorderen;

O. dat hieraan niet afdoet dat anders 
dan het Besluit Buitengewoon Strafrecht, 
het Tribunaalbesluit niet spreekt van straf
recht doch van bijzondere maatregelen;

O. dat zulke bijzondere omstandigheden 
aanwezig kunnen zijn indien tusschen Bij-
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zonder Gerechtshof en Tribunaal een ze
kere samenwerking- bestaat in dier voege, 
dat hoewel ieder afzonderlijk het feit be
rechtende het eene college bij zijn beslis
sing rekening houdt met de te verwachten 
vervolging voor het andere college, terwijl 
het andere college bij zijn beslissing reke
ning houdt met de door het eerste college 
gegeven uitspraak;

O. dat ook een door het eene college ge
geven vrijspraak op zich zelf niet belet ver
volging voor het andere college, doch als
dan de eisch omtrent aanwezigheid van 
bijzondere omstandigheden wel sterk klemt;

O. dat alsdan zulke bijzondere omstan
digheden wellicht aanwezig kunnen zijn, 
indien na de door het eene college gegeven 
vrijspraak nieuw bewijsmateriaal ontdekt 
wordt, hetwelk voor den beschuldigde zoo 
belastend is dat de gegeven vrijspraak als 
éclatant onjuist zou moeten beschouwd 
worden, terwijl het feit te ernstig is om den 
beschuldigde vrij te laten gaan;

O. dat nu het onderhavige geval betreft, 
dat dit zich heeft toegedragen als volgt: 
de zaak is eerst gebracht voor het Bijzon
der Gerechtshof, hetwelk 25 Juli 1946 het 
feit niet bewezen verklaarde; den 24 Sep
tember 1946 werd door den Procureur- 
Fiscaal bij gemeld Hof het fiat verleend 
voor behandeling bij het Tribunaal, welk 
college, zulks blijkbaar op grond van het 
zelfde bewijsmateriaal dat aan het Bijzon
der Gerechtshof ten dienste had gestaan en 
zonder dat zich eenige nieuwe omstandig
heid voor deed het feit bewezen achtte en 
bijzondere maatregelen oplegde;

O. dat dus ten aanzien van dit geval de 
eenige bijzonderheid deze is, dat het Tribu
naal het bewijsmateriaal anders waardeert 
dan het Bijzonder Gerechtshof gedaan 
heeft, doch zulk een verschil op zichzelf 
niet voldoende grond voor dubbele berech
ting biedt en hier de rechtszekerheid moet 
prevaleer en;

O. dat derhalve te dezer zake de opleg
ging van bijzondere maatregelen niet ge
wettigd is en — voor wat dit feit betreft — 
de beschuldiging overeenkomstig art. 63 lid 
3 van het Tribunaalbesluit had moeten zijn 
vervallen verklaard;

O. dat nu in voormelde uitspraak de be
wezenverklaring ten aanzien van dit feit 
geacht moet worden in belangrijke mate te 
hebben bijgedragen tot de oplegging der in 
de uitspraak vermelde bijzondere maatre
gelen, voldoende gewichtige redenen aan
wezig zijn dat de uitspraak niet in stand 
kan blijven;

Weigert het fiat-executie op voormelde 
uitspraak.

No. 508.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ALMELO (Derde Kamer), 28 Maart 1947.
(Mr. Barnasconi, Jpuwsma, Dr. Bommel
van Vloten).

Motiveering van de door het tribunaal 
als volks gerecht gead viseerden termijn van 
intemeering.

(Tribunaalbesluit art. 1, eerste lid.)

Tribunaal Almelo tegen Johannes Wi- 
chers, Opperwachtmeester der Marechaus
see, wonende te Oldenzaal, thans Kamp 
„Beenderribben”, Steenwijkerwold, bijge
staan door Mr. L. M. N. Schweitzer, adv. 
te Enschede.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde, althans zulks op 10 Mei 1940 ge
weest zijnde, en op 20 Sept. 1944 ouder dan 
18 jaren, tijdens de vijandelijke bezetting 
van het Rijk in Europa:

le. Lid is geweest van de N.S.B. tot aan 
het einde dier bezetting;

2e. Lid is geweest van het Rechtsfront, 
zijnde een nationaal-socialistische organi
satie of instelling van 1941 tot 1943;

3e. Lid is geweest van den „Nationalen 
Radio-Omroep”, zijnde een nationaal-soeia- 
listische instelling of organisatie;

4e. Steun heeft verleend aan de hand
langers van den vijand, door:

a. Geregeld een vaste bijdrage te beta
len voor het „Bouwplan Lunteren”, zijnde 
een nationaal-socialistische instelling of or
ganisatie ;

b. Geabonneerd te zijn geweest op het 
nationaal-socialistische blad „Volk en Va
derland” ;

5e. Blijk heeft gegeven van instemming 
met het streven der N.S.B. en in het alge
meen van een nationaal-socialistische ge
zindheid, door de vergaderingen dier bewe
ging te bezoeken, in het openbaar bij vele 
gelegenheden met opgeheven arm „Hou 
Zee” te zeggen, in zijn woning portretten 
van Hitler en Mussert ten toon te stellen.

Op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand of diens handlangers.

Geschiedende deze nieuwe behandeling 
van de zaak op grond van het feit, dat de 
Hooge Autoriteit, aangewezen tot het ver- 
leenen van het fiat executie, dit op 28 Ja- 
nauri 1947 heeft geweigerd, ten aanzien 
'van de opgelegde maatregelen van inter- 
neering op de uitspraak van de Eerste 
Kamer van het Tribunaal van 25 Februari 
1946;

Gezien de processtukken, waaronder:
Een proces-verbaal van de openbare te

rechtzitting van de Eerste Kamer van dit 
tribunaal van 11 Februari 1946;

De uitspraak van genoemde Kamer van 
25 Februari 1946, waarbij bewezen is ver-
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klaard, dat beschuldigde zich op de in de 
beschuldiging aangegeven wijze heeft ge
dragen en waarbij aan beschuldigde de na
volgende maatregelen zijn opgelegd:

le. Interneering, waarbij door het Tri
bunaal in overweging is gegeven in acht 
te nemen een tijdsduur van zeven jaar, 
vanaf den dag der inhechtenisneming, 
zijnde 5 ApriL1945, zoodat deze eindigt op 
5 April 1952;

2e. Ontzetting van het recht van kiezen 
en de verkiesbaarheid bij krachtens wette- 
lijk voorschrift uitgegeven verkiezingen;

De beschikking van de Hooge Autoriteit, 
aangewezen tot het verleenen van het fiat 
executie dd. 28 Januari 1947, waarbij het 
fiat executie op voormelde uitspraak ten 
aanzien van de opgelegde maatregel van 
interneering werd geweigerd;

O. dat, nu het fiat executie behalve ten 
aanzien van voornoemde maatregel is ver
leend, het Tribunaal thans alleen uitspraak 
omtrent die maatregel heeft te doen;

O. dat het Tribunaal niettemin, teneinde 
zich een volledig beeld van de zaak te vor
men, ter openbare terechtzitting van 14 
Maart 1947 de zaak opnieuw heeft behan
deld, van welke behandeling een proces
verbaal is opgemaakt;

O. alsnu omtrent de op te leggen maat
regel :

dat de beschuldigde, blijkens de te laste 
gelegde en bewezen verklaarde gedragin
gen, een fel en fanatiek nationaal-socialist 
geweest is en volstrekt geen oog had voor 
den nood, waarin zijn vaderland verkeerde;

dat voorts in zijn houding dient te wor
den af gekeurd, dat hij zich tijdens de be
zetting een benoeming bij de politie heeft 
laten aanleunen, waardoor hij in de moge
lijkheid kwam te verkeeren, van daadwer
kelijke steun aan den bezetter en zijn po- 
litie-apparaat te moeten verleenen; al heeft 
zich deze mogelijkheid ten aanzien van de
zen beschuldigde door toevallige omstan
digheden niet gerealiseerd;

dat bovendien uit de in het dossier aan
wezige en in de uitspraak van de Eerste 
Kamer dd. 25 Februari 1946 geciteerde 
brieven een zoo verderfelijke, hatelijke en 
landverraderlijke mentaliteit blijkt, dat het 
reeds daarom volkomen begrijpelijk is, dat 
de Eerste Kamer een zeer langdurige in
terneering in overweging meende te moe
ten geven;

dat evenwel een Tribunaal of volksge- 
recht rekening heeft te houden met de in 
de meerderheid van het volk levende op
vattingen omtrent de berechting van poli
tieke delinquenten, ook wanneer deze op
vattingen zich na verloop van tijd wijzigen; 
en speciaal ook dient te letten op de wijze, 
waarop deze gewijzigde opvattingen in de 
volksrechtspraak tot uitdrukking komen; 
in verband waarmede deze Kamer, mede 
ter voorkoming van onrechtvaardige ver
houdingen tusschen de aan verschillende 
delinquenten opgelegde maatregelen, ten * 
aanzien van dezen beschuldigde een andere 
maatstaf moet aanleggen, dan de Eerste 
Kamer, destijds volkomen terecht, heeft

gebruikt;
dat deze overweging de oprechte overtui

ging van het Tribunaal weergeeft en 
geenszins als een „grapje” of „foefje” mag 
worden beschouwd, gelijk onlangs — overi
gens met weinig eerbied voor de rechter
lijke macht, waartoe toch ook de Tribuna
len behooren — in de Eerste Kamer van 
de Staten-Generaal werd beweerd;

O. dat het Tribunaal in verband met een 
en ander en mede gelet op den persoon
lijken indruk, dien het bij de behandeling 
ter terechtzitting van den beschuldigde 
heeft gekregen, de duur der interneering 
tot de helft meent te moeten terugbrengen;

dat daarbij mede in aanmerking is ge
nomen, dat ook aan de echtgenoote van den 
beschuldigde, die zijn inzichten en denk
beelden deelde en even schuldig is, als hij, 
een interneering voor den tijd van 3 V2 jaar 
is opgelegd, zulks bij uitspraak van deze 
Kamer dd. 22 Maart 1946, waarop het fiat 
executie dd. 16 September 1946 is verleend;

Gezien de betrekkelijke artikelen,
Uitspraak doende:
Legt — met vernietiging in zooverre van 

de uitspraak van de Eerste Kamer van dit 
Tribunaal dd. 25 Februari 1946 aan den 
beschuldigde de navolgende maatregelen 
op:

Interneering, waarbij in overweging 
wordt gegeven, den tijdsduur daarvan te 
bepalen op drie jaar en zes maanden, te 
rekenen vanaf den dag der arrestatie, zijn
de 5 April 1945, zoodat deze zal eindigen 
5 October 1948;

Bevestigt voormelde uitspraak van 25 
Februari 1946 voor zooveel noodig voor het 
overige.

No. 504.
IIOOGrE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,
27 Maart 1947. (Mr. Verdam).

Verbeurdverklaring van die goederen uit 
het vermogen, die niet daadwerkelijk onder 
beheer zijn genomen en door vreemde oor
zaak vermist zijn. De omschrijving „goede
ren die door vreemde oorzaak vermist zijn” 
is te vaag dan dat zij kan dienen als een 
formeele voor den maatregel van verbeurd
verklaring. Het fiat-executie ten aanzien 
van dezen maatregel geweigerd.

(Tribunaalbesluit art. 6.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Amsterdam 17e 
kamer, van 7 Febr. 1947, in de zaak tegen 
Willem Jan Jozef Gouverne, wonende te 
Blaricum;

O. dat aan beschuldigde is telastegelegd: 
dat hij, Nederlander zijnde en op het tijd
stip van het inwerkingtreden van het Tri
bunaalbesluit den leeftijd van 18 jaren be
reikt hebbende, tijdens de vijandelijke be
zetting van het Rijk in Europa:

a. aangesloten is geweest als lid bij de
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Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden tot aan het einde van den oorlog;

b. steun verleend heeft aan de hand
langers van den vijand door als lid van de 
N.S.B. een ruime bijdrage aan die Bewe
ging te betalen (f5 per maand) en inschrij
ver (abonné) te zijn op „Volk en Vader
land” en het „Nationale Dagblad” ;

c. voor de N.S.B. der Nederlanden pro
paganda heeft bevorderd of verspreid door 
te colporteeren met „Volk en Vaderland” 
te Blaricum en Laren;

d. voordeel heeft getrokken uit door of 
vanwege den vijand of diens handlangers 
genomen maatregelen, door op grond van 
zijn lidmaatschap der N.S.B. ontheven te 
worden van aanslag in het door den vijand 
aan de gemeente Blaricum opgelegd zoen
geld;

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat het Tribunaal, na punt c te heb
ben laten vervallen, de telastegelegde feiten 
bewezen verklarende, aan beschuldigde de 
navolgende maatregelen heeft opgelegd:

Ontzetting van het recht van kiezen en 
van de verkiesbaarheid bij krachtens wet
telijk voorschrift uitgeschreven verkiezin
gen;

Verbeurdverklaring van die goederen uit 
het vermogen, die niet daadwerkelijk onder 
beheer zijn genomen en door vreemde oor
zaak vermist zijn;

Bepaalt dat de onderbeheerstelling van 
het vermogen zal worden beëindigd binnen 
drie maanden, nadat op deze uitspraak het 
fiat-executie zal zijn verleend en de ver
beurdverklaring zal zijn geëffectueerd;

O. dat bij de uitspraak van de eerste be
handeling het fiat-executie werd geweigerd 
voor zoover het de verbeurdverklaring be
trof, daar deze te licht geacht moest wor
den in verhouding tot het vermogen van 
beschuldigde, dat f 130,000 bedroeg;

O. dat thans het Tribunaal gemeend heeft 
de verbeurdverklaring onveranderd te moe
ten laten;

O. dat de verbeurdverklaring betreft die 
goederen „die niet daadwerkelijk onder be
heer zijn genomen en door vreemde oorzaak 
vermist zijn”, welke bepaling dus twee ver- 
eischten stelt ten aanzien der goederen 
namelijk: le. dat zij niet daadwerkelijk 
onder beheer zijn genomen, 2e. dat ze door 
vreemde oorzaak vermist zijn;

O. dat de omschrijving „goederen die door 
vreemde oorzaak vermist zijn” te vaag is 
dan dat zij kan dienen als formule voor den 
maatregel van verbeurdverklaring;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
dient te worden geweigerd, doch enkel voor 
zoover betreft voornoemde maatregel;

Weigert het fiat-executie voor zoover 
betreft de opgelegde maatregel van ver
beurdverklaring.

No. 505.
HOOGE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,

25 Maart 1947. (Mr. Verdam).

De ondertoezichtstelling van beschuldigde 
van de maatschappij tot bevordering der 
geneeskunst behoort niet tot de maatrege
len welke het tribunaal op grond van het 
tribunaalbesluit kan opleggen. Fiat-execu- 
tie geweigerd.

(Tribunaalbesluit art. 1.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Amsterdam, 2e 
Kamer, van 7 Januari 1947, in de zaak te
gen Julius Gustaaf Voet, arts, wonende te 
Amsterdam;

O. dat aan den beschuldigde is telaste- 
gelegd: dat hij, Nederlander zijnde, tijdens 
de vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

a. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden ;

b. zich als lid heeft aangesloten bij het 
Medisch Front, zijnde een nationaal socia
listische of daaraan verwante organisatie;

c. als Keuringsarts bij het gewestelijk 
Arbeidsbureau te Eindhoven van Septem
ber 1942 tot en met Januari 1943 en daarna 
in dezelfde functie van Februari tot Sep
tember 1943 bij het Gewestelijk Arbeids
bureau te Leeuwarden, arbeid heeft ver
richt, als gevolg waarvan hij arbeiders 
keurde voor de „Arbeitseinsatz”, waaronder 
de verplichte tewerkstelling in Duitsch- 
land;

waardoor hij hulp of steun heeft ver
leend of getracht heeft te verleenen aan 
den vijand of diens handlangers of mede
werkers ;

door de onder sub c genoemde betrekkin
gen met zijn daaraan verbonden inkomsten 
voordeel heeft getrokken en/of getracht 
heeft te trekken uit door of vanWege den 
vijand of diens handlangers genomen maat
regelen en/of den door den oorlog of de 
vijandelijke bezetting geschapen feitelijken 
toestand;

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat het Tribunaal, de beschuldiging 
bewezen heeft verklaard en den beschul
digde deswege heeft opgelegd de navolgen
de maatregelen:

Interneering, waarbij in overweging ge
geven wordt den tijdsduur daarvan te be
perken tot één jaar en zes maanden en 
daarop in mindering te brengen den door 
beschuldigde van 14-5-1945 tot 8-12-1945 en 
vaanf 27-11-1946 in vóór-interneering door- 
gebrachten tijd, zoodat de interneering be- 

* hoort te eindigen op 1 November 1947;
Ontzetting van het recht van kiezen en 

verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
. voorschrift uitgeschreven verkiezingen;
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Ondertoezichtstelling van beschuldigde 
van de Maatschappij tot Bevordering van 
de Geneeskunst gedurende de tijdsduur van 
6 jaar;

Bepaalt voorzooveel noodig dat het be
heer over het vermogen van beschuldigde 
een einde zal nemen binnen 30 dagen na
dat de interneering is beëindigd;

O. dat het onder-toezicht stellen van den 
beschuldigde van de Maatschappij tot be
vordering van de geneeskunst, niet behoort 
tot de maatregelen, die de Tribunalen, blij
kens het bepaalde bij art. 1 van het Tribu- 
naalbesluit, bevoegd zijn op te leggen, wes
halve het fiat-executie in elk geval op dat 
deel der uitspraak moet worden geweigerd;

O. dat het in verband daarmede wen- 
schelijk voorkomt, nu een belangrijk on
derdeel van het complex der opgelegde 
maatregelen vervalt, het geheel opnieuw 
door het Tribunaal te doen bezien, waartoe 
te meer reden is, aangezien, nog afgezien 
van het bovenstaande, de geadviseerde 
tijdsduur voor de interneering, ook al wordt 
rekening gehouden met hetgeen bij het on
derzoek ten gunste van den beschuldigde 
gebleken is, te kort geacht moet worden 
in verhouding tot de ernst der gebleken 
grove misdragingen;

O. dat er mitsdien gewichtige redenen 
zijn waarom het fiat-executie op de ge- 
heele uitspraak behoort te worden gewei
gerd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 506.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

BREDA (6e Kamer), 1 Februari 1946.
(Mr. van Gastel, Koppenol, van Groene-
woud).

Maatregel van interneering opgelegd, 
zonder daarbij tevens de Regeering te ad - 
viseeren omtrent den duur daarvan.

(Tribunaalbesluit art. 2.)

Tribunaal Breda tegen Jan Johannes 
Reinier Merks, hotelhouder, wonende te 
Roosendaal.

O. dat aan beschuldigde bij bevel tot dag
vaarding van 8 Januari 1946 is ten laste 
gelegd:

dat hij — Nederlander zijnde en op het 
tijdstip van het in werking treden van het 
Tribunaalbesluit den leeftijd van 18 jaar 
bereikt hebbende — tijdens de vijandelijke 
bezetting van het Rijk in Europa:

a. vanaf 6 September 1940 tot het einde 
als lid aangesloten is geweest bij de Natio
naal Socialistische Beweging der Neder
landen ;

b. aan gemelde beweging contributie be
taalde ;

c. bij gemelde beweging de functie van 
buurtleider en blokleider bekleed heeft;

d. eenigen tijd lid is geweest van Front 
Nering en Ambacht;

e. vanaf 1 Januari 1944 tot het einde' 
aangesloten is geweest bij het Economisch 
Front onder groep Verkeer, afdeeling Lo
gement, Café, Restaurant;

f. in zijn café nationaal socialistische 
affiches had hangen;

'g. een N.S.B.-insigne droeg;
h. eenige malen op straat colporteerde 

voor Winterhulp;
j. door middel van zijn lidmaatschap bij 

de Nationaal Socialistische Beweging vrij
gesteld was van de inleveringsplicht van 
radio’s ;

k. toestond dat er in zijn café bijeen
komsten waren van N.S.B.-ers, die daar de= 
Zaterdagsche colportage van Volk en Va
derland regelden of afrekeningen maakten 
met de N.S.B.-leiding;

l. toegestaan heeft dat er in Juli 1944 
in zijn café een bijeenkomst is geweest van 
begunstigende Leden der Germaansche S.S. 
in Nederland;

althans hetzij als lid, begunstiger of an
derszins zich aangesloten heeft en gedu
rende eenigen tijd aangesloten is gebleven 
bij de Nationaal Socialistische Beweging 
der Nederlanden en/of eenige daaraan ver
wante of andere nationaal socialistische or
ganisatie of instelling;

althans door woord en/of daad van in
stemming met het streven dier beweging 
blijk heeft gegeven van nationaal socialis
tische gezindheid;

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat beschuldigde ter openbare zitting 
van 22 Januari 1946 heeft verklaard:

,,dat hij Nederlander is van nationaliteit, 
dat hij de contributiebepalingen van 1942 
en 1943 heeft geteekend, dat hij de punten 
onder a en b der telastelegging bekent, dat 
hij lid van het Economisch Front geweest 
is, dat hij tweemaal gecolporteerd heeft 
voor Winterhulp, dat hij door middel van 
zijn lidmaatschap bij de N.S.B. zijn radio 
heeft mogen behouden, dat de N.S.B.-ers, 
die Zaterdags bij hem in de zaak kwamen 
hun eigen rommel bij zich hadden, dat hij 
wist dat de N.S.B. een landverradelijke or
ganisatie was en dat hij geabonneerd was 
op de „Zwarte Soldaat” en het „Nationale 
Dagblad” ;

Post alia:
O. dat door de in voormelde bewijsmid

delen vervatte feiten en omstandigheden 
mede door de hiervoor gemelde verklarin
gen van beschuldigde ter terechtzitting van 
22 Januari 1946 wordt bewezen dat be
schuldigde Nederlander is en zich op de in 
de beschuldiging aangegeven wijze heeft 
gedragen, behoudens dat het Tribunaal we
gens gebrek aan bewijsmiddelen en de stel
lige ontkenning van beschuldigde, niet be
wezen acht dat beschuldigde zou toegestaan 
hebben, dat er in zijn café een bijeenkomst 
is geweest van begunstigende Leden van 
de Germaansche S.S. in Nederland;
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O. dat deze gedragingen opleveren:
het tijdens de vijandelijke bezetting van 

het Rijk in Europa als lid aangesloten ge
weest zijn bij de Nationaal Socialistische 
Beweging der Nederlanden, een daaraan 
verwante en een andere nationaal socialis
tische organisatie, de propaganda dier be
weging te hebben bevorderd en verspreid, 
door daad van instemming met het streven 
van die beweging blijk hebben gegeven van 
nationaal socialistische gezindheid en het 
voordeel getrokken hebben uit door den 
vijand genomen maatregelen;

O. dat, daar beschuldigde als buurtlei- 
der en blokleider bij de N.S.B. geen werk
zaamheden heeft verricht, zooals blijkt uit 
het sub k gemelde processtuk;

deze gedragingen niet opleveren, het voor 
de Nationaal Socialistische Beweging der 
Nederlanden werkzaam zijn g'eweest;

O. dat het Tribunaal niet aanneemt, dat 
beschuldigde lid der N.S.B. is geworden uit 
angst voor den vijand, welke angst zou 
voortspruiten uit zijn voor de vijandelijke 
bezetting verleenen van hulp aan een on- 
dergrondsch werker tegen dien vijand, daar 
beschuldigde op grond van dit motief zich 
dan nog niet behoefde te gedragen, zooals 
in de letters c tot en met k der telasteleg- 
ging is omschreven, voor welke gedragin
gen volgens beschuldigde ook dit motief 
aanwezig was en zich zeker niet zoodanig 
behoefde te gedragen toen hem moest blij
ken dat de vijand zijn onderzoek naar ge
meld ondergrondsch werk had gestaakt;

O. dat het Tribunaal meent dat de angst 
van beschuldigde niet zoo erg kan zijn ge
weest als hij ter zijner verdediging be
weert, daar beschuldigde toch ook niet be
vreesd was zijn medewerking te verleenen 
aan het over de Belgische grens brengen 
van joden, hetwelk blijkt uit de door den 
raadsman van beschuldigde op de openbare 
zitting overgereikte verklaringen van Ro- 
senblatt, M. J. de Beer en J. M. van Over
veld;

O. dat beschuldigde door voormelde be
wezen verklaarde gedragingen geacht moet 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder- 
landsche volk;

O. dat voormelde bewezen verklaarde ge
dragingen de oplegging van de hierna ge
melde maatregelen wettigen, immers deze 
in juiste verhouding staan tot den ernst 
dier gedragingen;

waarbij het Tribunaal eenerzijds over
weegt, dat beschuldigde behoudens hetgeen 
hem in de dagvaarding is ten laste gelegd 
geabonneerd is geweest op het Nationale 
Dagblad en de Zwarte Soldaat volgens zijn

verklaring een N.S.B.-vergadering heeft 
bezocht, anderzijds in aanmerking neemt de 
door den raadsman van beschuldigde ter 
openbare zitting aangevoerde verontschul
digingen ;

O. dat door den ernst der voormelde be
wezen verklaarde gedragingen interneering 
gewettigd is;

0. dat het Tribunaal in normale omstan
digheden, aan de Regeering in overweging 
zou geven de interneering te beperken tot 
een tijdsduur van vier jaren, welke tijds
duur verminderd behoort te worden met 
den tijd door beschuldigde in bewaring 
doorgebracht, door dien tijd geheel op de 
interneering in mindering te brengen, doch 
dat het Tribunaal gezien den leeftijd en de 
gezondheidstoestand van beschuldigde, 
waarvan in de toekomst de gevolgen niet 
zijn te voorzien, zich in dit geval van ad
vies aan de Regeering wenscht te onthou
den;

Gelet op de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Legt aan beschuldigde de navolgende 

maatregelen op:
1. Interneering.
2. Ontzetting van het recht van kiezen 

en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen.

Op bovenstaande uitspraak is bij de hier
onder gepubliceerde beschikking het fiat- 
executie verleend.

De Hooge Autoriteit, enz.;
O. dat het Tribunaal onder meer den 

maatregel van interneering van beschul
digde heeft opgelegd, onder vermelding, dat 
het zich van het geven van advies omtrent 
den duur van de interneering onthoudt;

0. dat echter anderzijds uit de overwe
gingen van het Tribunaal blijkt, dat het de 
bedoeling van hetzelfde is aan de Regeering 
te kennen te geven:

1. dat de duur der interneering in ieder 
geval beperkt moet blijven tot vier jaar, 
verminderd met den tijd, dien de beschul
digde — sinds 1 November 1944 — in be
waring heeft doorgebracht.

2. dat er naar het oordeel van het Tri
bunaal alle reden is om in het bijzonder 
acht te slaan op beschuldigde’s hoogen 
leeftijd en diens gezondheidstoestand en 
om hem eventueel naar aanleiding daar
van reeds voor het verstrijken van den sub 
1 vermelden termijn in vrijheid te stellen;

Verleent het fiat-executie.
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No. 507.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT 

AMSTERDAM (11e Kamer), 21 Maart 
1947. (Mr. Drilsma, De Vries, Mw. Mul- 
der-de Ridder).

Niet kan worden vastgesteld, dat de be
schuldigde is Nederlander. Het Tribunaal - 
besluit kent geen onderzoek naar de be
voegdheid van het tribunaal. Feiten bewe
zen, doch beschuldiging vervallen verklaard.
(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, art. 63, 3de 

lid, art. 64, 3de lid.)

Tribunaal Amsterdam tegen Reinhard 
Edmund Artur Schildwach, chauffeur, wo
nende te Amsterdam, gedetineerd Kamp 
Laren.

Beschuldigd van: dat hij als Nederlander, 
tijdens de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa: hulp of steun heeft ver
leend aan den vijand door:

1. op 3 Mei 1941 vrijwillig in dienst te 
treden bij het N.S.K.K., (National Sozia- 
listisches Kraftfahrer Korps) en in gemeld 
dienstverband tot 19 Maart 1943 gewapend 
en in uniform monteurswerkzaamheden te 
verrichten in Rusland;

2. in April 1943 vrijwillig in dienst te 
treden bij de Kraft Transport Dienst (K. 
T.D.) en in gemeld dienstverband tot 9 
September 1944 in uniform chauffeurs- 
werkzaamheden te verrichten;

3. in November 1944 vrijwillig in dienst 
te treden bij het National Sozialistisches 
Kraftfahrer Korps en in gemeld dienstver
band in dienst van de Organisation Speer 
monteurswerkzaamheden te verrichten tot 
April 1945;

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben 
gedragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 
Vrijdag 14 Maart 1947 is verschenen, bijge
staan door zijn raadsman Mr. J. A. van 
Waarden, advocaat te Amsterdam;

Gelet op de door en namens beschuldigde 
gevoerde verdediging;

O. dat beschuldigde ter zitting heeft ver
klaard te zijn staatloos, van Duitsche af
komst en in Nederland te zijn groot ge
bracht ;

O. dat beschuldigde heeft erkend : 
dat hij op 3 Mei 1941 vrijwillig in dienst 

is getreden bij het N.S.K.K. en in gemeld 
dienstverband tot 19 Maart 1943 gewapend 
en in uniform monteurswerkzaamheden 
heeft verricht in Rusland;

dat hij in April 1943 in dienst is getreden 
bij de Kraft Transport Dienst en in gemeld 
dienstverband tot 9 September 1944 in uni
form chauffeurs werkzaamheden heeft ver
richt ;

dat hij in November 1944 vrijwillig in 
dienst is getreden bij het N.S.K.K. en in 
gemeld dienstverband voor de Organisation 
Speer monteurswerkzaamheden heeft ver
richt tot April 1945;

O. dat hetgeen beschuldigde met betrek
king tot zijn nationaliteit heeft verklaard, 
steun vindt in een ten verzoeke van het 
Tribunaal uitgebracht rapport, afgestem
peld Burgerlijke Stand, Bevolkingsregister 
en Verkiezingen Amsterdam, dd. 15 Maart 
1947, waaruit onder meer blijkt, dat aan 
beschuldigde in 1936 een vreemdelingen
paspoort werd uitgereikt en dat ook de 
Vreemdelingendienst hem beschouwd als 
vermoedelijk te zijn zonder nationaliteit;

O. dat in allen gevalle ten aanzien van 
dezen beschuldigde niet zal zijn vast te 
stellen, dat hij is of op 10 Mei 1940 was 
Nederlander of, voor wat de toepasselijk
heid van het Tribunaalbesluit betreft, daar
mede gelijk te stellen;

O. dat het Tribunaalbesluit, anders dan 
het Wetboek van Strafvordering, niet kent 
een voorschrift als dat van art. 348 van 
gemeld Wetboek, dat den Rechter beveelt 
een ambtshalve onderzoek in te stellen, 
onder meer naar zijn bevoegdheid, ontbre
kende het begrip bevoegdheid in de proces
rechtelijke dogmatiek van het Tribunaal
besluit geheel en oordeelende het Tribunaal 
het een ongeoorloofde interpretatie, om in 
deze materie van publiek recht en betref
fende de al dan niet toepasselijkheid van 
procesrechtelijke voorschriften, art. 348 Sv. 
bij wege van analogie toe te passen;

O. dat het Tribunaalbesluit slechts kent 
drieërlei einduitspraak, te weten, die, waar
bij de dagvaarding wordt nietig verklaard; 
die, waarbij bijzondere maatregelen worden 
opgelegd; die, waarbij de beschuldiging 
wordt vervallen verklaard;

O. dat, nu. het Tribunaal op de aange
voerde gronden zijn bevoegdheid niet kan 
onderzoeken, immers zijn eventueele onbe
voegdheid niet kan uitspreken, in het on
derhavige geval alleen in aanmerking komt 
een vervallenverklaring der beschuldiging;

O. echter, dat art. 63, 3e lid van het Tri
bunaalbesluit, voor het geval van verval
lenverklaring der beschuldiging den eisch 
stelt, dat het Tribunaal zich omtrent het al 
dan niet bewezen zijn der telaste gedra
gingen heeft uitgesproken, hetgeen in het 
onderhavige geval het Tribunaal dwingt 
tot het wijden van een overweging daar
aan ;

O. alsnu, dat de aan beschuldigde telaste 
gelegde gedragingen, doch niet zijn Neder
landerschap, zijn komen vast te staan, op 
grond van hetgeen beschuldigde dienaan
gaande ter zitting heeft verklaard;

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen, 
inzonderheid art. 63, 3e lid, juncto 64, 3e 
lid van het Tribunaalbesluit;

Uitspraak doende:
A. Verklaart de beschuldiging vervallen;
Beveelt de onmiddellijke invrijheidstel

ling van den beschuldigde;
B. Verstaat, dat het beheer over be

schuldigde, voorzoover over hem als poli
tiek delinquent gevoerd, eindigt binnen drie 
maanden na deze uitspraak.
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No. 508.
HOOGE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,

3 April 1947. (Mr. Verdam).

Fiat-executie ten aanzien van een maat
regel van verbeurdverklaring- geweigerd, 
daar deze voorwaardelijk was opgeleg-d. Het 
tribunaal is verplicht bij de oplegging van 
een verbeurdverklaring- te onderzoeken uit 
welke bestanddeelen het vermogen bestaat

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Haarlem 8e Ka
mer, van 24 December 1946, in de zaak te
gen Jan Blokker, wonende te Zandvoort;

O. dat het Tribunaal, terzake van het be
wezen verklarende, aan beschuldigde onder 
meer de maatregelen heeft opgelegd van 
verbeurdverklaring van zijn radiotoestel, 
zoo het nog aanwezig mocht zijn;

O. dat dit een voorwaardelijke verbeurd
verklaring inhoudt, daar slechts dan een 
verbeurdverklaring zal worden opgelegd, 
indien zal blijken, dat beschuldigde een ra
diotoestel bezit;

O. dat het Tribunaalbesluit geen voor
waardelijke maatregel van verbeurdverkla
ring kent en deze met name bij de effec- 
tueering van de verbeurdverklaring tot 
misverstanden aanleiding geeft;

O. dat slechts verbeurd verklaard kan 
worden wat tot het vermogen van den be
schuldigde behoort;

O. dat wanneer tot den maatregel van 
verbeurdverklaring wordt besloten, het Tri
bunaal dient onderzocht te hebben of het 
verbeurdverklaarde tot het vermogen be
hoort, en dit onderzoek niet kan overlaten 
aan eenige instantie, welke met de executie 
van de uitspraak is belast;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
moet worden geweigerd, doch uitsluitend 
ten aanzien van de verbeurdverklaring;

Weigert het fiat-executie op de maatre
gel van verbeurdverklaring.

No. 509.
HOOGE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,

28 Maart 1947. (Mr. Verdam).

Zaak Ds. Ekering. Fiat-executie gewei
gerd ten aanzien van deze maatregel van 
ontzetting uit het recht om een predikants
ambt te vervullen. Artikel 4 Tribunaalbe
sluit j°. art. 28 Sr. heeft alleen ambten van 
overheidswege en geen kerkelijke ambten 
op het oog. (Zie ook uitspraak no. 457).

(Tribunaalbesluit art. 4.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

Amsterdam 9e Kamer d.d. 23 Dec. 1946, in 
de zaak tegen Lodewijk Cornelis Willem 
Ekering, predikant, wonende te Amster
dam;

O. dat aan beschuldigde is ten laste ge

legd, dat hij, Nederlander zijnde, tijdens de 
vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

a. lid is gebleven van de Nationaal So
cialistische Beweging der Nederlanden;

b. propaganda voor de sub a. vermelde 
beweging heeft gemaakt door de vlag dier 
beweging uit te steken en het insigne dier 
beweging te dragen;

c. in het algemeen van nationaal-socia- 
listische gezindheid heeft blijk gegeven 
door:

1. van de sub a. vermelde beweging uit
gaande vergaderingen te bezoeken;

2. geabonneerd te zijn op „Volk en Va
derland” en het „Nationaal Dagblad” ;

3. in het jaar 1942 een vrijwillige bij
drage groot f 12 te hebben geschonken ten 
dienste van de Weer-Afdeeling, zijnde een 
nationaal-socialistische organisatie;

4. tot ongeveer eind 1943 voor het 
Hoofdkwartier der sub a. vermelde bewe
ging als „spreker” op te treden;

d. in het jaar 1940 gedurende een drie
tal maanden leider is geweest van de Na
tionale Omroep, zijnde een nationaal-socia
listische instelling;

e. in het jaar 1941 als lid is toegetreden 
tot het Nationaal Socialistische Studenten
front, afdeeling „Oude Garde”, zijnde een 
nationaal-socialistische organisatie en ver
volgens lid van dit Studentenfront is ge
bleven;

f. voordeel heeft getrokken uit de door 
de vijandelijke bezetting geschapen feite- 
lijken toestand door op grond van zijn sub 
a. vermeld lidmaatschap in het ongestoord 
bezit te mogen blijven van zijn radiotoestel, 
terwijl anderen hun toestel moesten inleve
ren;

g. hulp heeft verleend aan den vijand of 
diens handlangers door:

1. in het jaar 1940 aan een Duitscher, 
een zekeren*. Combout, inlichtingen te ver
schaffen omtrent den persoon en de poli
tieke inzichten van Mr. K. Jansma te Am
sterdam ;

2. in het jaar 1942 aan de Criminal Be
ambte Karl Sickman die op dat tijdstip 
werkzaam was bij de Sicherheits Dienst in 
de Euterpestraat te Amsterdam, aangifte 
te doen van het feit dat een collega-predi- 
kant vanaf den kansel een tegen het Na
tionaal Socialisme gerichte preek had ge
houden;

h. een voorbereidende bespreking heeft 
gehad op het Hoofdkwartier der N.S.B. in
zake het plan tot oprichting van een theo
logisch front;

i. voordeel heeft getrokken door extra- 
levensmiddelen te ontvangen op grond van 
de dienstneming van zijii zoon bij het Ne
der landsche Legioen „Seyffardt” ;

op grond van welke handelingen hij ge
acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk.

O. dat het Tribunaal, de telastelegging 
bewezen verklarende, met uitzondering van 
sub g 2 aan beschuldigde de navolgende 
maatregelen heeft opgelegd:



131 T R IB U N A L E N  IN  N E D E R L A N D  1 9 4 7 N o. 509— 510

1. Interneering waarbij in overweging 
gegeven wordt den tijdsduur daarvan te 
beperken tot vier jaar en daarop in min
dering te brengen den door beschuldigde 
vanaf 10 Mei 1945 in vóórinterneering door- 
gebrachten tijd, zoodat de interneering be
hoort te eindigen op 10 Mei 1949;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

3. ontzetting van het recht om een pre
dikantsambt te vervullen;

4. verbeurdverklaring van beschuldigdes 
vermogen, zich uitstrekkende en beperkend 
tot diens radiotoestel;

Bepaalt voorzooveel noodig dat het be
heer over het vermogen van beschuldigde 
een einde zal nemen binnen drie maanden 
nadat de interneering is beëindigd en de 
verbeurdverklaring zal zijn geëffectueerd 
en op deze uitspraak „Fiat Executie” is 
verleend;

O. dat in het Tribunaalbesluit in art. 4 
verwezen wordt naar art. 28 Sr. en het 
Tribunaal diensvolgens de bevoegdheid 
heeft een beschuldigde te ontzetten uit het 
recht tot „het bekleeden van ambten of van 
bepaalde ambten” ;

O. dat daarbij uitsluitend moet worden 
gedacht aan ambten van overheidswege, 
waarin de tot een bepaald ambt geroepene 
voor zijn deel heeft mede te werken aan de 
uitvoering van de overheidstaak;

O. dat buiten het wettelijk begrip „ambt” 
naar aard en wezen moet vallen ieder in en 
door en voor de Kerk gecreëerd „ambt” 
zooals het „ambt” van predikant;

O. dat de bevoegdheid om een predikant 
uit zijn ambt te ontzetten berust bij het 
Bestuur der Kerk waartoe hij behoort, de 
gewone strafwetgever hierop ook geen in
breuk maakt, en het Tribunaalbesluit te 
dezen aanzien niet van het gewone straf
recht afwijkt;

O. dat dan ook het ambt van predikant 
ook niet valt onder de in art. 4 lid 1 van 
het Tribunaalbesluit bedoelde beroepen of 
functies, daar met laatstbedoelde woorden 
gedoeld wórdt op werkzaamheden van eco
nomisch althans maatschappelijk karakter;

O. dat in het onderhavige geval beschul
digde reeds krachtens het in de Ned. Herv. 
Kerk vigeerende Reglement voor kerkelijk 
opzicht en tucht uit zijn predikantsambt is 
ontzet, zoodat — ook al zou het Tribunaal 
bevoegd zijn — er geen reden bestond om 
de ontzetting uit het recht tot het beklee
den van het Predikantsambt onder de 
maatregelen op te nemen;

O. dat ten aanzien van dit punt de bo
vengenoemde uitspraak dan ook niet in 
stand kan blijven;

Weigert het fiat executie aan bovenge
noemde uitspraak, doch alleen voor zoover 
betreft de opgelegde maatregel van ontzet
ting van het recht om een predikantsambt 
te vervullen.

No. 510.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

HAARLEM (3e Kamer), 13 Febr. 1947.
(Mr. Muller, Engelgeer, Dr. Noordhoff).

Zaak Ir. Wigersma (Nat. Soc. wijsgeer).

Tribunaal Haarlem tegen Baltus Wigers
ma, zonder beroep, wonende te Rijswijk.

Beschuldigd van: als Nederlander en op 
20 September 1944 ouder zijnde dan acht
tien jaren tijdens de vijandelijke bezetting 
van het Rijk in Europa:

1. blijk heeft gegeven van ingenomen
heid met den vijand door zich als lid aan 
te sluiten bij de Nederlandsch-Duitsche 
Kultuurgemeenschap en daarbij de functie 
van onder-voorzitter van de werkgemeen
schap dier instelling te Haarlem te vervul
len, alsmede door zich als lid aan te sluiten 
bij het Sociaal-Economisch Genootschap 
Nederland en Europa, welke beide voor
noemde instellingen een samenwerking met 
Duitschland beoogden, respectievelijk op 
cultureel en economisch terrein;

2. hulp en steun heeft verleend aan deir 
vijand, althans aan de handlangers van den 
vijand, door een leer-opdfacht te aanvaar
den tot het geven van onderwijs in de wijs
begeerte aan de Technische Hoogeschool te 
Delft en gedurende het tijdvak van 2 Sep
tember 1942 tot 31 Juli 1944 aan deze Hoo
geschool colleges te geven in de wijsbe
geerte ;

3. in het algemeen van nationaal-socia
listische of fascistische gezindheid blijk 
heeft gegeven in door hem uitgesproken 
radioredevoeringen welke werden uitgezon
den door de Nederlandsche radio-omroep 
alsmede in zijn afscheidsrede als voorzitter 
van de stichting „De Waag” en in een bij
drage in het tijdschrift „De Waag” d.d. 28 
November 1940;

4. voordeel heeft getrokken uit de door 
of vanwege den vijand genomen maatrege
len door zijn radiotoestel te behouden en te. 
gebruiken, nadat hij, op grond van zijn lid
maatschap van de Nederlandsch-Duitsche 
Kultuurgemeenschap, was vrijgesteld van> 
de verplichting tot inlevering van dat ra
diotoestel,

op grond van welke gedragingen hij ge
acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen 
van het Nederlandsche volk en desbewust 
afbreuk te hebben gedaan aan het verzet 
tegen den vijand en diens handlangers.

Gezien de processtukken, waaronder een 
beslissing van den Procureur-Fiscaal bij 
het Bijzonder Gerechtshof te Amsterdam1
d.d. 16 November 1946 tot voorwaardelijke; 
buitenvervolgingstelling van den beschul
digde, welke beslissing aan hem blijkens; 
een daarop gestelde, door hem ondertee- 
kende verklaring op 21 November 1946 is; 
uitgereikt, benevens een akte van verzet, 
d.d. 30 November 1946, waarbij de beschul
digde heeft verklaard onbeperkt verzet te; 

[ doen tegen voormelde beslissing tot voor-
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waardelijke buitenvervolgingstelling ;
O. dat de beschuldigde ter zitting van 30 

Januari 1947 is verschenen en hierbij is bij
gestaan door zijn raadsman Mr. L. V. Hoog, 
Advocaat te Haarlem;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 
30 Januari 1947 zakelijk onder meer heeft 
verklaard:

a. Ik ben Nederlander van geboorte en 
heb de Nederlandsche Nationaliteit nimmer 
verloren.

Ik erken tijdens de bezetting van Neder
land mij als lid te hebben aangesloten bij 
de Nederlandsch-Duitsche Kultuurgemeen- 
schap en onder voorzitter van de werkge
meenschap dier instelling te Haarlem te 
zijn geweest. Voorts heb ik mij tijdens de 
bezetting als lid aangesloten bij het Soci- 
aal-Economisch Genootschap Nederland en 
Europa.

Ik ben Voorzitter geweest van de stich
ting „De Waag”. Ik heb in het blad van die 
stichting „De Waag” een bijdrage geschre
ven en wel in het nummer van 28 Novem
ber 1940, een gedeelte waarvan overeen
stemt met het mij daarvan getoonde af
schrift. Dit artikel was getiteld „Taaleen
heid, Volkseenheid en Staatseenheid”.

Voorts heb ik toen ik in Juni 1940 aftrad 
als Voorzitter van „De Waag” een af
scheidsrede gehouden overeenkomend met 
het afschrift dier rede, waarvan de korte 
inhoud is medegedeeld. Voorts heb ik ra- 
dioredevoeringen gehouden voor de zgn. 
Nederlandsche radio-omroep. Ik heb dat 
ook nog zeker een keer gedaan na den in
val der Duitschers en wel op 8 October 
1940 en kan niet erkennen, dat ik ook nog 
pp 22 November 1940 een radioredevoering 
zou hebben gehouden. De foto-copie dier 
radio-redevoering, waarvan de korte in
houd is medegedeeld, geeft die rede niet 
geheel volledig weer. De bijlage van „De 
Waag” , welke mijn raadsman heeft overge- 
legd d.d. 17 October 1940, bevat deze rede 
volledig. Deze rede, getiteld „De Geest van 
onzen tijd”, bevatte o. m. de passage over 
de Joden, welke in de foto-copie is onder- 
streept. Aan het slot heb Ik gezegd, dat het 
ongetwijfeld de Duitsche „Führer” is ge
weest, die met het Duitsche volk het eerst 
tot het inzicht gekomen is, dat de geestes
houding, die de binnen- en buitenlandsche • 
verdeeldheid met alle macht bevorderde, 
plaats moest maken voor een nieuwe, 
waarin de verzoening, de nationale en de 
Europeesche samenhang op den voorgrond 
behoorden te staan. Ik geef toe, dat ik in 
oen andere rede, waarvan een gramophoon- 
plaat bij de stukken is gevoegd, Hitler heb 
geprezen als den man, die de arbeidspro
blemen in Duitschland trachtte op te lossen 
door den arbeider liefde voor zijn werk bij 
te brengen.

Ik weet niet wanneer ik deze rede heb 
.gehouden en dus ook niet of dat tijdens de 
bezetting was.

Het mij getoonde aanvraagbiljet voor 
vrijstelling van de inleveringsplicht voor 
radiotoestellen d.d. 4 Juni 1943 heb ik voor 
zooveel noodig ingevuld en onderteekend.

Ik heb ook de daarop voorkomende mede- 
deeling van den navolgenden inhoud daar
op geschreven: „Ik heb steeds gepoogd 
mijnen volksgenooten eenig begrip voor de 
Duitsche geesteshouding bij te brengen en 
acht het daarom van belang naar de Duit
sche radio-uitzendingen te kunnen luiste
ren. Ben ondervoorzitter der Gemeenschap 
Haarlem der Nederlandsch-Duitsche Kul- 
tuurgemeenschap”.

Hoe het komt dat er nog een tweede der
gelijke aanvraag, eveneens door mij onder
teekend, zich bij de stukken bevindt weet 
ik niet. Ik heb in ieder geval, nadat ik een 
daartoe strekkende aanvraag had inge
diend, vrijstelling van den inleveringsplicht 
gekregen en daarna mijn radio behouden 
en verder gebruikt.

Ik heb gemeend, dat Nederland in cultu
reel en economisch opzicht op samenwer
king met Duitschland was aangewezen, 
aangezien Duitschland een belangrijk ach
terland voor Nederland vormde. Het is 
waar, dat ik steeds een groote bewondering 
voor de geestelijke prestaties van het Duit
sche volk heb gekoesterd, welk op hoog 
peil staan.

Den brief d.d. 7 Maart 1941 gericht aan 
den toen nieuw benoemden Burgemeester 
van Haarlem, Plekker, heb ik geschreven.

b. De passages uit mijn werk: „Het we
zen van het Fascisme”, welke zijn opgeno
men in het getuigenis omtrent mij van het 
Bestuur van het Holland-Gennootschap 
voor Zuivere Rede zijn juist overgenomen. 
Dat boek heb ik reeds in 1933 of 1934 ge
schreven.

Voorts heb ik een brief geschreven d.d. 
25 Juni 1940 aan Generaal Winkelman. Het 
afschrift van dien brief is overeenkomstig 
den inhoud. Aan de bedreiging, voorkomend 
aan het slot van dien brief, is nimmer ge
volg gegeven. Ik was tijdens de Meidagen 
van 1940 gearresteerd en was daarover bui
tengewoon verontwaardigd vooral om de 
onnoodige ruwe manier, waarop wij werden 
behandeld. Het is waar, dat ik bij mijn ver
hoor door de P.R.A. heb verklaard, dat ik 
de Londensche Regeering niet als een 
grondwettige Regeering kon beschouwen, 
hetgeen ik baseerde op art. 21 der Grond
wet. Er zijn staatsrechtsgeleerden geweest, 
die met mij van die meening waren.

Post alia:
O. dat door de hierboven vermelde ver

klaringen van den beschuldigde onder a en 
den inhoud der voormelde bescheiden, hier
boven opgenomen onder a tot en met i — 
waarbij de inhoud der stukken onder e en 
h vermeld slechts tot het bewijs hebben 
medegewerkt in dien zin dat de nationaal- 
socialistische gezindheid van den beschul
digde daarin mede tot uiting komt — de 
daarin vermelde feiten en omstandigheden 
vaststaan, welke onderscheidenlijk even 
zoovele redengevende feiten en omstandig
heden opleveren, op grond waarvan het 
Tribunaal bewezen oordeelt, dat de beschul
digde zich heeft schuldig gemaakt aan de 
onderscheidenlijk onder 1, 3 en 4 der dag
vaarding vermelde gedragingen met dien
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verstande, dat het Tribunaal wat punt 3 
der beschuldiging: betreft bewezen oordeelt, 
dat de beschuldigde in het algemeen van 
nationaal-socialistische gezindheid heeft 
blijk gegeven in één door hem uitgesproken 
radio-redevoering, welke werd uitgezonden 
door de Nederlandsche radio-omroep, als
mede in zijn afscheidsrede als voorzitter 
van de Stichting „De Waag” en in een bij
drage in het tijdschrift „De Waag” d.d. 28 
November 1940, zijnde het Tribunaal van 
oordeel dat het meerdere onder punt 3 te- 
lastegelegde niet bewezen is, zoodat in zoo
verre de beschuldiging behoort te worden 
vervallen verklaard;

O. dat het Tribunaal de onder 2 der dag
vaarding telastegelegde gedraging eveneens 
niet bewezen acht, zoodat mede te dien 
aanzien de beschuldiging behoort te worden 
vervallen verklaard;

0. dat de bewezen verklaarde gedragin
gen van beschuldigde opleveren:

het als Nederlander en op 20 September 
1944 ouder zijnde dan achttien jaren tijdens 
de vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

1. blijk gegeven hebben van ingenomen
heid met den vijand en zulks meermalen;

2. in het algemeen van nationaal-socia
listische gezindheid blijk gegeven hebben 
en zulks meermalen;

3. voordeel getrokken hebben uit door 
den vijand genomen maatregelen;

O. dat beschuldigde daardoor geacht moet 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder
landsche volk;

O. dat voormelde bewezen verklaarde 
handelingen en gedragingen van beschul
digde de hieronder vermelde maatregelen 
wettigen, immers het Tribunaal die in het 
algemeen belang geboden acht en die maat
regelen naar zijn oordeel in juiste verhou
ding staan tot den ernst der gedragingen 
van beschuldigde, zijn persoon en zijn per
soonlijke omstandigheden;

O. meer in het bijzonder te dien aanzien:
Het Tribunaal acht de bewezen verklaar

de gedragingen van den beschuldigde ern
stig. Hierbij wordt geenszins uit het oog 
verloren, dat blijkens verschillende brieven 
en verklaringen, welke zich reeds voor de 
zitting in het dossier bevonden en waaraan 
de raadsman bij pleidooi nog een aantal 
heeft toegevoegd, de beschuldigde in ver
schillende gevallen heeft blijk gegeven al 
het mogelijke te willen doen om hem be
kende personen of anderen, waaronder ook 
Joden, tijdens de bezettingsjaren krachtig 
behulpzaam te zijn, toen zij tengevolge van 
maatregelen van den bezetter in ernstige 
moeilijkheden geraakten of dreigden te ge
raken, hetgeen in een groot aantal gevallen 
met gunstig resultaat is bekroond. Een en 
ander heeft niet nagelaten op het Tribu
naal den noodigen indruk te maken. Dat 
alles kan echter niet wegnemen, dat de be
schuldigde door zijn gedragingen een groote 
schuld op zich heeft geladen, te grooter, 
omdat juist op hem als intellectueel van 
beteekenis een zware verantwoordelijkheid

rustte. Door openlijk zoowel voor de radio 
als in de pers zich ook in de bezettingsja
ren een voorstander te toonen van de na
tionaal-socialistische ideologie verleende hij 
den vijand een moreelen steun, welke niet 
licht kan worden overschat. De ervaring 
der bezettingsjaren heeft geleerd, dat wei
nig dingen den Duitschers aangenamer 
waren dan dat intellectueelen van naam 
niet alleen zich onder de vanen van het 
nationaal-socialisme schaarden, doch voor
al, dat deze daarvan openlijk deden blijken* 
omdat zij, de Duitschers, daardoor tegen
over het Nederlandsche volk in staat wer
den gesteld deze intellectueelen ten voor
beeld te stellen en zoo argumenten in han
den meenden te krijgen, welke ons volk van 
de juistheid der nationaal-socialistische leer 
en praktijk zouden kunnen overtuigen. 
Daaraan doet niet af, dat het overgroote 
deel van het Nederlandsche volk niet onder 
den indruk is gekomen van betoogen als 
door den beschuldigde gehouden, welke in 
strekking en bewoordingen als twee drup
pels water geleken op hetgeen tijdens de 
bezetting van Duitsche of N.S.B.-zijde voor 
oogen werd getooverd. Overgroote veree- 
ring voor het Duitsche volk en zijn presta
ties heeft den beschuldigde waarschijnlijk 
in dezen parten gespeeld. Hoe dit zij, het 
ware zeker misplaatst hier andere, mildere 
maatstaven aan te leggen dan in vele ge
vallen van eenvoudige lieden, die op hunne 
wijze, veelal mede om den broode, hulp en 
steun aan den vijand of zijn handlangers 
hebben verleend. Integendeel het „noblesse 
oblige” moet ook in dit opzicht voor den 
beschuldigde gelden; de nuchtere erken
ning van den beschuldigde ter zitting thans 
in te zien, dat hij verkeerd heeft gedaan 
komt niet slechts laat, doch onherroepelijk 
te laat. Hoezeer de beschuldigde overigens, 
ofschoon reeds sedert eenige jaren geen lid 
meer van de N.S.B., haar taal en methode 
toch ook niet geheel verwierp, blijkt uit den 
brief van 26 Juni 1940 aan den Opperbevel
hebber van Land- en Zeemacht, waarin hij 
zich op onwaardige en insinueerende wijze 
uitlaat en eindigt met een bedreiging van 
een in de gegeven omstandigheden allerbe- 
denkelijkst karakter. Het Tribunaal heeft 
niet willen nalaten, ook al houdt deze brief 
met geen der telastegelegde gedragingen 
rechtstreeks verband en ook al is aan de 
bedoelde bedreiging geen gevolg gegeven., 
dezen brief in zijn uitspraak te vermelden.

Op grond van dit alles dienen den be
schuldigde bijzondere maatregelen te wor
den opgelegd. Gelet op alle omstandigheden, 
waaronder in het bijzonder het goede op
treden van den beschuldigde in vele geval
len, behoort hem niet de maatregel van in- 
terneering te worden opgelegd.

Wel acht het Tribunaal het noodzakelijk 
hem te ontzetten uit de beide kiesrechten 
en een verbeurdverklaring van een gedeelte 
van zijn vermogen uit te spreken, zulks tot 
het hieronder te noemen bedrag, waartoe, 
nu de beschüldig'de nog een zeer behoorlijk 
vermogen bezit, voldoende termen aanwezig 
zijn;
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Gezien de betrekkelijke wetsartikelen:
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan: 

hetgeen hierboven is bewezen verklaard;
Verklaart niet bewezen hetgeen hem meer 

o f anders is ten laste gelegd dan hierboven 
is bewezen verklaard en verklaart te dien 
aanzien de beschuldiging vervallen;

Legt de volgende maatregelen aan be
schuldigde op:

1. Ontzetting van het recht van kiezen 
en van de verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven verkie
zingen ;

2. Verbeurdverklaring van het vermo
gen van den beschuldigde tot een bedrag 
wan twintig duizend gulden;

Heft op het beheer over het vermogen 
van den beschuldigde met ingang van den 
dertigsten dag na dien, waarop bovenge
noemde verbeurdverklaring zal zijn geëf
fectueerd.

No. 511.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ROTTERDAM (9e Kamer), 14 Maart
1917. (Mr. Bordewijk, Penning, Doppen).

De gedeeltelijke verbeurdverklaring van 
liet vermogen van beschuldigde dient te 
geschieden naar de toestand daarvan op 5 
Mei 1945, Een vroeger tijdstip komt niet in 
aanmerking, omdat tot dat tijdstip het ma
ken van winst als gevolg van de bezetting 
In elk geval mogelijk was, ën een later tijd
stip niet, omdat dan allereerst in aanmer
king zou komen het tijdstip der uitspraak, 
dat afhangt van factoren die het tribunaal 
grootendeels niet in zijn macht heeft, ter
wijl trouwens ieder tijdstip na 5 Mei 1945 
in eenigermate willekeurig is.

(Tribunaalbesluit art. 1.)

Tribunaal Rotterdam tegen Pieter Corne- 
lis Noordegraaf, banketfabrikant, wonende 
te Vlaardingen, raadsman Mr. M. J. M. van 
Kinderen, adv. te Schiedam.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde, ten tijde van het in werking treden 
van het Tribunaalbesluit den leeftijd van 
.achttien jaren hebbende bereikt, gedurende 
de vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

1. a. lid, althans sympathiseer end lid is 
geweest van de Nationaal Socialistische 
Beweging der Nederlanden vanaf omstreeks 
;Juli 1941 tot omstreeks October 1943, b. be
gunstiger is geweest van den Nationale 
Jeugdstorm, als zoodanig ingeschreven in 
October 1941, zijnde dit een nationaal- 
isocialistische organisatie of instelliiig;

2. openlijk heeft doen blijken van inge
nomenheid met den vijand, althans van een 
nationaal-socialistische gezindheid heeft 
blijk gegeven a. door in of omstreeks De
cember 1944 een door hem opgestelde cir
culaire bij een aantal ingezetenen van 
Vlaardingen te doen verspreiden, waarin

voorkomt de zinsnede: „Volgens mij zijn 
boeven, zij, die één week voor den oorlog 
begon, de kuiten namen en naar een voor 
hen veiliger oord vertrokken en vandaar, 
uit stevige schuilkelders, een spoorwegsta
king proclameeren, met als gevolg, wat wij 
thans ondervinden: honger en nog eens 
honger” ; b. door bij herhaling advertenties 
te plaatsen in „Die Deutsche Zeitung in 
den Niederlanden” en in „Die Deutsche 
Wochenzeitung” ;

3. door woord en daad van instemming 
heeft blijk gegeven met het streven van het 
Nederlandsch Arbeidsfront, zijnde dit een 
nationaal-socialistische organisatie of in
stelling, door in zijn fabriek eenige malen 
een zgn. bedrijfsappèl te houden en met 
medewerking van het N.A.P. een perso- 
neelsuitstapje en filmvoorstellingen te or- 
ganiseeren;

4. voordeel heeft getrokken uit den door 
de vijandelijke bezetting geschapen feite- 
lijken toestand door zonder daartoe gedwon
gen te zijn in de jaren 1940 en 1941 als 
beheerend vennoot van de Commanditaire 
Vennootschap P. C. Noordegraaf & Zonen, 
en in de jaren 1912, 1943 en 1944 als be
heerend vennoot van de vennootschap on
der firma P. C. Noordegraaf & Zonen, 
groote leveranties speculaas, suikerwerken 
en andere door voormelde firma’s geprodu
ceerde artikelen te doen aan de Duitsche 
Wehrmacht en aan de Waffen S.S., tenge
volge waarvan groote winsten zijn gemaakt, 
welke grootendeels aan beschuldigde zijn 
toegekomen;

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk.

Gezien de processtukken:
O. dat de beschuldigde ter zitting van 14 

Februari 1947 heeft verklaard: Ik erken 
éénmaal een bedrag van f 25 gegeven te 
hebben aan den Nationale Jeugstorm. Ik 
erken tevens, dat ik de circulaire, inhou
dende een antwoord op het artikeltje „Nog 
eens speculaas” heb laten uitgaan. Met 
„boeven” heb ik niet bedoeld de Koninklijke 
familie of de Nederlandsche regeering, maar 
menschen die opriepen tot sabotage, zooals 
de „Flitspuit”. Met „menschen, die naar 
veiliger oorden zijn vertrokken” heb ik in 
het algemeen diegenen bedoeld, die zijn ge
vlucht. Een klein gedeelte is slechts uit
gegeven. Ik heb nooit uit de radio gehoord 
dat de Nederlandsche regeering de spoor
wegstaking geproclameerd heeft. Ik dacht 
dat dit uitging van een binnenlandsche be
weging. Wat het bedrijfsappèl betreft kan 
ik verwijzen naar het rapport van de ac
countants Moret en de Jonge, waar de toe
dracht geheel beschreven is op blz. 8. Ik 
heb inderdaad advertenties in „Die Deut
sche Zeitung in den Niederlanden” en in 
„Die Deutsche Wochenzeitung”, waarvoor 
ik eveneens verwijs naar dit rapport, wat 
de orders van speculaas betreft heb ik ge
tracht deze door bemiddeling van den toen- 
maligen burgemeester Hansen ongedaan te 
maken. Deze laatste heeft dan ook bewerkt
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dat de order werd geannuleerd. Daarna 
werd ik gedreigd met de mededeeling, dat 
wanneer ik de leveringen niet zou doen, 
anderen deze zouden uitvoeren. Ik heb toen 
overleg gepleegd met collega’s, hetgeen tot 
resultaat heeft gehad dat ieder onzer van 
deze order een/derde zou leveren.

Ik ben twee maal per week naar de Noor
delijke provincies gereden in den honger
winter, en steeds heb ik dan een groot aan
tal personen meegenomen.

Ik heb veel anonieme brieven gehad, 
waarvan de inhoud zoo gemeen was, dat 
zelfs mijn overleden vrouw nog beleedigd 
werd. Dit is voor mij de prikkel geweest 
om het pamflet te schrijven;

0. dat het proces-verbaal d.d. 22 Nov. 
1945, opgemaakt door Johannes Bijl, agent - 
rechercheur van politie te Vlaardingen, 
tevens onbezoldigd Rijksveldwachter zake
lijk inhoudt: De verklaring van beschul
digde, dat hij in 1940 beheerend vennoot 
was van de commanditaire vennootschap 
P. C. Noordegraaf & Zonen, ten doel heb
bende de exploitatie van een banketfabriek, 
welke in 1939 door financieele steun van 
derden aanzienlijk was uitgebreid;

dat vanaf Juli 1940 steeds geleverd is aan 
den vijand, dat eind 1941 de commanditaire 
vennootschap gewijzigd is in de firma P. C. 
Noordegraaf & Zonen, waarvan beschul
digde beheerend vennoot was en alleen ver
antwoordelijk voor den gang van zaken;

dat hij eind 1944 gedwongen was 70.000 
kg. speculaas voor de Wehrmacht te ma
ken en van deze order niet kon afkomen;

dat hij in 1942 als sympathiseerend lid 
tot de N.S.B. is toegetreden en zich in 1943 
heeft laten schrappen als lid, dat hij een
maal een bedrag van f 25 gegeven heeft 
aan den Nationalen Jeugdstorm, dat hij in 
den loop van den oorlog vele malen ano
nieme brieven ontvangen heeft, waarin ook 
beleedigingen aan het adres van zijn over
leden echtgenoote, waarop beschuldigde ge
reageerd heeft met een anonieme circu
laire.

Gezien de navolgende processtukken:
1. een ambtseedig proces-verbaal d.d. 11 

Juni 1945, opgemaakt door Christiaan 
Beets, onbezoldigd Rijksveldwachter;

2. een ambtseedig proces-verbaal d.d. 20 
Augustus 1945, opgemaakt door Hendrik 
Flinterman, Chef Documentatie P.O.D. 
Vlaardingen/Westland ;

3. een inschrijvingsbiljet begunstiger 
Nationalen Jeugdstorm d.d. October 1942 
ten name van beschuldigde;

4. een circulaire, getiteld „Nog eens spe
culaas” met antwoord circulaire van be
schuldigde ;

5. verklaring Kamparts Interneerings- 
kamp te Vlaardingen;

6. een rapport d.d. 29 Sept. 1945 van het 
accountantskantoor Moret en Starke te 
Rotterdam en een rapport d.d. 6 Jan. 1947 
van hetzelfde kantoor;

7. een rapport d.d. 6 Febr. 1947 van het 
accountantskantoor Bruininks te Rotter
dam en een rapport d.d. 7 Maart 1947 van 
hetzelfde kantoor;

8. een rapport d.d. 11 Febr. 1946 van het 
accountantskantoor Preyer & de Haan te 
Amsterdam;

9. een rapport betreffende de winstder
ving van de fa. P. C. Noordegraaf & Zonen;

10. een afschrift van de suppletoire me
morie van aangifte voor het recht van suc
cessie in de nalatenschap van de echtge
noote van beschuldigde;

11. een drie en dertigtal verklaringen en 
lijsten met handteekeningen van ingezete
nen van Vlaardingen,

welke stukken als bewijsmiddelen te dezen 
worden gebezigd;

O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 
vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal, dat daardoor is be
wezen verklaard, dat de beschuldigde zich 
op de in de beschuldiging aangegeven wijze 
heeft gedragen;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat voormeld bewezen verklaarde de 
oplegging van de hieronder vermelde maat
regelen wettigt op grond van de navolgen
de redenen:

O. dat beschuldigde alle feiten der telas- 
telegging heeft erkend, doch wat betreft 
het doen verspreiden van de circulaire on
der toevoeging dat hij daarin niet onze 
regeering had willen treffen en hij niet 
wist dat de spoorwegstaking van 1944 door 
onze regeering was gelast; dat het Tribu
naal dit verweer afwijst, omdat de aange
haalde woorden der circulaire duidelijk zijn, 
beschuldigde heeft geweten, althans kun
nen en moeten weten dat de staking ge
schiedde op bevel der regeering, en dat zij 
alleen van deze kon uitgaan; dat daarvan 
de niet geheel juiste tijdsbepaling „een 
week voor de oorlog begon” niet af doet, en 
deze fout aannemelijk wordt als gevolg van 
de booze stemming van beschuldigde; dat 
bovendien, afgescheiden van de vraag wie 
beschuldigde heeft willen aanduiden met de 
geïncrimineerde woorden, zij in elk geval 
op een beslissend oogenblik van den bezet
tingstijd blijk gaven van onvaderlandsche 
en voor den vijand en de N.S.B. partij kie
zende gezindheid;

dat de bewezen feiten tegenover beschul
digde den maatregel van interneering zou
den wettigen, doch het Tribunaal gezien 
den tijd door beschuldigde in bewaring 
doorgebracht, dien maatregel niet wil toe
passen en meent dat op dit punt beschul
digde voldoende door de bewaring heeft ge
boet, daarbij in aanmerking nemende 
eenerzijds dat beschuldigde tijdens de hon
gerwinter vrijgevig is geweest in het ver
strekken van producten van zijn fabrikant 
aan velen onder de Vlaardingsche bevol
king, anderzijds zijn slechten gezondheids
toestand, blijkende uit de verklaring van 
den arts de Stoppelaar, die interneering on
geraden doet zijn;

dat de beschuldigde zal dienen te worden
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ontzet uit de beide kiesrechten;
dat voorts beschuldigde zal dienen te 

worden ontzet uit het recht zijn beroep of 
een daaraan verwant beroep uit te oefenen, 
aangezien hij in sterke mate heeft geprofi
teerd van den door de bezetting geschapen 
feitelijken toestand, zijn bedrijf, dat voor
dien onbeduidend was, tijdens de bezetting 
sterk heeft uitgebreid en groote winst te 
eigen bate heeft gemaakt, en niet in het 
minst door omvangrijke leveranties, recht
streeks of zijdelings, aan den vijand, daar
mede komend in schrille tegenstelling tot 
vele andere, door goede Nederlanders ge
leide bedrijven die den omvang van hun 
productie voor den vijand laag hebben we
ten te houden, zoodat beschuldigde geacht 
moet worden de in het algemeen belang 
vereischte betrouwbaarheid tot het uitoefe
nen van zoodanig beroep te missen; dat nu 
twee zoons van beschuldigde het bedrijf 
voortzetten, ook moet worden voorkomen 
dat beschuldigde daaraan op andere wijze 
dan als leider deelneemt, wil de ontzetting 
niet practisch illusoir worden;

dat de ontzetting ingevolge het Tribu- 
naalbesluit voor tien jaren zal moeten ge
schieden, doch het Tribunaal, dat met een 
ontzetting voor vijf jaren de schuld van 
beschuldigde voldoende geboet acht, en, 
zoo het Tribunaalbesluit het bepalen van 
den duur der ontzetting aan het Tribunaal 
had overgelaten, de ontzetting in dit geval 
tot vijf jaren zou hebben beperkt, de ver
wachting uitspreekt, dat op grond van art. 
5 sub 2 van het Tribunaalbesluit na vijf 
jaren beschuldigde in zijn recht van be
roepsuitoefening als hier bedóeld zal kun
nen worden hersteld;

dat daarnaast verbeurdverklaring van het 
vermogen van beschuldigde tot een aan
zienlijk percentage zal dienen te worden 
uitgesproken, daar hij, gelijk reeds hierbo
ven opgemerkt, sterk heeft geprofiteerd 
van den bezettingstijd en tevens aanmer
kelijke leveringen aan den vijand heeft ge
daan;

dat het Tribunaal de berekening van den 
omzet, de bedrijfswinst en het aandeel 
daarin van beschuldigde, zooals deze tot 
uiting komen in twee rapporten van het 
accountants-kantoor van Moret & Starke, 
die zich in het dossier bevinden, tot de zijne 
maakt;

dat uit die rapporten blijkt dat het be
drijf in toenemende mate aan den vijand is 
gaan leveren, zoowel rechtstreeks als zij
delings, en dat de leveranties aan den vij
and op den duur die ten behoeve van de 
Nederlandsche Bevolking zijn gaan over
treffen;

dat voorts het Tribunaal van oordeel is 
dat de gedeeltelijke verbeurdverklaring van 
het vermogen van beschuldigde zal belmo
ren te geschieden naar zijn toestand op 5 
Mei 1945; dat een vroeger tijdstip niet in 
aanmerking komt, omdat tot dat tijdstip 
het maken van winst als gevolg van de be
zetting in elk geval mogelijk was, en een 
later tijdstip niet, omdat dan allereerst in 
aanmerking zou komen het tijdstip der uit

spraak, dat afhangt van factoren die het 
Tribunaal grootendeels niet in zijn macht 
heeft, terwijl trouwens ieder tijdstip na 5 
Mei 1945 eenigermate willekeurig voor
komt;

dat dus het Tribunaal geen rekening zal 
houden met tegenwoordige of toekomstige 
belastingen of andere lasten van welken 
aard ook, die op het bedrijf of op beschul
digde drukken, noch met de aan het Tribu
naal voorgelegde berekening van tegen
woordige of toekomstige verliezen als ge
volg van het feit dat de voorheene bedrijfs
panden door het Nederlandsche Beheersin
stituut zijn verhuurd aan de firma van 
Melle, en het bedrijf dientengevolge zijn 
fabricage ten deele bij derden moet uitbe
steden ;

dat het zich in het dossier bevindende 
rapport van den accountant Bruininks, ge
dateerd op 7 Maart 1947 het vermogen van 
beschuldigde op 5 Mei 1945 stelt op f 67,000 
doch deze berekening een correctie behoeft, 
aangezien blijkens door den verdediger 
overgelegde suppletoire memorie van suc
cessie van de echtgenoote van beschuldigde 
het erfdeel der vier kinderen van beschul
digde met rond f 4700 per kind moet wor
den vermeerderd, tengevolge waarvan het 
vermogen van beschuldigde op 5 Mei 1945 
dient te worden gesteld op rond f 48,000;

dat het Tribunaal, gezien den ernst der 
gedragingen van beschuldigde oordeelt dat 
dit vermogen dient te worden verbeurd ver
klaard tot een bedrag van twee en dertig 
duizend gulden;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan: 

gedurende de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa lid te zijn geweest van de 
NSB en begunstiger van de N.J.S., van in
genomenheid met den vijand te hebben 
doen blijken en door woord en daad van in
stemming te hebben blijk gegeven met het 
streven van een nationaalsocialistische or
ganisatie en voordeel te hebben getrokken 
uit den door de vijandelijke bezetting ge
schapen feitelijken toestand;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. ontzetting uit het recht van het kie
zen en de verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven verkie
zingen ;

2. ontzetting uit het recht het beroep 
uit te oefenen van fabrikant van banket 
en/of suikerwerken, alsmede dat van fabri
kant van andere artikelen waarvan meel 
en/of suiker een grondstof vormen, voorts 
uit het recht in eenig zoodanig beroep 
werkzaam te zijn als ondergeschikte en/of 
adviseur;

3. verbeurdverklaring van het vermogen 
van beschuldigde te beperken tot een be
drag van twee en dertig duizend gulden;

Bepaalt, dat het beheer over het vermo
gen van beschuldigde zal worden opgehe
ven één maand, nadat het fiat-executie op 
deze uitspraak zal zijn verleend.
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IVo. 512.
TRIBUNAAL v. li. ARRONDISSEMENT

ROTTERDAM (6e Kamer), 27 Dec. 1946.
(Mrs. Cos, Groot, van Lith).

Hulp of steunverleening* aan de hand
langers en medewerkers van den vijand, 
door te bevorderen dat leden van de Sicher
heitsdienst op 6 Mei 1945 konden „onder
duiken”. Het feit levert geen handeling op 
vallend onder art. 1 van het Tribunaalbe- 
sluit en behoort dus niet tot de competen
tie van het Tribunaal. Door de capitulatie 
der Duitschers op 5 Mei 1945 had de vijan
delijke bezetting van het Rijk in Europa 
een einde genomen. De hier aanwezige 
Duitsche militairen waren als krijgsgevan
genen der geallieerden te beschouwen. De 
f ei tel i jke vijandelijkheden waren trou
wens op 6 Mei 1945 te Rotterdam en 
’s-Gravenhage geëindigd. Beschuldiging 
vervallen verklaard.

(Tribunaalbesluit art. 1.)

(Vergelijk uitspraak no. 438).

Tribunaal Rotterdam tegen Lena Zuid- 
geest, zonder beroep, wonende te Schiedam, 
raadsman Mr. C. Vermaas.

Beschuldigd van: dat zij, Nederlandsche 
zijnde en op het tijdstip van het in werking 
treden van het Tribunaalbesluit den leef
tijd van achttien jaren bereikt hebbende, 
tijdens de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa;

hulp of steun heeft verleend aan de hand
langers en medewerkers van den vijand, 
doordat zij heeft bevorderd dat op 7 Mei 
1945 toen de vijandelijke bezetting van het 
grondgebied der provincie Zuid-Holland 
nog niet was beëindigd, leden van de Si
cherheitsdienst te Rotterdam met name 
Marinus Rosman en Herbert Engelshoven 
hun intrek konden nemen bij een tante van 
haar met name Geertrui van der Tholen, 
weduwe van C. Nell, aan de Hugo de 
Grootstraat 17 te ’s-Gravenhage, met de 
bedoeling genoemde Rosman en Engels- 
hoven aan de opsporing en aanhouding 
door ambtenaren van Justitie en Politie te 
onttrekken, op grond van welk handelen 
beschuldigde geacht moet worden desbe- 
wust afbreuk te hebben gedaan aan het 
verzet tegen den vijand en diens handlan
gers althans desbewust zich te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk.

welke ter zitting gewijzigd is in dien zin 
dat inplaats „Marinus Rosman, wordt ge
lezen „Marius Rosman”

en inplaats van „7 Mei” wordt gelezen 
„Zondagavond 6 Mei” ;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 13 
December 1946 o. m. heeft verklaard:

Ik ben Nederlandsche. Ik erken hetgeen 
mij is te laste gelegd. Ik heb dit evenwel 
niet met opzet gedaan. Wel is het plan om 
naar mijn tante te gaan van mij uit gegaan.

Rosman is nog ongeveer een week bij mijn 
tante gebleven; Engelshoven is den volgen
den dag vertrokken, waarheen is mij niet 
bekend.

O. dat het onderwerpelijke feit, hoe laak
baar ook en hoezeer wellicht strafbaar vol
gens het commune strafrecht, niet is een 
gedraging vallende onder art. 1 van het 
Tribunaalbesluit en dus niet tot de com
petentie van het Tribunaal behoort;

O. dat immers de handeling plaats had 
op Zondagavond 6 Mei 1945, toen in elk 
geval na onderteekening der capitulatie- 
overeenkomst te Wageningen op 5 Mei 
1945 door de geallieerde militaire autoritei
ten en generaal Blaskowitz bevelhebber van 
alle in Nederland aanwezige Duitsche strijd
krachten de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa een einde had genomen en 
de aldaar aanwezige Duitsche militairen 
nog slechts als krijgsgevangenen der geal
lieerden waren te beschouwen;

dat ook de feitelijke vijandelijkheden op 
Zondagavond 6 Mei in Rotterdam, den 
Haag, en omgeving beëindigd waren;

O. dat de beschuldiging dus behoort te 
worden vervallen verklaard.

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging vervallen op 

grond van vermelde redenen.

No. 518.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

AMSTERDAM (11e Kamer), 11 April
1947. (Mr. Drilsma, Troost en De Vries).

Bij herbehandeling na geweigerd fiat- 
executie adviseert het Tribunaal de inter- 
neering 10 jaren te doen duren (in de plaats 
van 2 jaren met aftrek van voor-internee- 
ring), nu bij de nieuwe behandeling het 
bewijs van zeer ernstige feiten (medewer
king aan het opbrengen van Joden) is ge
leverd.

(Volledige uitspraak).

Tribunaal Amsterdam tegen Gerrit Hen
drik Mijnarends, behanger-stoffeerder.

Beschuldigd: dat hij, als Nederlander, tij
dens de vijandelijke bezetting van het Rijk 
in Europa:

a. aangesloten is geweest bij de Natio- 
tionaal Socialistische Beweging der Neder
landen en als zoodanig de functie van blok- 
leider heeft bekleed;

b. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand door van 1942 tot September 1948 
werkzaam te zijn bij de firma Lippmann, 
Rosenthal & Co. Sarphatistraat te Amster
dam, in den beginne bij de afdeeling Inven 
tarisatie later bij de afdeeling levensmidde
len en als zoodanig daadwerkelijk in gezel
schap van een lid van de bezettende macht 
behulpzaam is geweest bij het opsporen en 
arresteeren van Joodsche personen;

c. blijk heeft gegeven van nationaal so-
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cialistische gezindheid, alsmede hulp en 
steun heeft verleend aan de handlangers van 
den vijand door in Februari 1944 tot Mei 
1945 werkzaam te zijn bij het Nederlandsche 
Arbeids Front;

op al welke gronden hij geacht moet wor
den zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland
sche volk;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 28 
Maart en 11 April 1947 is verschenen, bijge
staan door zijn raadsman Mr. W. M. Pronk, 
adv. te Amsterdam;

Gelet op de verdediging door en namens 
beschuldigde in het midden gebracht;

O. dat beschuldigde, ter zake als vermeld, 
aanvankelijk heeft terechtgestaan voor de 
7e Kamer van dit Tribunaal, welke op 11 
October 1946 in deze zaak uitspraak heeft 
gedaan;

O. dat de Hooge Autoriteit bij Haar be
slissing van 2 Januari 1947 haar fiat aan de 
uitspraak heeft onthouden, op grond, dat de 
maatregelen, ingevolge voormelde uitspraak 
— waaronder interneering, met het advies 
deze, met inbegrip van de voor-interneering 
twee jaar te doen duren — te licht waren te 
achten en niet in overeenstemming met die, 
welke door andere Tribunalen in soortge
lijke gevallen worden opgelegd;

O. dat het Tribunaal bij deze nieuwe be
handeling termen heeft gevonden een aan
tal getuigen te hooren, omdat het vermoe
den was gerezen, dat de onder b in fine aan 
beschuldigde te laste gelegde gedraging niet 
op zichzelf stond, doch was eene uit een 
reeks van soortgelijke gedragingen, waar
aan beschuldigde zich, tijdens de bezetting, 
zou zijn te buiten gegaan;

O. dat dit vermoeden maar al te gegrond 
is gebleken;

0. toch, dat door het Tribunaal op 28 
Maart 1947 in raadkamer zijn gehoord de 
getuigen:

1. Abraham Pach, 2. Jacques van de Kar,
3. Mozes Alexander Jacobs, 4. Paul Simon 
Keizer, allen wonende te Amsterdam en al
len oud-employé’s van den Joodschen Raad 
voor Amsterdam, die allen hebben verklaard, 
elk in verschillende functie, beschuldigde 
werkzaam te hebben gezien bij het opbren
gen van Joden, hetgeen, naar van algemee- 
ne bekendheid is, tijdens de bezetting, in
zonderheid in het tijdvak tusschen October 
1942 en September 1943, te Amsterdam met 
groote frequentie plaats had;

O. dat van de Kar en Jacobs, van wie 
eerstgenoemde werkzaam was bij de afdee- 
ling vervoer en bagage in de Hollandsche 
(toen genaamd: Joodsche) Schouwburg en 
van wie laatstgenoemde aldaar was werk
zaam als portier, hebben verklaard den be
schuldigde verschillende malen Joden te 
hebben zien binnenbrengen;

dat Pach hetzelfde bovendien heeft waar
genomen aan het Adema van Scheltema- 
plein, te weten aan de toen daar gevestigde 
school, toenmaals eveneens verzamelcen- 
trum van Joden, voordat zij op transport

werden gesteld;
dat Keizer tenslotte weet van beschuldig

de, hetgeen de drie andere getuigen uitspre
ken als hun vermoeden, dat beschuldigde 
heeft behoord tot de zoogenaamde colonne 
Hennijcke, d.w.z. een onderdeel van den Si
cherheitsdienst, onder commando van ze
keren Hennijcke, inmiddels door de illegali
teit geliquideerd, die zich speciaal had be
last met het ophalen van Joden en met de 
controle op de naleving door de Joden van 
de door de Duitschers bevolen Joden-maat- 
regelen, zooals bijvoorbeeld het zichtbaar 
dragen van de Jodenster, terwijl bij overtre
ding van zoodanige maatregelen de betrok
kenen door de lieden der colonne Hennijcke 
werden gearresteerd om als „strafgeval” te 
worden doorgezonden;

dat Keizer daarom weet te verklaren, dat 
beschuldigde tot de colonne Hennijcke heeft 
behoord, omdat hij, in zijn functie van em
ployé van den Joodschen Raad in 1943 da
gelijks op het kantoor der colonne Hennijcke 
kwam;

dat in het licht van de verklaringen der 
thans gehoorde getuigen de herkenning van 
dezen beschuldigde door de destijds gehoor
de getuige Boukje, Frederika, Elisabeth 
Meier, wder heden voor het Tribunaal be
vestigde verklaring tot dusverre op zichzelf 
had gestaan, (vide proces-verbaal der ver
balisanten Adrianus Hendricus van Zwol en 
Jentje Sjirk Spoelstra, dd. 2 October 1945) 
haar volle beteekenis erlangt en het Tribu
naal naast de door beschuldigde erkende feil
ten, hem onder a en c en b in initio ten laste 
gelegd, ook het onder b in fine te laste ge
legde feit als bewezen aanneemt, met dien 
verstande, dat daarvan is komen vast te 
staan, dat beschuldigde de bezettende macht 
behulpzaam is geweest bij het arresteeren 
van Joodsche personen;

dat het Tribunaal tot deze bewezenver
klaring gereeder is geraakt, omdat beschul
digde, voor het eerst bij deze behandeling, 
heeft erkend meerdere malen Joden uit hun 
huis naar Joodschen Schouwburg en Zen
tral-steile te hebben gebracht en nog slechts 
heeft ontkend tot de colonne Hennijcke te 
hebben behoord;

dat het Tribunaal van deze laatste ont
kenning het zijne denkt, doch een nader 
onderzoek niet ter zake dienend acht;

dat wel het Tribunaal nog hierop wijst, 
dat beschuldigde in een brief van 16 Novem
ber 1943 („aan kameraad H. v. d. Molen”) 
zelf opgeeft van Juni 1942 tot 1 October 1943 
werkzaam te zijn geweest „bij de S.D. afd. 
Zentralstelle für Jüdische Auswanderung te 
Amsterdam” ; doch dat het Tribunaal overi
gens geen noodzakelijkheid ziet in het ont
warren van de organisatorisch-administra
tieve knoop, ontstaan door de ingewikkelde 
verhouding tusschen Lippmann, Rosenthal 
& Co. (Sarphatistraat), den Einsatzstab 
Rosenberg, den Sicherheitsdienst, de Colon
ne Hennijcke en de Zentralstelle für Jüdi
sche Auswanderunng, daar alles hier aan
komt op hetgeen een beschuldigde in feite
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heeft gedaan;
O. dat deze beschuldigde zich te zijner 

verlichting er op beroept, dat hij niet voor 
het eigenlijke werk —het ophalen van Jo
den — was bestemd, doch de arresteerenden 
vergezelde om bij die gelegenheid te inven- 
tariseeren;

O. hieromtrent, dat het Tribunaal voor
eerst met reden betwijfelt, of beschuldigde 
als „inventarisator” aan dit werk deelnam, 
blijkende het tegendeel uit de verklaring 
van getuige Meier, terwijl het in de tweede 
plaats het Tribunaal onbekend is, dat op het 
oógenblik zelf van het weghalen der Joden 
eenige inventarisatie plaats had;

dat wel de mogelijkheid overblijft, dat ie
mand als beschuldigde met zijn trawanten 
bij onderlinge afspraak tot een zekere ver- 
deeling van arbeid kwam, ingevolge welke 
de een zich meer de persoon, de ander zich 
meer de goederen der weggehaalden „aan
trok”, doch dat reeds uit het feit, dat ook 
beschuldigde de Joden naar Schouwburg of 
Zentralstelle opbracht, moet worden afge
leid, dat het verschil tusschen de eene en de 
andere werkzaamheid weinig markant was;

O. nu, dat van dezen beschuldigde is ko
men vast te staan, dat hij, zonder eenige 
noodzaak, welke uit een ambtelijke hoeda
nigheid voortvloeide, zich vrijwillig voor het 
weerzinwekkendste werk der bezetting heeft 
geleend, waarbij het Tribunaal er zich niet 
in zal verdiepen, met welken ijver, ten koste 
van hoevele menschenlevens en tegen welk 
Judasloon dit door beschuldigde is ver
richt, waaromtrent overigens de verklarin
gen der getuigen Jacobs en Keizer eenige 
conclusie zouden toelaten;

O. dat het van algemeene bekendheid is, 
dat voor soortgelijke feiten, als door be
schuldigde begaan, door de Bijzondere Ge
rechtshoven veel ernstiger straffen worden 
uitgesproken, dan waartoe het Tribunaal, 
krachtens het Tribunaalbesluit, dat slechts 
maatregelen kent, bevoegd is;

O. echter, dat, zeker nu, deze beschuldig
de voor de tweede maal voor het Tribunaal 
terecht staat, een goede procesgang mede
brengt, dat het Tribunaal de zaak op de be
staande te lastelegging afdoet, terwijl het, 
indien op deze uitspraak het fiat-executie 
wordt verleend, zaak van den Procureur- 
Fiscaal zal zijn, te beoordeelen of er termen 
voor een nieuwe vervolging, nu de ernst 
van de zaak van dezen beschuldigde in dit 
late stadium der behandeling is onderkend;

O. dat, met reserve als hiervoor overwo
gen, is komen vast te staan, dat beschuldig
de zich op de in de beschuldiging aangege
ven wijze heeft gedragen, dat de bewezen 
verklaarde gedragingen vallen onder die ge
noemd in artikel 1 van het Tribunaalbesluit 
en dat beschuldigde daardoor geacht moet 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belan gen van het Neder- 
landsche volk;

dat de navolgende maatregelen in het al
gemeen belang geraden zijn en in overeen
stemming met den ernst van de gedragin

gen, den persoon en de persoonlijke om
standigheden van beschuldigde, zijnde het 
Tribunaal niet gebleken van voldoende re
den om beschuldigde in aanmerking te doen 
komen voor een interneering van minder 
dan den maximum duur, welken het Tribu
naalbesluit toelaat;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen:
Uitspraak en opnieuw rechtdoende:
A. Vernietigt de uitspraak van de 7de 

Kamer van dit Tribunaal, dd. 11 October 
1946;

B. Verklaart de beschuldiging bewezen, 
behoudens, dat zij vervalt, voorzoover zij 
meer inhoudt dan hierboven is bewezen ver
klaard ;

C. Legt de beschuldigde de navolgende 
maatregelen op:

1. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

2. Interneering, waarbij het Tribunaal in 
overweging geeft, deze, na deze uitspraak 
tien jaren te doen duren en derhalve te doen 
eindigen op 11 April 1957;

(Enz.).

No. 514.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ASSEN (le Kamer), 28 Maart 1947. (Mr.
Bakker, Content-Hofstede, Hoving).

Betrokkene teekent verzet aan tegen een 
beslissing van den procureur-fiscaal tot 
wijziging van de voorwaarden, verbonden 
aan een voorn aardelijke buitenvervolging- 
stelling. De procureur-fiscaal verleent 
daarna het fiat-behandeling van de zaak 
door het tribunaal. Dit verklaart zich on
bevoegd, van de zaak kennis te nemen op 
grond van art. 32 Besluit politieke delin
quenten 1945.

(Besluit politieke delinquenten, art. 32;
Tribunaalbesluit, art. 19.)

Tribunaal Assen tegen Germ Hendrik 
Kemper, ambtenaar Prov. Griffie, wonende 
te Assen.

Gezien de processtukken, waaronder:
1. Een op ambtseed opgemaakt proces

verbaal van G. A. J. L. Nowee, gesloten 
23 Juli 1946, waarop gesteld de beschikking 
van den Procureur-Fiscaal bij het Bijz. 
Gerechtshof Leeuwarden,Parket Assen tet 
fiat-behandeling door het Tribunaal dd. 27 
Februari 1947;

2. Een op ambtseed opgemaakt afschrift - 
verklaring van den Procureur-Fiscaal voor- 
noemd, dd. 27 Februari 1947 dat in een ten 
zijnen Parkette berustend register de na
volgende aanteekening voorkomt:

„213 W.L. 3636
„Blijkens een ten Parkette ingekomen 

akte verscheen op 24 Februari 1947 ter 
Griffie van het Kantongerecht te Leeu
warden Germ Hendrik Kemper, geboren
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24 Februari 1913, wonende te Leeuwarden, 
welke verklaarde in verzet te komen tegen 
een gewijzigde beslissing vanwege den 
Procureur-Fiscaal bij het Bijzonder Ge
rechtshof te Leeuwarden dd. 10 Februari 
1947 betreffende voorwaardelijke buiten
ver volgings telling. ’ ’

3. Voormelde gewijzigde beslissing;
O., dat de beschuldigde tijdig in verzet 

is gekomen tegen de meergemelde gewijzig
de beslissing, zoodat hij ontvankelijk is in 
zijn verzet;

O., evenwel dat de behandeling van een 
beslissing tot wijziging van de bijzondere 
voorwaarden behoort tot de competentie 
van den President van het Bijzonder Ge
rechtshof, zoodat het Tribunaal onbevoegd 
is deze zaak in behandeling te nemen;

Gezien art. 32 van het „Besluit Politieke 
Delinquenten 1945” ;

Verklaart zich onbevoegd van de zaak 
tegen Germ Hendrik Kemper voornoemd 
kennis te nemen.

No. 515.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ALKMAAR (le Kamer), 26 Maart 1947.
(Mr. Schenkeveld, Niele, Spaansen).

Tribunaal verklaart zich onbevoegd van 
een verraadzaak kennis te nemen en ver
wijst deze naar het Bijzonder Gerechtshof. 
Bij gebrek aan een behoorlijke competen- 
tieregeling bij de bijzondere rechtspleging 
zou het Tribunaal zich desnoods bevoegd 
hebben kunnen verklaren van de zaak ken
nis te nemen, maar achtte dit onjuist te 
doen, daar het in casu dan qualitatief als 
quantitatief geen passende vergelding zou 
hebben kunnen opleggen.

(Tribunaalbesluit, art. 19.)

Tribunaal Alkmaar tegen Theodorus 
Berger, koopman, wonende te Alkmaar.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
in den zin van art. 1 van het Tribunaal
besluit zijnde, tijdens de vijandelijke be
zetting van het Rijk in Europa:

1. den vijand en diens handlangers en 
medewerkers hulp en steun heeft verleend 
door :

a. gedurende eenige tijd als rijwielher
steller dienst te doen voor een in Alkmaar 
gelegerd onderdeel van de Hermann Göring 
Divisie;

b. omstreeks 1942 op te treden als con
troleur voor de wachtlieden der voor de 
Duitsche Wehrmacht gereserveerde ge
bouwen te Alk,maar;

c. omstreeks 18 Februari 1945 aan de 
Feldgendarmerie te Alkmaar mede te dee- 
len, dat hij, beschuldigde, iemand kon aan- 
wijzen, die een overval op zijn, verdachte’s 
wroning had gepleegd, welke overval door 
illegale werkers was gepleegd en vervol
gens eenige leden van de Landwacht 
Nederland te vergezellen naar het café

„De Grot” te Alkmaar, alwaar op zijn, be- 
schuldigdes, aanwijzing, Rens Rempt ge
arresteerd werd, mede ten gevolge waarvan 
Rempt voornoemd eenige tijd daarna door 
de Duitschers werd gefussilleerd;

d. regelmatig aan leden der Duitsche 
Wehrmacht diverse goederen te leveren;

2. voordeel heeft getrokken of getracht 
heeft te trekken uit de door de vijandelijke 
bezetting geschapen feitelijke toestand en 
uit het hebben van vertrouwelijke omgang 
met personen, behoorend tot de burgerlijke 
of militaire bezettende macht door:

a. omstreeks het najaar van 1944 eenige 
malen, tezamen met A. Wolvers met een 
door de Fahrbereitschaft te Alkmaar ter 
beschikking gestelde vrachtauto fruit uit 
de Betuwe te halen, waarbij een Duitsche 
militair, hem, beschuldigde, vergezelde om 
de lading te dekken;

b. omstreeks October 1944 te Echteld 
een hoeveelheid sigaretten en zeep, welke 
door eenige landwachters van J. H. van 
Koolwijk te Wijk bij Duurstede was mee
genomen, te ontvangen;

c. omstreeks Februari 1945 tezamen 
met A. Wolvers en eenige Duitsche mili
tairen te Groot-Schermer bij enkele boeren 
een aantal varkens te vorderen, waarna 
hij, beschuldigde, na de slachting van deze 
varkens een hoeveelheid daarvan afkom
stig varkensvleesch, ontving;

d. omstreeks Februari 1945 tezamen 
met eenige anderen, waaronder A. Wol
vers en een landw'achter, bij den veehou
der P. Th. Ligthart te Egmond Binnen 
een huiszoeking naar tarwe te doen, waar
bij hij, beschuldigde, voorgaf van de S.D. 
te zijn en te zoeken naar onderduikers;

op grond van welke handelingen hij ge
acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen 
van het Nederlandsche volk.

Post alia:
Beslissingen:
Het Tribunaal:
1. Verklaart vervallen de beschuldigin

gen, genoemd onder le sub b en 2e sub a.
Die onder le sub b, omdat het Tribunaal 

aanneemt, de juistheid van beschuldigdes 
verklaring, dat hij als controleur ten deze 
werkzaam was in Gemeentedienst en door 
de Gemeente bezoldigd werd, zoodat hier 
naar de meening van het Tribunaal niet 
van hulp- en steunverleening aan den vij
and kan gesproken worden en dit althans 
niet de oplegging van bijzondere maatre
gelen wettigt.

Die onder 2e sub a, mede omdat het 
Tribunaal niet bewezen acht, dat deze ge
draging heeft plaats gehad omstreeks het 
najaar van 1944. Wel neemt het aan, dat 
beschuldigde aldus in den zomer van 1943 
gehandeld heeft. Beschuldigde is evenwel 
voor dit feit op 25 Maart 1944 door het 
Economisch Gerechtshof veroordeeld tot 
vijf maanden gevangenisstraf, welke straf 
hij heeft ondergaan. Het Tribunaal acht 
daarom het opleggen van bijzondere maat
regelen uit dezen hoofde evenmin gewet
tigd, weshalve ook dit onderdeel der te-
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lastelegging moet worden vervallen ver
klaard.

2. Verklaart zich onbevoegd van het 
onder le en sub c telastegelegde kennis te 
nemen en verwijst deze zaak, voor wat dit 
onderdeel betreft, naar het Bijzonder Ge
rechtshof te Amsterdam en stelt te dien 
einde de stukken in handen van den Pro
cureur-Fiscaal bij dat Hof. Het Tribunaal 
komt hiertoe op grond van het volgende:

Door de verklaringen van beschuldigde 
zelf en van de omtrent dit punt gehoorde 
getuigen is komen vast te staan, dat be
schuldigde zich aan het misdrijf van art. 
26 van het Besluit Buitengewoon Straf
recht heeft schuldig gemaakt, alsmede dat 
het door hem gepleegde feit den dood van 
Rempt ten gevolge heeft gehad. Wel zijn 
— mede door het niet verschijnen van den 
wel gedagvaarden getuige Johannes Ber- 
nardus Harrns — niet alle details van de 
zaak aan het Tribunaal duidelijk geworden 
en staat het in het bijzonder nog niet vast, 
dat beschuldigde aan de Feldgendarmerie 
ook heeft medegedeeld, dat Rempt deze 
Harms bij het onderduiken had willen hel
pen (de verklaring van den getuige De 
Munk wijst hier overigens sterk op), welke 
details ongetwijfeld vóór of bij de behan
deling voor het Hof onderzocht zullen wor
den, maar toch is reeds volkomen bewezen, 
dat beschuldigde het genoemde ernstige 
feit heeft begaan. Het is bovendien aan 
het Tribunaal uit eigen wetenschap be
kend, dat de arrestatie van Rempt de ge
vangenneming en het ter dood brengen 
van andere illegale werkers ten gevolge 
heeft gehad, waarbij het Tribunaal in het 
midden wil laten, of en in hoeverre be
schuldigde hiervoor aansprakelijk is te 
stellen.»

Al is er bij de bijzondere rechtspleging 
geen behoorlijke competentieregeling en 
zou het Tribunaal zich daarom desnoods 
bevoegd kunnen verklaren, toch zou het 
onjuist zijn, als het dit deed. In den ge
dachtegang van den wetgever behoort dit 
feit toch zeker aan het oordeel van een 
Bijzonder Gerechtshof onderworpen te 
worden.

Voorts zou het Tribunaal alleen kunnen 
opleggen interneering en dan nog slechts 
voor ten hoogste tien jaren minus den tijd, 
welken beschuldigde voor de andere feiten 
geïnterneerd zal moeten worden.

Het behoeft wel geen betoog, dat dit zoo 
qualitatief als quantitatief voor dit hoogst 
ernstige feit, waarvoor zelfs de doodstraf 
kan opgelegd worden, een veel te lichte 
vergelding zou zijn.

3. Verklaart op grond van de in voor
melde bewijsmiddelen voorkomende reden
gevende feiten en omstandigheden en de 
betrekkelijke wettelijke bepalingen voor 
het overige bewezen, zulks met zijn schul 
dig verklaring daaraan, dat beschuldigde 
zich op de in de beschuldiging omschreven 
en gequalificeerde wijze heeft gedragen, 
de daar genoemde desbewustheid inbe
grepen ;

zulks echter met dien verstande, dat in

de telastelegging onder 2e sub c in plaats 
van „tezamen met A. Wolvers en eenige 
Duitsche militairen te Groot-Schermer bij 
enkele boeren een aantal varkens te vor
deren” gelezen moet worden: „tezamen 
met A. Wolvers zijn medewerking te ver- 
leenen aan eenige Duitsche militairen bij 
het vorderen te Groot-Schermer bij enkele 
boeren van varkens”, zijnde toch niet be
wezen, dat beschuldigde en Wolvers ook 
zelf gevorderd hebben, en dat in de telas
telegging onder 2e sub d moeten wegvallen 
de woorden „waarbij hij, beschuldigde, 
voorgaf van de S.D. te zijn en te zoeken 
naar onderduikers” , hebbende beschuldig
de dit ontkend en zijnde het door geen 
enkel bewijsmiddel gestaafd.

4. Beslist dat het bewezen verklaarde 
de oplegging van de te noemen bijzondere 
maatregelen wettigt en spreekt uit, dat 
de redenen, die hiertoe hebben geleid, in 
het algemeen zijn gelegen in- en verband 
houden met: den ernst der gedragingen, 
den persoon van beschuldigde en zijn per
soonlijke omstandigheden. Speciaal heeft 
het Tribunaal hier het volgende overwo
gen:

De misdragingen van beschuldigde 
vloeien voort uit zijn winstbejag. Hij was 
g'een N.S.B.er, maar ging desniettemin 
vertrouwelijk om met Duitsche militairen 
en met landwachters. Hij was één van die 
aasgieren, die in een tijd, waarin vrijwel 
het geheele Nederlandsche volk honger en 
gebrek leed, van dezen toestand misbruik 
maakte en op ergerlijke wijze met den 
vijand en diens handlangers samenwerkte 
bij de uitplundering van ons volk. En 
hierbij was hij ook nog de kwade genius 
van Wolvers, met wien hij deze feiten 
meermalen samenpleegde. Het Tribunaal 
zou ten aanzien van deze beschuldigde tot 
een nog langeren duur der interneering 
hebben geadviseerd, w'are het niet, dat het 
er rekening mee houdt, dat:

a. Beschuldigde bijna drie maanden on
der het Duitsche regime in het Huis van 
Bewaring te Amsterdam heeft door ge
bracht in verband met de feiten onder 2e 
sub e en d. Een veroordeeling deswege 
heeft echter niet plaats gehad.

b. Beschuldigde voor het geval-Rempt 
ook nog een zware straf zal krijgen.

Beschuldigde heeft zich in zijn beroep 
van handelaar in groenten en fruit schan
delijk misdragen en heeft door zijn han- 
delspractijken terecht groote ergernis ge
geven. Hij moet dan ook geacht worden 
de voor dit beroep vereischte waardigheid 
en betrouwbaarheid te missen. Daarom 
legt het Tribunaal hem den hiermede cor
respondeerenden maatregel van ontzetting 
uit zijn beroep op. Het doet dit zonder 
hierover vooraf de betrokken Zuiverings- 
instantie te raadplegen, omdat het hier 
naar zijn meening geen twijfelgeval is, in 
welk geval het deze instantie wel om ad
vies zou vragen.

5. Legt aan beschuldigde de volgende 
maatregelen op:

a. Interneering, waarbij het Tribunaal
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in overweging* geeft den tijdsduur ervan 
te bepalen op twee jaren en negen maan
den, den in detentie doorgebrachten tijd 
van 16 Mei 1945 daaronder begrepen, zoo- 
dat zij zal eindigen op 15 Februari 1948.

b. Ontzetting van het recht — voorzoo- 
hij dit nog heeft — tot het kiezen en de 
verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen.

c. Ontzetting van het recht om eenig 
ambt te bekleeden en om het beroep van 
handelaar in groenten en fruit uit te 
oefenen.

6. Bepaalt, dat het beheer over het ver
mogen van beschuldigde een einde zal ne
men op 1 Juli 1947 of zooveel eerder als 
door of namens het Nederlandsche Be
heersinstituut bepaald zal worden en in 
ieder geval eerst, nadat het fiat-executie 
is verleend, resp. bij herhaling geweigerd.

Ho. 516.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ALKMAAR (le Kamer), 19 Maart 1947.
(Mr. Schenkeveld, Niele, Caarten).

Het als politieambtenaar arresteeren van 
Joden en onderduikers. Beroep op bevoegd 
gegeven ambtelijk bevel verworpen. Even
zeer het beroep op het feit, dat zoovele 
politiemannen, die bij arerstaties op last 
van den vijand gearresteerd hebben, niet 
vervolgd worden. Uitvoerige strafmotivee- 
ring.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 2;
W. v. S. art. 43.)

Tribunaal Alkmaar tegen Johannes 
Everhard us Staats, wonende te Alkmaar.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander in 
den zin van art. 1 van het Tribunaalbe
sluit zijnde, tijdens de vijandelijke bezet
ting van het Rijk in Europa: als hoofd
wachtmeester van politie of anderszins:

le. hulp en steun heeft verleend — al
thans heeft getracht te verleenen — aan 
den vijand of diens handlangers en mede
werkers door:

a. op of omstreeks 28 April 1943 te 
Alkmaar de arrestatie van G. J. Stokreef 
door of vanwege den Sicherheitsdienst te 
bevorderen; immers heeft hij, beschuldig
de, genoemden Stokreef in diens woning 
niet aantreffende, de aldaar aanwezige 
personen onder bewaking gesteld en ge
houden totdat Stokreef na enkele uren 
thuiskwam, en heeft hij, beschuldigde, van 
diens thuiskomst, onmiddellijk melding 
gemaakt aan het Bureau van Politie te 
Alkmaar, zijnde meergenoemde Stokreef 
daarop door of vanwege den Sicherheits
dienst gearresteerd;

b. op of omstreeks 25 Juni 1943 te 
Heerhugo Waard in de woning van Jan 
Vader een onderzoek naar onderduikers in 
te stellen;

c. op of omstreeks 16 Juli 1943 te Heer-

hugowaard in de woning van C. van Ham 
een onderzoek in te stellen en aldaar een 
vrouw en een kind, beiden van Joodsche 
origine, te arresteeren;

d. op of omstreeks 22 of 23 Januari 
1944 te Alkmaar medewerking te verlee
nen bij de arrestatie van R. Bakker door 
of vanwege den Sicherheitsdienst; immers 
heeft hij, beschuldigde, gewapend met een 
vuurwapen, deelgenomen aan de afzetting 
van de woning van Bakker, en heeft hij 
in diens woning een onderzoek ingesteld 
en Bakker aldaar, en nadien in het Bureau 
van Politie te Alkmaar, een verhoor afge
nomen;

e. in 1944 bij het verhooren van C. M- 
Oostfum, die werd verdacht van het ver
vaardigen en verspreiden van illegale ge
schriften, te pogen door bedreiging met 
den Sicherheitsdienst tot bekentenis te 
dwingen;

f. in 1944 bij het verhooren van D. Da- 
velaar, die werd verdacht op verzoek van 
een der leden van het Alkmaarsche poli
tiecorps aan C. M. Oostrum te hebben me
degedeeld, dat in diens woning een huis
zoeking naar illegale geschriften zou wor
den gehouden, te pogen dezen Davelaar 
door bedreiging met den Sicherheitsdienst 
tot bekentenis en tot het noemen van zijn 
zegsman te dwingen;

g. in 1944 enkele malen een poging te 
doen den agent van politie van Dijk, die 
door of vanwege den Sicherheitsdienst 
werd gezocht en deswege was ondergedo
ken, op te sporen;

h. in 1944 te Heiloo tezamen met leden 
van den Arbeitskontrolldienst te assistee- 
ren bij een huiszoeking in de woning van 
R. van ’t Hof die werd verdacht van ille
gale activiteit;

i. in 1944 te Nieuwe Niedorp te as- 
sisteeren bij een onderzoek naar een on
derduiker in de woning van J. Hagen;

2e. voordeel heeft getrokken, althans 
heeft getracht te trekken uit door of van
wege den vijand of diens handlangers ge
nomen maatregelen — althans uit den 
door den oorlog of de vijandelijke bezet
ting geschapen feitelijke toestand door in 
of omstreeks November 1942 van den hoe
veelheid textielgoederen, door Joodsche 
eigenaren aan E. Brink in bewaring ge
geven en bij dezen door de politie inbeslag- 
genomen, zich een deel ten eigen bate te 
eigenen;

op grond van welke handelingen hij ge
acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen 
van het Nederlandsche volk.

Bewijsmiddelen:
1. De ter zitting af gelegde verklaring 

van beschuldigde, dat hij heeft gehandeld  ̂
gelijk in de beschuldiging onder le sub a, 
b, c, d, e, f, h en i is te laste gelegd; zulks 
met dien verstande, dat hij in al deze ge
vallen heeft gehandeld krachtens ontvan
gen opdracht en dat hij, voor wat aangaat 
het te laste gelegde onder le sub d, Bak
ker geen verhoor heeft afgenomen, maar 
hem slechts vragen heeft gesteld; ten aan-



143 T R IB U N A L E N  IN  N E D E R L A N D  1 9 4 7 No. 516

zien van het telastegelegde onder e en f, 
dat hij niet gedreigd heeft met den Sicher- 
heitsdienst, maar deze wel heeft genoemd;

2. Punt le a.
De ter zitting door de getuige Augusta 

Alida Cornelia Bomers, echtgenoote van 
Gerrit Jan Stokreef, af gelegde verklaring, 
inhoudende o. m.: „Er werd gebeld. Ik 
deed de deur open. Staats stond er en zei: 
„Is Uw man thuis, ik kom hem spreken 
over het wachtloopen.” Ik legde hem uit, 
dat mijn man met het oog op zijn praktijd 
niet kon wachtloopen. Ik was met Staats 
heelemaal alleen. Hij had me kunnen 
waarschuwen. Een paar minuten later 
kwam Staats terug met v. d. Struys. Staats 
zei: „Het was maar een smoes van dat 
wachtloopen. Wij komen Uw man voor de
S.D. arresteeren.” Ik ben daarna een paar 
uur met Staats alleen geweest. Er waren 
geen Duitschers bij en v. d. Struys was in 
de gang. Staats had me toen ook nog kun
nen laten waarschuwen. Toen mijn man 
tegen 9 uur thuis kwam, stonden van der 
Struys en Staats in de gang om hem te 
ar resteer en.”

b. Punt le b.
De ter zitting door den getuige Nicolaas 

Frederik Bleyendaal af gelegde verklaring, 
inhoudende o. m.: „Ik herinner mij, dat 
Staats en Vedder bij ons bureau kwamen. 
Ik was daar en ook v. d. Tang, de groeps
commandant. De heeren kwamen infor- 
meeren: bij Vader zouden Joden onder
gedoken zijn. V. d. Tang zei, dat ik mee 
moest. Vader was bezig een wagen hooi te 
lossen. Hij kreeg toestemming eerst de 
wagen hooi te lossen. Een van het gezel
schap vroeg: „Verberg jij Joden?” Vader 
zei, dat hij zich niet w'aagde aan het ver
bergen van Joden met het oog op zijn leef 
tijd en dit werd aangenomen. Een persoon 
op het erf werd gevraagd naar het per
soonsbewijs. In het huis zijn we geweest 
tot de voorkamer. „W e” zijn Staats, Ved
der en ik. Staats heeft maar oppervlakkig 
gekeken. Er was gelegenheid van het erf 
te vluchten. Ik wist, dat er Joden bij Va
der waren. Ik kende Staats oppervlakkig. 
In de kippenschuren op het erf is niet ge
keken. In het hooi, waar Polak zat, is niet 
gezocht. De persoon op het erf was land
arbeider. Staats heeft zich bij die huiszoe
king niet onbehoorlijk gedragen.”

c. Punt le c.
De ter zitting door den getuige Nicolaas 

Frederik Bleyendaal afgelegde verklaring, 
inhoudende o. m.: „Ik was dien morgen 
op het groepsbureau. Ongeveer half elf 
kwam Staats per motor op het bureau. 
Hij verzocht assistentie, omdat bij van 
Ham een Jodin met een kind zat. Ik zei: 
„Dat is geen Jodin; ik heb haar persoons
bewijs kortgeleden nog gecontroleerd.” 
Toen zei hij: „Ik wil daar toch een onder
zoek instellen en verzoek je assistentie.” 
Daarop zijn we samen naar Van Ham ge
gaan. Wij troffen daar een vrouw aan, die 
desgevraagd haar P.B. overreikte. Na 
eenig controleer en vond Staats, dat het 
P.B. valsch was. Zij viel toen door de

mand. Zij was 27 a 28 jaar oud. Bij niet- 
nauwkeurige bezichtiging kon je zeggen, 
dat het P.B. in orde wTas. De vrouw had 
een Joodsch uiterlijk. Die vrouw en haar 
kind zijn naar Alkmaar vervoerd. Wat er 
verder met haar gebeurd is, weet ik niet. 
Een nauwkeurige bezichtiging zou de 
valschheid van het P.B. aan de dag heb
ben gebracht.”

d. Punt le d:
De ter zitting door den getuige Rindert 

Bakker afgelegde verklaring, inhoudende 
o. m.: „Staats heeft mij meer vragen ge
steld dan de S.D.ers, dat was bij mij thuis. 
Daar had het eigenlijke verhoor plaats ge
vonden.”

e. Punt le d.
De ter zitting door de getuige Geesie 

Jantiena Roede, echtgenoote van Rindert 
Bakker, afgelegde verklaring, inhoudende 
o. m.: „Staats kwam het eerst binnen. Hij 
kwam met een revolver in de hand binnen, 
smeet mijn man tegen de muur, gaf mij 
een stomp.”

f. Punt le e.
De ter zitting door den getuige Cornelis 

Maria Oostrum afgelegde verklaring, in
houdende o. m., dat beschuldigde tegen 
hem getuige, uitvoer en zei, dat als hij, 
getuige, bleef ontkennen, hij, beschuldigde, 
die zaak in handen zou geven van den S.D.

g. Punt le f.
De ter zitting door de getuige Dirk 

Davelaar afgelegde verklaring, inhoudende 
o. m., dat beschuldigde, hem, getuige, met 
den S.D. dreigde en zei: „Je wilt dus als 
held met een paar gebroken beenen uit 
den oorlog komén.”

h. Punt le g.
De ter zitting door de getuige Cornelia 

Maria Bos, echtgenoote van Jacob van 
Dijk, af gelegde verklaring, inhoudende 
o. m.: „Mijn man was ondergedoken. Bij 
de huiszoeking op 19 Juni was Staats niet. 
Den volgenden dag kwam Staats aan onze 
woning. Hij vroeg of mijn man thuis was. 
Ik zei „Neen” en liet hem binnen. Ik zei 
toen: „Mijn man kan elk oogenblik thuis 
komen.” Staats zei: „Hij komt niet thuis, 
hij is ondergedoken en ik weet waarom.”' 
Ik hield vol, maar Staats zei: „Uw man is 
ontspoord en U zit nu met 2 kinderen en 
een 3e op komst” en zoo meer. Ik begon 
te huilen. Tenslotte zei hij: „Laat hem 
terugkomen en laat hem dan dadelijk, voor 
hij gaat eten, bij mij komen.” Ik vond dat 
gek, want mijn man en Staats waren geen 
vrienden den laatsten tijd.”

i. Punt le g.
De ter zitting door den getuige Hendrik 

Kaper, afgelegde verklaring, inhoudende 
o. m.: „Bij mijn terugkomst van een reis 
voor persoonlijke zaken werd ik bij den 
tunneluitgang van het station te Alkmaar 
door Staats staande gehouden. Hij vroeg: 
„Heb je onderweg nog iemand gezien?” 
Ik antwoordde: „Wie moet dat geweest 
zijn,” Hij zei: „Een van je collega’s”, 
waarop ik zei: „Neen, maar wie moet dat 
dan zijn gew*eest van de collega’s?” Staats 
antwpordde daarop: „Heb je van Dijk niet
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gezien?” Ik antwoordde ontkennend. Ten
slotte zei Staats nog: „Zeg n^ar niet op 
het bureau, dat je mij hier hebt zien 
staan.”

j. Punt le h.
Proces-verbaal d.d. 30 Juni 1945, opge

maakt door Jacob van Dijk en Adrianus 
Oudhoff, beiden agent van politie, tevens 
onbezoldigd rijksveldwachter, waarin ver
vat o. m. de verklaring van Janette Anna 
Maria Bruglemans, inhoudende o. m.: 
„Staats en Vink sloofden zich goed uit. Zij 
onderzochten alles in mijn woning. Ze 
doorzochten zelfs de fauteuils en keken 
achter de spiegel en de schilderijen. De 
lieden van de Arbeidscontroledienst, ook 
gekleed in politie-uniform, doorzochten 
ook mijn woning. Ze bleven tezamen in 
mijn woning van 22.45 uur tot 1.30 uur 
dien nacht. Die twee van de Alkmaarsche 
Politie, Vink en Staats waren naar mijn 
indruk volbloed S.D.agenten. Vink en 
Staats of één van deze beiden, vonden in 
mijn woning 2 doosjes van 20 sigaretten 
consi, een hoeveelheid sigaren, 2 stam
kaarten, 14 tabakskaarten, een stuk zwart 
zeil en w\at inkt, dat zij • inbeslagnamen. Ik 
heb daar nimmer meer wat van gehoord 
en wat van teruggezien. Zelfs een zakje 
cacao, dat ergens in de keuken lag, bleek 
later te zijn verdwenen. Mijn beide doch
tertjes van toentertijd, 15 en 16 jaar, wa
ren tijdens deze huiszoeking in de keuken. 
Staats is toen naar deze beide meisjes 
toegegaan en ondervroeg hen, waar hun 
papa was, enzoovoort. Staats en Vink ŵ a- 
ren goed in gelicht.”

k Punt le i.
Proces-verbaal d.d. 6 April 1946, opge

maakt door Jacob van Dijk en Adrianus 
Oudhoff, beiden agent van politie te Alk
maar, tevens onbezoldigd rijksveldwachter, 
waarin vervat o. m. de verklaring' van Jan 
Hagen, inhoudende o. m.: „Speciaal die 
burgerpolitieman, die ik van de foto kende 
en dien U Staats noemt was een gemeene 
kerel. Mijn dochter moest haar bed afha
len, omdat hij, zoo hij zeide, dacht dat de 
onderduiker onder het bed zat. Alles heeft 
die Staats bekeken en beklopt. Mijn zoon 
moest zijn persoonsbewijs toonen en hij 
hield zijn revolver in zijn hand. Tegen 
mijn dochter zeide hij, dat zij dood kon 
liegen en hij ondervroeg ons allen zeer 
scherp, waar onze onderduiker verbleef. 
Staats zocht in alle schuren en in den tuin 
om ons huis. Die Staats nam of had de 
leiding van het onderzoek. Staats beval 
wat de andere politieman moest doen.

Beslissingen:
Het Tribunaal :
1. Verklaart vervallen de beschuldiging, 

genoemd onder 2e, hebbende beschuldigde 
ter zitting verklaard, dat het hem niet be
kend was, dat Brink de goederen in dit 
onderdeel der telastelegging bedoeld in 
bewaring had, maar dat hij meende, dat 
deze goederen door Brink gekocht waren 
en dat hij het gedeelte der goederen, dat 
in zijn bezit is overgegaan, zich niet ten 
eigen bate heeft toegeëigend, maar heeft

gekregen van Brink en dat hij dit nog 
voor 4/5 aan anderen heeft gegeven, ach
tende het Tribunaal dit onderdeel der te
lastelegging niet voldoende bewezen, wes
halve het moet worden vervallen ver
klaard.

2. Verklaart op grond van de in voor
melde bewijsmiddelen voorkomende reden
gevende feiten en omstandigheden en de 
betrekkelijke wettelijke bepalingen overi
gens bewezen, zulks met zijn schuldig ver
klaring daaraan, dat beschuldigde zich op 
de in de beschuldiging omschreven en ge- 
qualificeerde wijze heeft gedragen, de daar 
genoemde desbewustheid inbegrepen. Be
schuldigde heeft ten aanzien van het on
der le sub d telastegelegde verklaard, dat 
hij Bakker geen verhoor heeft afgenomen, 
maar dat hij hem slechts vragen heeft ge
steld; ten aanzien van het onder le sub e 
en f telastegelegde, dat hij niet gedreigd 
heeft met den Sicherheitsdienst, maar deze 
slechts heeft genoemd; en ten aanzien van 
het onder le sub g telastegelegde, dat het 
niet zijn bedoeling was Van Dijk op te 
sporen, maar slechts hem te waarschuwen.

tiet Tribunaal volstaat met ten deze op 
te merken:

Het stellen van vragen in de gegeven 
omstandigheden was een verhoor. Het ver
wijst hierbij voor het overige naar de ver
klaring ter zitting van den getuige Rin- 
dert Bakker, opgenomen onder de bewijs
middelen onder 2 sub d.

Ten aanzien van het telastegelegde on
der le sub e en f verwijst het naar de ver
klaringen ter zitting van de getuigen Cor- 
nelis Maria Oostrum en Dirk Davelaar, 
respectievelijk opgenomen onder de be
wijsmiddelen onder sub 2 f en g. Trou
wens, als men tijdens de bezetting bij een 
verhoor den Sicherheitsdienst noemde te
genover een politiek verdachte, die niet 
wenscht te bekennen, kon dit — bij het 
algemeen in den lande bekende schande
lijke optreden van dit instrument van den 
vijand — niet anders dan als een bedrei
ging beschouwd worden.

Ten aanzien van het onder le sub g te
lastegelegde verwijst het Tribunaal naar 
de verklaringen ter zitting van Cornelia 
Maria Bos en Hendrik Kaper, opgenomen 
onder de bewijsmiddelen onder 2 sub h en
i. Het Tribunaal heeft uiteraard geen ze
kerheid, of het de bedoeling van beschul
digde geweest is Van Dijk te waarschu
wen. Vast staat, dat Van Dijk, kreeg be
schuldigde zijn zin, bij hem moest komen. 
Dat beteekende een opsporing van Van 
Dijk langs slinkschen weg. Trouwens het 
is weinig waarschijnlijk, gezien de slechte 
verhouding tusschen beschuldigde en Van 
Dijk, dat hij slechts de bedoeling had Van 
Dijk te waarschuwen.

Beschuldigde heeft voorts aangevoerd, 
dat hij in al de onder le genoemde geval
len krachtens ontvangen opdracht heeft 
gehandeld en zijn raadsman heeft een uit
drukkelijk beroep op art. 43 W. v. S. ge
daan, op grond waarvan hij heeft verde
digd, dat deze beschuldiging op alle of
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althans vrijwel alle punten moet worden 
vervallen verklaard.

Het Tribunaal verwerpt dit verweer, het
welk niet alleen in strijd met het gezonde 
verstand en met den plicht van eiken 
ambtenaar tijdens de bezetting is, maar 
ook met de gevestigde jurisprudentie.

Van de rechtspraak volstaat het Tribu
naal met het noemen van de sententie van 
het Bijzonder Gerechtshof te Amsterdam
d.d. 12 April 1946, gepubliceerd in „Tribu
nalen in Nederland" no. 328, waarin wordt 
gezegd, dat een ambtelijk bevel tot ar
restatie slechts dan disculpeert, indien 
deze arrestatie zou leiden tot ter beschik
king stelling aan een Nederlandsche in
stantie, terwijl beschuldigde hier wist, dat 
de arrestanten aan den vijand zouden uit
geleverd worden. En in overeenstemming 
met zijn vroegere uitspraken heeft de Bij
zondere Raad van Cassatie op 27 Januari 
1947, a.w. no. 736, geoordeeld, dat een be
roep op art. 43 W. v. S. eerst dan met 
vrucht kan worden gedaan, indien het 
ambtelijk bevel niet slechts in formeelen, 
maar ook in materieel en zin, dus wat zijn 
inhoud betreft, bevoegdelijk is gegeven. 
Dat zulks in casu niet het geval was, be
hoeft wel geen betoog.

Ook indien deze jurisprudentie er niet 
was, zou het Tribunaal dit beroep verwer
pen. Het gezonde verstand zegt toch reeds, 
dat een mindere een bevel van zijn supe
rieur tot het plegen van een misdrijf niet 
behoeft op te volgen (in overeenstemming 
waarmee lid 2 van art. 43 W. v. S. zoo’n 
bevel een „onbevoegd gegeven” noemt), 
hetgeen ook in normale tijden geldt. En tij
dens de bezetting was niet een of andere 
meerdere degene, die allereerst gehoorzaamd 
moest worden, maar in de eerste en voor
naamste plaats onze Regeering. Dat deze 
geen arrestaties van illegale werkers, Jo
den en andere onderduikers wilde, heeft 
zelfs beschuldigde geweten, althans moe
ten weten.

Wat tenslotte betreft het eveneens ge
dane beroep op het feit, dat zooveel poli
tiemannen, die bij arrestaties op last van 
den vijand geassisteerd hebben, zoo niet 
erger, niet vervolgd worden, het Tribu
naal is niet verantwoordelijk voor de 
slappe wijze, waarop m.n. de Politie ge
zuiverd is. Overigens heft de omstandig
heid, dat anders misdadigers niet gestraft 
worden, de strafbaarheid niet op van hem, 
die wel ter verantwoording wordt geroe
pen. Hoogstens zou dat de strafmaat te 
zijnen gunste kunnen beïnvloeden. In hoe
verre daar in casu aanleiding voor is, zal 
bij het bepalen van die maat overwogen 
worden.

3. Beslist, dat het bewezen verklaarde 
de oplegging van de te noemen bijzondere 
maatregelen wettigt en spreekt uit, dat de 
redenen, die hiertoe hebben geleid, zijn ge
legen in- en verband houden met: den 
ernst der gedragingen, den persoon van 
beschuldigde en zijn persoonlijke omstan
digheden.

Betreffende het beroep op de zoo juist

bedoelde politiemannen overweegt het Tri
bunaal het volgende: Evenals helaas zoo
veel van zijn collega’s heeft beschuldigde 
het niet beneden zijn waardigheid geacht 
aan de jacht op allerlei den vijand onwel
gevallige personen deel te nemen. Voor- 
zoover beschuldigde daarbij geen overdre
ven dienstijver of erger aan den dag heeft 
gelegd, wil het Tribunaal, met de omstan
digheid, dat verschillenden van die col
lega’s, vrij rond loopen, ja soms zelfs be
vorderd zijn, bij het bepalen van de straf
maat ten gunste van beschuldigde reke
ning houden.

Echter kan het omgekeerd niet uit het 
oog verliezen, dat beschuldigde in niet 
minder dan negen gevallen aan deze jacht 
heeft deelgenomen.

Reeds wat de frequentie betreft, heeft 
hij ’t dus veel en veel erger dan die col
lega’s gemaakt.

Voorts is beschuldigde bij al deze ge
vallen ingebreke gebleven te doen, en zelfs 
te streven naar, wat zijn eerste en voor
naamste plicht was geweest: de betrok
kenen op eenigerlei wijze een seintje te 
geven of doen geven. Hij had daarbij wel
licht risico geloopen, maar veel Nederlan
ders, die evenmin N.S.B.er als beschuldig
de waren, hebben veel meer op ’t spel gezet.

Het Tribunaal zal nu de gevallen be
spreken, waarin beschuldigde zeker veel 
te ver is gegaan en die de strafmaat niet 
te zijnen faveure, maar sterk ten detri
mente beïnvloeden:

De arrestatie van Stokreef: Beschuldig
de heeft tweemaal de gelegenheid gehad 
Mevrouw Stokreef te waarschuwen voor 
het gevaar, dat haar man dreigde. Zeker 
de eerste maal en wel, toen hij aanbelde 
en Mevrouw Stokreef hem bij de deur ont
ving, zoodat hij haar met een enkel ge
fluisterd woord had kunnen inlichten. 
Daarna is hij een paar uren met haar in 
de kamer alleen geweest. Al moge juist 
zijn, dat de telefoon „geblokkeerd*’ was, 
zooals beschuldigde beweert, het was toen 
toch zeker voor hem mogelijk geweest 
eenigerlei waarschuwing te doen geven. 
Aldus is hij er mede schuldig aan, dat 
Stokreef nauwelijks aan den dood ont
snapt is en ruim twee jaar in gevangenis 
en kampen heeft moeten doorbrengen.

De huiszoeking bij Van Ham: Ook in 
dit geval heeft beschuldigde ernstig ge
faald. Hij heeft dit ter zitting erkend en 
het blijkt bovendien uit de verklaring van 
den getuige Bleyendaal, opgenomen onder 
de bewijsmiddelen onder 2 sub c. Beschul
digde is alleen op het politiebureau te 
Heerhugowaard gekomen. Na de mededee- 
ling van Bleyendaal: „Dat is geen Jodin”, 
had hij de vrouw ongemoeid kunnen laten 
en terug kunnen keeren. Ook een tweede 
gelegenheid heeft hij onbenut gelaten: Het 
persoonsbewijs van cLe vrouw leek bij niet- 
nauwkeurige bezichtiging in orde. Beschul
digde had het bij die controle kunnen 
laten. Het is in hooge mate waarschijnlijk, 
dat zijn overijver — het Tribunaal neemt 
aan, dat er geen ander, minderwaardiger
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motief in het spel is geweest, — twee 
menschen het leven heeft gekost.

De arrestatie van Bakker: Ook bij deze 
arrestatie heeft beschuldigde zijn volle 
medewerking verleend. Dit op zich zelf 
verdient, na hetgeen hierboven opgemerkt 
is, geen bijzondere vermelding. Het Tribu
naal neemt hem ernstig kwalijk, dat zijn 
optreden blijkens de verklaring ter zitting 
van de getuige Geesie Jantiena Roede, op
genomen onder de bewijsmiddelen onder 2 
sub e de perken ver te buiten ging.

Het verhoor van Oostrum en van Dave- 
laar: Beschuldigde heeft bij deze verhoo- 
ren gedreigd met den terecht zoo veraf
schuwden en gevreesden Sicherheitsdienst. 
Het Tribunaal duidt hem dit zeer euvel, al 
houdt er eenigszins rekening mede, dat 
het hem voornamelijk er om te doen is 
geweest, niet om bekend te worden met 
de verspreiding van illegale bladen, maar 
om te vernemen, wie omtrent hem een be- 
leedigend pamflet gepubliceerd had.

De opsporing van Van Dijk: Na wat 
reeds omtrent dit geval gezegd is, wil het 
Tribunaal volstaan met den opsporings- 
ijver, die beschuldigde in dezen ook aan 
den dag heeft gelegd, af te keuren.

Thans komende tot bepalen van de straf 
merkt het Tribunaal op, dat het ten aan- 
zien van dezen beschuldigde, indien het 
uitsluitend had moeten rechtspreken op de 
stukken, tot een zeer veel zwaarderen 
maatregel van interneering geadviseerd 
zou hebben.

De behandeling ter zitting heeft echter 
veelszins verhelderend gewerkt en be- 
schuldigdes gedragingen, al zijn ze zeer 
afkeurenswaardig, toch dikwijls — in het 
licht van zijn persoonlijkheid gezien — 
meer verklaarbaar gemaakt.

Beschuldigde is in zijn overijver als po
litieman dikwijls veel te ver gegaan en dit 
heeft naar alle waarschijnlijkheid twee 
menschenlevens gekost, heeft velen on- 
noodig leed berokkend, ergernis gegeven 
en het verzet tegen den vijand bemoeilijkt.

Daartegenover houdt het Tribunaal be
halve met het reeds genoemde rekening 
met de navolgende omstandigheden:

a. De topleiding op het politiebureau 
te Alkmaar was gedurende de geheele be
zetting in politiek opzicht totaal verkeerd. 
En beschuldigde was om hier niet ter zake 
doende redenen van vóór de bezetting bij 
zijn collega’s niet gezien. Hij was daardoor 
aangewezen op omgang met zijn chef, den 
N.S.B.er Maarleveld, evenals hij oudleer- 
ling van de politievakschool te Hilversum.

b. Hij heeft reeds een jaar celstraf on
dergaan.

c. Hij heeft ook goed vaderlandsch 
werk gedaan, zij het dat niet is gebleken, 
dat hij daarbij risico van beteekenis heeft 
geloopen.

d. Beschuldigde heeft zich nimmer aan
gesloten bij de N.S.B. Het Tribunaal waar
deert het, dat hij in dezen weerstand heeft 
geboden aan den aandrang, die door ver
schillende invloedrijke personen op hem 
werd uitgeoefend.

4. Legt aan beschuldigde de volgende 
maatregelen op:

a. Interneering, waarbij het Tribunaal 
in overweging geeft, den tijdsduur ervan 
te bepalen op vier jaren, den in detentie 
doorgebrachten tijd van 9 Mei 1945 af 
daaronder begrepen, zoodat zij zal eindi
gen op 8 Mei 1949.

b. Ontzetting van het recht — voorzoo- 
ver hij dit nog heeft — tot het kiezen en 
de verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk

“"“voorschrift uitgeschreven verkiezingen.
c. Ontzetting van het recht om eenig 

ambt te bekleeden.
5. Bepaalt, dat het beheer over het ver

mogen van beschuldigde een einde zal ne
men op 1 Juli 1947 of zooveel eerder als 
door of namens het Nederlandsche Be
heersinstituut bepaald zal worden en in 
ieder geval eerst, nadat het fiat-executie 
is verleend, resp. bij herhaling geweigerd.

No. 517.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT 

UTRECHT (5e Kamer), 6 Dec. 1946. 
(Mr. v. d. Ven, Donselaar, Dr. Kamer
ling).

Het is niet mogelijk een niet-ontvanke- 
lijk verklaring uit te spreken, aan gezien 
het Tribunaal zelf de instantie is welke de 
beschuldiging uitbrengt. Uitvoerig onder
zoek of liet beginsel „non bis in idem” op 
de tuchtrechtspraak der tribunalen toe
passelijk is. Het Tribunaal is bevoegd van 
een beschuldiging kennis te nemen, hoe
wel beschuldigde terzake van de daarin 
vervatte feiten door een bijzonder gerechts
hof is vrijgesproken. Toepasselijkheid van 
het beginsel „Uiius testis, nullus testis” bij 
de tribunaalrechtspraak.

(Sr. art. 68; Sv. art. 342, 2e lid; Tribunaal- 
besluit artt. 19 en 43.)

Tribunaal Utrecht tegen H. L. Hoorn, 
ambtenaar Distributiedienst, wonende te 
Amersfoort.

Beschuldig’d van: dat hij, Nederlander 
zijnde en op het tijdstip van het in wer
king treden van het Tribunaalbesluit den 
leeftijd van 18 jaar bereikt hebbende; tij
dens de vijandelijke bezetting van het Rijk 
in Europa:

1. hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand 
of diens handlangers of medewerkers door: 

a. zich in of omstreeks 1942 vrijwillig 
in dienst te begeven bij den Nederland- 
schen Arbeids Dienst en van in of om
streeks Maart 1942 tot in of omstreeks Juli 
1942, als Secretaris van den Keuringsraad 
van den Nederlandschen Arbeids Dienst, 
en vervolgens van in of omstreeks Juli 
1942 af, als Hoofdopzichter, gedurende 
eenige jaren voor deze organisatie werk
zaam te zijn;
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b. in of omstreeks Augustus 1944 aan 
J. H. Stender, die nauwe relaties met den 
Sicherheitsdienst onderhield, mede te dee- 
len, dat zekere van Pluuren de Duitsche 
Weermacht had beleedigd, althans anti- 
Duitsch was en zich in anti-Duitschen zin 
uitliet, alsmede door aan voornoemden 
Stender te verzoeken, Van Pluuren voor- 
noemd in het concentratiekamp Amers
foort te doen opsluiten, althans daartoe 
mede te werken; (enz.).

Post alia:
O. dat beschuldigde’s raadsman een niet- 

ontvankelijkheid heeft voorgesteld ten 
aanzien van het onder lb der beschuldi
ging omschreven feit, zulks met een be
roep op een sententie d.d. 25 Juli 1946 van 
het Bijzonder Gerechtshof te Amsterdam, 
houdende vrijspraak van dezen beschuldig
de ter zake van dat feit, en op het beginsel, 
dat aan artikel 68 Sr. ten grondslag ligt;

O., dat het niet duidelijk is, te wiens 
aanzien hier een niet-ontvankelijkverkla- 
ring zou moeten worden uitgesproken, aan
gezien bij gebreke van een vervolgend 
openbaar ministerie het Tribunaal zelf de 
instantie is, welke de beschuldiging uit
brengt en in dezen inquisitorialen rechts
gang een niet-ontvankelijkverklaring niet 
op haar plaats zou zijn, aangezien deze 
door het Tribunaal ten aanzien van zich
zelf zou moeten worden uitgesproken;

O. dat het Tribunaal wel zich onbevoegd 
zou kunnen verklaren op dat punt der 
beschuldiging uitspraak te doen of nog 
beter de beschuldiging op dat punt zou 
kunnen nietig verklaren, mits de grond 
van voormeld betoog zou kunnen steek- 
houden;

O. dat het niet aangaat dat betoog te 
verwerpen met de bewering, dat het Tri- 
bunaalbesluit geen aan artikel 68 Sr. ge
lijkluidende of analoge bepaling bevat en 
dat daarom het Tribunaal zich om den in- 
houd van dat artikel niet behoeft te be
kommeren ;

O. dat weliswaar voornoemd artikel 68 
zelf niet het oog heeft op een onderzoek 
en uitspraak, als bij het Tribunaalbesluit is 
mogelijk gemaakt, omdat hier sprake is 
van disciplinaire of tuchtrechtspraak, en 
artikel 68 — naar het oordeel van dit Tri
bunaal, gesteund op het arrest van den 
Hoogen Raad van 4 Mei 1936, N. J. 1937 
No. 30 — geldt ten aanzien van een straf
vervolging, doch niet van disciplinaire 
rechtspraak;

dat de plaats van artikel 68 in het Wet
boek van Strafrecht onder Titel VIII van 
Boek I met het opschrift „Verval van het 
recht tot strafvordering en van de straf”, 
alsmede de terminologie van dat artikel 
(sprekende over „rechterlijke uitspraken”, 
„rechter” en „vervolging” ) tot het om
schreven oordeel van het Tribunaal hebben 
geleid;

dat echter, gelijk gezegd, daarmede nog 
niet vaststaat, dat het betoog van den 
raadsman moet worden verworpen;

O. immers dat ook zonder een toepasse
lijk wetsvoorschrift zekere rechtsbeginse

len hetzij als gegeven met de menschelijke 
natuur, hetzij als wezenlijke bestanddeelen 
van de structuur of het beschavingspeil 
eener bepaalde maatschappij geldigheid 
kunnen bezitten en daarom, hoewel onge
schreven, rechtens moeten worden geëer
biedigd ;

dat nu, ook al moet men met den Hoogen 
Raad (arrest van 24 Juni 1940, N. J. 1940 
no. 802) aannemen, dat de regel „nemo 
debet bis vexari” in zijn algemeenheid in 
geen enkele Nederlandsche wetsbepaling 
is neergelegd, die regel toch wel gerekend 
moet worden tot die rechtsbeginselen, 
welke als wezenlijke bestanddeelen van het 
beschavingspeil onzer huidige samenleving 
geldigheid bezitten, zoodat die regel ook 
door het Tribunaal moet worden geëer
biedigd ;

dat daarom het Tribunaal — hetzij bij 
wijze van voorbeeld vermeld — zich zeker 
onbevoegd zou achten hetzelfde feit ten 
aanzien van denzelfden persoon te beoor- 
deelen, die daarvoor reeds door een Tribu
naal ter verantwoording zou zijn geroepen, 
zulks ofschoon geen bepaling van het 
Tribunaalbesluit een der gelijke dubbele 
„berechting” verbiedt;

O., dat echter voren ver melde regel niet 
zoo ruim moet worden verstaan, dat men 
niet tweemaal ter zake van hetzelfde feit 
voor zoo verschillende instantiën als een 
Bijzonder Gerechtshof en een Tribunaal 
zou behoeven te verschijnen;

dat de raadsman wel heeft gepoogd het 
onderscheid tusschen die instantiën te ver
doezelen door eenvoudig alleen te spreken 
van „organen van bijzondere rechtsple
ging”, alsof Bijzonder Gerechtshof en Tri
bunaal twee loten van denzelfden stam 
zouden zijn;

dat zulk een zienswijze geschiedkundig 
wTel valt te verklaren en zelfs wel te ver
dedigen, maar het wezen dér zaak voorbij
ziet ;

dat immers het bijzonder Gerechtshof 
moet worden gezien als een orgaan van 
Strafrechtspleging, bekleed met alle gezag 
van de overheid, welke een deel van haar 
(straf)-rechtsprekende functie in dat or
gaan uitoefent, terwijl het Tribunaal veel
eer is een orgaan van tuchtrechtspleging* 
door de overheid uit het volk zelf geroepen 
om te oordeelen over bepaalde gedragin
gen in het volk, welke de tucht van die 
feitelijk samenlevende en moreel saam
horige groep hebben ondermijnd;

dat daarom eenzelfde feit geheel anders 
kan worden gezien en beoordeeld door een 
Bijzonder Gerechtshof, dat zich reken
schap geeft van het wezen en de grenzen 
zijner opdracht van strafrechtspleging, en 
door een Tribunaal, dat zich bewust is van 
den aard en den omvang zijner tuchtrech
telijke taak;

dat het dan ook alleen een gevolg is van 
wijs bélei^, doch geenszins een toepassing 
van den regel „non bis in idem”, waardoor 
een bestraffing door het Bijzonder Ge
rechtshof naast de oplegging van een of 
meer maatregelen door het Tribunaal (of
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omgekeerd) aan denzelfden persoon ter 
zake van hetzelfde feit achterwege pleegt 
te blijven;

O. dat het Tribunaal op grond van voren
staande overwegingen zich bevoegd oor
deelt het onder 1b der beschuldiging om
schreven feit te behandelen, ondanks de 
vrijspraak, welke dienaangaande het Bij
zonder Gerechtshof te Amsterdam bij 
vorengenoemde sententie te dier zake heeft 
gegeven;

O. dat een andere vraag deze is, of het 
een Tribunaal past zich te vermeten het 
oordeel, waartoe het dan bevoegd is, anders 
te laten luiden dan dat, waartoe een Bij
zonder Gerechtshof is g'eraakt;

dat het Tribunaal die vraag bevestigend 
beantwoordt, juist om de zelfstandige en 
onafhankelijke plaats, welke het in het 
kader der bijzondere rechtspleging nu een
maal inneemt;

dat het hiertoe te eer in dit geval durft 
overgaan, nu — naar hieronder bij de be 
wezenverklaring en de qualificatie nader 
zal blijken — het oordeel van het Tribu
naal niet alleen formeel, maar ook materi
eel de vrijspraak van het Bijzonder Ge
rechtshof ongerept laat;

Post alia:
O., dat de in voormelde bewijsmiddelen 

vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal, dat daardoor is 
bewezen verklaard, dat de beschuldigde 
zich op de in de beschuldiging aangegeven 
wijze heeft gedragen, met uizondering 
van hetgeen blijkens de eerste overweging 
moet worden vervallen verklaard;

O. dat daarmede is gezegd, dat het Tri
bunaal ondanks de uitdrukkelijke ontken- 
tenis van beschuldigde en ondanks de hem 
betreffende vrijspraak bij meergenoemde 
sententie van het Bijzonder Gerechtshof 
bewezen acht, dat hij in Augustus 1944 
aan J. H. Stender, die nauwe relaties met 
den Sicherheits Dienst onderhield, heeft 
verzocht Van Pluuren in het concentratie
kamp te Amersfoort te doen opsluiten, al
thans daartoe mede te werken;

O. dat beschuldigde’s raadsman, behalve 
zijn vorengenoemde en reeds weerlegde 
bezwaren tegen deze beslissing van het 
Tribunaal, nog heeft aangevoerd, dat het 
Tribunaal ook om deze reden niet tot een 
bewezen verklaring zou kunnen geraken, 
wijl het bewijs van het geïncrimineerde 
feit alleen op de verklaring van één ge
tuige, namelijk van J. H. Stender, zou ko
men te berusten en derhalve niet wettig 
zou zijn;

O. dat dit gedeelte van ’s raadsmans 
pleidooi op twee gronden moet worden 
verworpen, namelijk vooreerst omdat het 
Tribunaal zich bevoegd acht ook op één 
enkele getuigenis zeker feit bewezen te 
oordeelen en vervolgens omdat de onder
havige bewezenverklaring op meer dan de 
verklaring van één getuige berust;

O. toch dat het Tribunaalbesluit geen 
voorschrift bevat als art. 342, tweede lid,

Sv. en het Tribunaal — dit in tegenstelling 
tot zijn standpunt aangaande het beginsel, 
waarop art. 68 Sr. berust — geen grond 
aanwezig ziet, om het aan dat voorschrift 
ten grondslag liggende beginsel „unus 
testis, nullus testis” te aanvaarden hetzij 
als gegeven met de menschelijke natuur, 
hetzij als een wezenlijk bestanddeel van 
de structuur of het beschavingspeil onzer 
huidige maatschappij;

dat met name ten aanzien van deze 
laatste mogelijkheid zij herinnerd aan de 
praktijk, der administratieve rechtspraak, 
zooals die zich bij de zeer onderscheidene 
org'anen welke in het huidige Neder land - 
sche rechtsherstel daarmede zijn belast, 
heeft ontwikkeld, waarin geen dier orga
nen door een wettelijk aan voornoemd art. 
342 ,tweede lid, analoog voorschrift tot 
toepassing van het hierbedoelde beginsel 
is verplicht en dan ook geen zich daar
door heeft gebonden geacht; (enz.).

No. 518.
HOOGE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,

17 April 1947. (Mr. J. Verdam).

Het is niet wenschelijk onder eene ver
beurdverklaring vorderingen te betrekken 
welke waarschijnlijk moeilijk verhaalbaar 
zijn.

(K. B. van 23 December 1944 S. no. E 153 
art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Haarlem van 8 
November 1946, 6e kamer, in de zaak te
gen Willem Philibertus Maria Donders, 
vertegenwoordiger plateel-bakkerij, wonen
de te Aerdenhout;

0. dat aan den beschuldigde is telaste-
gelegd:

dat hij, als Nederlander en op 20 Sep
tember 1944 de 18-jarigen leeftijd bereikt 
hebbende, tijdens de vijandelijke bezetting 
van het Rijk in Europa:

1. dat hij gedurende het tijdvak van 10 
Mei 1940 tot 5 Mei 1945 althans tot Sep
tember 1944 lid is geweest der Nationaal 
Socialistische Beweging;

2. dat hij gedurende het tijdvak van 
1941 tot 5 Mei 1945 althans tot Sept. 1944 
lid is geweest der bereden Weer-afdeeling 
der NSB en daarin de functie’s van con- 
stabel en vendelcommandant heeft ver
vuld;

3. dat hij in September 1944 zich vrij
willig heeft opgegeven als hulp-landwach- 
ter voor de Landwacht Nederland, een na
tionaal socialistische organisatie en daarin 
de functie van groepscommandant van de 
Hulplandwacht te Aerdenhout heeft ver
vuld en als landwachter daadwerkelijk 
dienst heeft gedaan door spoorwegen te 
bewaken op de Veluwe na September 1944;

4. hulp en steun heeft verleend aan de
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handlangers van den vijand door geabon
neerd te zijn geweest op de NSB-bladen 
„De Zwarte Soldaat”, „Het Nationale Dag
blad” en „Volk en Vaderland” ;

5. blijk heeft gegeven van nationaal so
cialistische gezindheid door bij te dragen 
aan de NSB-stichting „Frontzorg” en aan 
de stichting „Winterhulp Nederland” ;

6. getracht heeft hulp en/of steun te 
verleenen aan den vijand door dienst te 
willen nemen bij de Duitsche Weermacht;

7. voordeel heeft getrokken uit door of 
vanwege den vijand of diens handlangers 
genomen maatregelen door gebruik te ma
ken van de vrijstelling voor leden van de 
NSB van de voor overige Nederlanders be
staande verplichting tot inlevering van hun 
radiotoestel;

8. in het onder 1 genoemd tijdvak lid is 
geweest van het NAF, een instelling met 
nationaal socialistisch karakter;

9. voordeel heeft getrokken uit den 
door den vijandelijke bezetting geschapen 
feitelijke toestand en of blijk heeft gegeven 
van nationaal socialistische gezindheid 
door in het onder 1 genoemd tijdvak vrij
willig handel te drijven met Duitsche fir
ma’s door welk handeldrijven tevens aan 
den vijand steun is verleend;

10. blijk heeft gegeven van nationaal 
socialistische gezindheid om te trachten 
door middel van zijn lidmaatschap der NSB 
een burgemeesters functie te verkrijgen;

door al welk handelen hij geacht moet 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder- 
landsche volk althans desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

O. dat het Tribunaal het telastegelegde 
bewezen heeft verklaard en den beschul
digde deswege de navolgende maatregelen 
heeft opgelegd:

Interneering, met advies aan de Regee- 
ring om den tijdsduur te beperken tot twee 
jaar, met aftrek van den tijd door beschul
digde gerekend vanaf 22 Mei 1945 in vóór- 
interneering ondergaan, zoodat de inter
neering kan eindigen op 22 Mei 1947;

Ontzetting van het recht om te kiezen 
en van de verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven ver
kiezingen ;

Verbeurdverklaring van het vermogen 
van den' beschuldigde beperkt tot een be
drag van f 10,000, waarin begrepen de vor
dering van beschuldigde op de Fa. F. Wer- 
wick te Dessau ten bedrage van f 4000 en 
Shaeffer te Osnabrück ten bedrage van 
f 1100;

Verstaat dat het beheer over het vermo
gen van beschuldigde zal zijn geëindigd 
drie maanden nadat de opgelegde ver
beurdverklaring zal zijn geëffectueerd;

O. dat beschuldigde zich nog in Septem
ber 1944 vrijwillig heeft opgegeven als 
hulplandwachter voor de Landwacht Ne
derland en daarna op de Veluwe dienst 
heeft gedaan bij de bewaking van spoor
wegen ;

O. dat hij zich vrijwillig heeft laten keu

ren voor dienstneming aan het Oostfront;
O. dat hij voorts getracht heeft materi- 

eele voordeelen voor zich te behalen door 
zijn hulpverleening* aan den vijand;

O. dat voor zulk een beschuldigde, de 
opg;elegde maatregelen een onvoldoende 
correctie opleveren en met name de voor 
de interneering geadviseerde termijn to 
kort geacht wordt;

O. dat het verder niet gewenscht is om 
onder de verbeurdverklaring uitdrukkelijk 
te betrekken de vorderingen op de Firma
F. Werwick en op Shaeffer die waarschijn
lijk moeilijk verhaalbaar zijn;

O. dat er mitsdien gewichtige redenen 
zijn waarom deze uitspraak niet behoort in 
stand te blijven;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 519.
HOOGE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,

8 April 1947. (Mr. J. Verdam).

Fiat-executie geweigerd op grond, dat 
het vermogen van beschuldigde werd ver
beurd verklaard, ondanks het feit, dat de 
beheerder ter zitting verklaarde, dat dit 
vermogen negatief is.

(K. B. van 23 December 1944 S. no. E 153 
art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Alkmaar 2e Ka
mer, van 3 Jan. 1947, in de zaak tegen 
Geertrui Johanna Haghuis, bloemist, wo
nende te Heiloo;

0. dat aan beschuldigde is telastegelegd:
dat zij, Nederlander zijnde, tijdens de vij

andelijke bezetting van het Rijk in Europa:
1. hulp en steun heeft verleend aan den 

vijand of diens handlangers en medewer
kers door vanaf September 1944 tot het 
einde der vijandelijke bezetting als firmant 
van het bouwbedrijf „Perco” vrijwillig ten 
behoeve van de Duitsche Wehrmacht in 
de gemeenten Heiloo, Limmen, Castricum, 
Egmond Binnen, Egmond aan Zee, Velsen 
en IJmuiden werkzaamheden te doen uit
voeren, o. m. bestaande uit: het graven van 
z.g\ eenmansgaten en autoboxen, het plaat
sen van palen, het maken van schoots
velden, het graven van loopgraven en het 
maken van z.g. M.G.stellingen;

2. hulp en steun heeft verleend, althans 
heeft getracht te verleenen aan den vijand 
of diens handlangers en medewerkers door 
op of omstreeks 1 Maart 1945 ter Orts- 
kommandantur te Castricum melding te 
maken, dat door B. H. Üllings en H. G. 
van den Heuvel de werkzaamheden van 
het bouwbedrijf „Perco” ten behoeve van 
de Duitsche Wehrmacht werden gesabo
teerd, ten gevolge waarvan genoemde B. 
H. Ullings en H. G. van den Heuvel zich 
ter Ortskommandantur voormeld hebben
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moeten verantwoorden;
op grond van welke handelingen zij ge

acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen 
van het Nederlandsche volk;

O. dat het Tribunaal, de telastegelegde 
feiten bewezen verklarende, aan beschul
digde de navolgende maatregelen heeft op
gelegd :

Interneering, waarbij het Tribunaal in 
overweging geeft den tijdsduur ervan te 
bepalen, op een jaar vanaf 3 Januari 1947, 
zoodat zij zal eindigen op 2 Jan. 1948;

Ontzetting van het recht tot het kiezen 
en de verkiesbaarheid bij krachtens wet- 
telijk voorschrift uitgeschreven verkiezin
gen;

Ontzetting van het recht om eenig ambt 
te bekleeden;

Verbeurdverklaring van het geheele ver
mogen van beschuldigde;

Bepaalt, dat het beheer over het vermo
gen van beschuldigde een einde zal nemen 
op 1 Juni 1947, of zooveel eerder als door 
of namens het Neder landsche Beheersin
stituut bepaald zal worden en in ieder ge
val eerst, nadat de verbeurdverklaring is 
geëffectueerd en het fiat-executie is ver
leend, resp. bij herhaling geweigerd;

O. dat het Tribunaal het vermogen van 
beschuldigde verbeurd verklaard heeft, on
danks het feit dat de beheerder ter zitting 
verklaard heeft, dat dit vermogen nega
tief is;

O. dat een dergelijke verbeurdverklaring 
niet geëffectueerd zal kunnen worden, zoo
dat het noodzakelijk is dat het Tribunaal 
deze maatregel nogmaals bezie;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan op grond waarvan het fiat-executie 
dient te worden geweigerd, doch enkel 
voorzoo ver betreft voornoemde maatregel;

Weigert het fiat-executie voor zoover 
betreft de opgelegde maatregel van ver
beurdverklaring.

No. 520.
HOOGE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,

9 April 1947. (Mr. J. Verdam).

De rechtszekerheid brengt mede, dat ook 
op het gebied der Bijzondere Rechtspleging 
dubbele berechting in het algemeen ver- 
meden worde en hiertoe slechts worde 
overgegaan, indien bijzondere omstandig
heden zulks vorderen.

(K. B. van 23 December 1944 S. no. E 153 
art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Haarlem 6e Ka
mer, van 25 October 1946, in de zaak tegen 
Albertus Johannes Philip van Aanholt, 
timmerman, wonende te Badhoevedorp;

O. dat aan beschuldigde is telastegelegd: 
dat hij als Nederlander en op 20 Septem

ber 1944 de 18-jarigen leeftijd bereikt heb
bende, tijdens de vijandelijke bezetting van 
het Rijk in Europa;

1. gedurende het tijdvak van 10 Mei 
1940 tot 5 Mei 1945, althans tot September 
1944 lid is geweest van de Nationaal So
cialistische Beweging der Nederlanden en 
van de Politieke Organisatie der NSB;

2. in deze beweging werkzaam is ge
weest door het vervullen van de functie 
van blokleider en van lid van de Raad van 
Toelating en Advies;

3. aangesloten geweest is bij de natio
naal socialistische organisatie of instelling 
het N.A.F. en hierin werkzaam geweest is 
door het bekleeden van de functie van 
penningmeester;

4. lid is geweest van de W.A. zijnde een 
nationaal socialistische organisatie of in
stelling en hierbij werkzaam geweest is 
door het bekleeden van de rang van kon
stabel ;

5. hulp of steun heeft verleend aan den 
vijand of diens handlangers of medewer
kers, althans blijk heeft gegeven van na
tionaal socialistische gezindheid, door op 
of omstreeks 21 Augustus 1944 te of nabij 
Badhoevedorp gem. Haarlemmermeer aan 
den plaatselijken commandant van de 
Landwacht aldaar mede te deelen:

a. dat zekere te Badhoevedorp wonende 
Gerrit Schuitemaker in het bezit was van 
een lijst van alle namen der in Badhoeve
dorp wonende leden van de NSB;

b. dat bedoelde Gerrit Schuitemaker 
had gezegd dat de NSB-ers te Badhoeve
dorp er allemaal aan zouden gaan;

c. dat het tijd werd, dat Gerrit Schuite
maker voornoemd, werd gearresteerd;

6. voordeel heeft getrokken uit door of 
vanwege den vijand of diens handlangers 
genomen maatregelen, doordat hij gebruik 
gemaakt heeft van de vrijstelling voor de 
leden der NSB van de voor overige Ne
derlanders geldende verplichting tot inle
vering van radiotoestellen;

door al welk handelen hij geacht moet 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder - 
landsche volk, althans desbewust afbreuk 
heeft gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

O. dat het Tribunaal, na punt 5c te heb
ben laten vervallen, de telastegelegde fei
ten bewezen verklarende, aan beschuldigde 
de navolgende maatregelen heeft opgelegd:

Interneering, met advies aan de Regee- 
ring om den tijdsduur te beperken tot vijf 
jaren;

Ontzetting van het recht om te kiezen 
en van de verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven ver
kiezingen ;

Beveelt de opheffing van het beheer over 
het vermogen van den beschuldigde een 
maand, nadat het fiat-executie op deze 
uitspraak zal zijn verleend;

O. dat ook het Tribunaal aldus oordeelde 
en in de uitspraak heeft gemotiveerd zijn 
bevoegdheid om na de door het Bijzonder 
Gerechtshof gegeven vrijspraak, opnieuw
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het feit te berechten, bewezen te verklaren 
en te dier zake aan den beschuldigde bij
zondere maatregelen op te leggen;

0. dat art. 68 lid 1 Sr. niet geldt ten 
aanzien van procedures voor het Tribunaal 
en het Tribunaalbesluit geen bepaling be
vat welke dubbele berechting verbiedt;

O. dat derhalve de door het Bijzonder 
Gerechtshof gegeven vrijspraak op zich
zelf voor het Tribunaal formeel geen be
letsel vormde om het feit opnieuw te be
rechten ;

O. dat echter de rechtszekerheid mede
brengt dat ook op het gebied der bijzondere 
rechtspleging dubbele berechting in het 
algemeen vermede worde en hiertoe slechts 
worde overgegaan, indien bijzondere om
standigheden zulks vorderen;

O. dat hieraan niet af doet dat anders 
dan het Besluit Buitengewoon Strafrecht, 
het Tribunaalbesluit niet spreekt van 
strafrecht doch van bijzondere maatrege
len;

O. dat zulke bijzondere omstandigheden 
aanwezig kunnen zijn indien tusschen Bij
zonder Gerechtshof en Tribunaal een ze
kere samenwerking bestaat in dier voege, 
dat hoewel ieder afzonderlijk het feit be
rechtende het eene college bij zijn beslis
sing rekening houdt met de te verwachten 
vervolging voor het andere college, terwijl 
het andere college bij zijn beslissing reke
ning houdt met de door het eerste college 
gegeven uitspraak;
• O. dat ook een door het eene college ge

geven vrijspraak op zichzelf niet belet ver
volging voor het andere college, doch als
dan de eisch omtrent aanwezigheid van 
bijzondere omstandigheden wel sterk klemt;

O. dat alsdan zulke bijzondere omstan
digheden wellicht aanwezig kunnen zijn, 
indien na de door het eene college gegeven 
vrijspraak nieuw bewijsmateriaal ontdekt 
wordt, hetwelk voor den beschuldigde zoo 
belastend is, dat de gegeven vrijspraak als 
reclatant onjuist zou moeten beschouwd 
worden, terwijl het feit te ernstig is om 
den beschuldigde vrij te laten gaan;

O. wat nu het onderhavige geval betreft, 
dat dit zich heeft toegedragen als volgt: 
de zaak is eerst gebracht voor het Bijzon
der Gerechtshof, hetwelk 12 April 1946 het 
feit niet bewezen verklaarde: den 15e Mei 
1946 werd door den Procureur-Fiscaal bij 
gemeld Hof het fiat verleend voor behan
deling bij het Tribunaal, welk college, zulks 
blijkbaar op grond van hetzelfde bewijs
materiaal dat aan het Bijzonder Gerechts
hof ten dienste had gestaan en zonder dat 
zich eenige nieuwe omstandigheid voor- 
deed, het feit bewezen achtte en bijzondere 
maatregelen oplegde;

O. dat dus ten aanzien van dit geval de 
eenige bijzonderheid deze is, dat het Tri
bunaal het bewijsmateriaal anders waar
deert dan het Bijzonder Gerechtshof ge
daan heeft, doch zulk een verschil op zich
zelf niet voldoende grond voor dubbele be
rechting biedt en hier de rechtszekerheid 
moet prevaleeren;

0. dat derhalve voor wat punt 5 der be

schuldiging betreft de oplegging van bij
zondere maatregelen niet gewettigd is;

O. dat het derhalve beter ware geweest 
indien dit punt niet in de telastelegging 
was opgenomen, althans de telastelgging 
voor wat dit punt betreft had moeten zijn 
vervallen verklaard, hetzij omdat het punt 
niet bewezen was, hetzij op grond van art. 
63 lid 3 van het Tribunaalbesluit;

O. dat, bij vervallenverklaring van punt 
5, een interneering van 5 jaar te zwaar 
geacht moet worden in verhouding tot de 
ernst van de alsdan overblijvende gedra
gingen ;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan op grond waarvan het fiat-executie 
dient te worden geweigerd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 521.
HOOGE AUTORITEIT TE ’S-HERTO-

GENBOSCH, 18 April 1947. (Mr. A. J.
Vliegenthart).

Fiat-executie geweigerd op grond dat de 
uitspraak mede werd gewezen door een lid, 
dat niet het geheele onderzoek mede- 
maakte.

(K. B. van 23 December 1944 S. no. E 153 
art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Middelburg le 
Kamer, d.d. 30 November 1945 in de zaak 
tegen Dingenis Anthonie Braam, visscher, 
wonende te ’s-Gravenpolder (thans kamp 
Rilland-Bath);

dat aan beschuldigde bij bevel tot dag
vaarding d.d. 30 Augustus 1945 is ten laste 
gelegd:

dat hij, Nederlander zijnde, tijdens de 
vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

a. in of omstreeks de maand Mei 1944 
hulp heeft verleend aan den vijand, door
dat hij als toen aan de Duitsche Politie, 
althans aan Duitschers, de namen heeft 
opgegeven, althans heeft doen opgeven, 
van zekeren Gelok en Minnaard, als zou
den deze te ’s-Gravenpolder op of om
streeks 7 Mei 1944 in het openbaar een 
papier hebben aangeplakt, vermeldende de 
namen van vrouwen, die omgang hadden 
met Duitschers, tengevolge waarvan die 
Gelok en Minnaard door de Duitschers zijn 
gearresteerd en bij hen door de Duitsche 
Politie, althans door Duitschers, huiszoe
kingen zijn verricht;

b. als lid was aangesloten bij den Ne- 
derlandschen Landstand, zijnde een aan 
de Nationaal Socialistische Beweging der 
Nederlanden verwante, althans nationaal 
socialistische organisatie of instelling, met 
dien Landstand geregeld correspondeerde 
en brieven aan dien Landstand ondertee-
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kende met „Hou Zee”, waardoor hij blijk 
heeft gegeven van Nationaal socialistische 
gezindheid;

c. getracht heeft voordeel te trekken 
uit door of vanwege den vijand of diens 
handlangers genomen maatregelen, dan 
wel uit den door de vijandelijke bezetting 
geschapen feitelijken toestand, doordat hij 
geprobeerd heeft met de hulp van dien 
Landstand netwerk, laarzen en fietsbanden 
te krijgen,

en hij op grond van dit zijn handelen 
geacht moet worden zich desbewust te 
hebben gedragen in strijd met de belangen 
van het Nederlandsche volk;

0. dat het Tribunaal het te laste gelegde 
bewezen heeft verklaard en hem bij boven
genoemde uitspraak heeft opgelegd de 
maatregelen van:

1. interneering, waarbij het Tribunaal 
in overweging' geeft, dat een tijdsduur van 
zes jaren in acht genomen dient te worden, 
met bevel tot inbewaringhouding;

2. ontzetting van het recht om open
bare ambten en bedieningen te bekleeden, 
alsmede van het recht van kiezen en ver
kiesbaarheid bij krachtens wettelijk voor
schrift uitgeschreven verkiezingen;

O. dat hoewel dezen beschuldigde zonder 
twijfel zware maatregelen behooren te 
worden opgelegd, de thans opgelegde maat
regelen vooralsnog aanmerkelijk te zwaar 
schijnen, mede gezien de maatstaf die op 
het oogenblik in het algemeen pleegt te 
worden aangelegd ten aanzien van boven
genoemde gedragingen;

O. bovendien, dat beschuldigde heeft te
recht gestaan op de openbare zittingen van 
5 October 1945 en 16 November 1945;

O. dat het Tribunaal op de zitting van 
5 October 1945 was samengesteld uit de 
heeren Mr. Vlaming als Voorzitter en Me- 
liefste en van ’tWesteinde als leden;

O. dat de Voorzitter op 5 October 1945 
het onderzoek heeft geschorst en dat dit 
op 16 November 1945 is hervat in den 
stand waarin het zich op het tijdstip der 
schorsing bevond;

O. dat op de zitting van 16 November 
1945 het Tribunaal was samengesteld uit 
de heeren Mr. Vlaming als Voorzitter en 
van Popering en van ’t Westeinde als le
den; welke laatste drie heeren ook de uit
spraak hebben gewezen;

O. dat de uitspraak dus mede is gewezen 
door een lid, namelijk de heer van Pope
ring, dat niet het geheele onderzoek heeft 
medegemaakt;

O. dat derhalve niet voldaan is aan de 
vereischten van een deugdelijk onderzoek;

O. dat bij eene nieuwe behandeling te
vens zal kunnen worden overwogen of het 
wel gewenscht is ontzetting van het recht 
om openbare bedieningen te bekleeden uit 
te spreken;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiaf-executie 
behoort te worden geweigerd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 522.
HOOGE AUTORITEIT TE ’S-HERTO-

GENBOSCH, 1 April 1947. (Mr. A. J.
Vliegenthart).

Rij uitspraak van 6 December 1945 advi
seerde het Tribunaal onder meer tot eene 
interneering voor den tijdsduur van negen 
jaren met aftrek van voor-interneerlng, 
terwijl het Bijzonder Gerechtshof op gron.1 
van nagenoeg dezelfde misdragingen van 
beschuldigde dezen bij sententie van 9 De
cember 1946 veroordeelde tot eene gevan
genisstraf voor den tijd van een jaar en 
zes maanden met aftrek der voorloopige 
hechtenis. Fiat-executie geweigerd ten 
aanzien van de maatregelen van internee
ring en ontzetting van de beide kiesrech
ten.

(K. B. van 23 December 1944 S. no. E 153 
art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Maastricht, le 
Kamer, 6 December 1945, tegen August 
Willem Reinders, loonslager, wonende te 
Maastricht;

dat het Tribunaal ten laste van beschul
digde bewezen heeft verklaard een aantal 
misdragingen tijdens de vijandelijke bezet
ting van het Rijk in Europa, in het kort 
hierop neerkomend, dat hij lid is geweest 
van de Nationaal Socialistische Beweging, 
daarbij functies heeft bekleed, de gelofte 
van trouw aan Mussert aflegde, openlijk 
het N.S.B.-insig'ne droeg, heeft bijgedragen 
aan het huizen- en propagandafonds en 
voor het kringhuis der N.S.B.. Volk en 
Vaderland heeft rondgebracht bij leden der 
Nationaal-Socialstische Beweging. Volk en 
Vaderland regelmatig heeft ontvangen, 
bijeenkomsten der Nationaal-Socialistische 
Beweging heeft bijgewmond, er zich niet 
tegen heeft verzet, dat zijn minderjarige 
stiefdochter lid van den Nationalen Jeugd
storm werd, de Deutsche Schule bezocht 
bezocht en. werkzaam was op het kring
huis der N.S.B., er zich niet tegen heeft 
verzet, dat zijn echtgenoote lid werd van 
de Nationaal Socialistische Vrouwen Orga
nisatie, meerdere malen Duitsche militairen 
vriendschappelijk aan huis heeft ontvan
gen, een Duitscher in pension heeft gehad 
en lid is geweest van den Wachdienst Nie- 
dersachsen en als Wachman van dezen 
dienst gewapend bewakingsdiensten heeft 
verricht bij het Duitsche Leger;

0. . dat het Tribunaal, na te hebben over
wogen, dat beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche Volk en dat hij zich in be
waring bevindt sedert omstreeks 22 Mei 
1945, hem heeft opgelegd de volgende maat
regelen :

1. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

2. Verbeurdverklaring van zijn inboedel
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voor zoover deze door- of vanwege de over
heid is in bezit-genomen of in beslag ge
nomen ;

3. Interneering ten aanzien waarvan het 
Tribunaal in overweging geeft deze te be
perken tot negen jaar.

O., dat het Bijzonder Gerechtshof te 
’s-Hertogenbosch, Derde Kamer, Roer
mond,bij sententie van 9 December 1946 
ten laste van dezen zelfden beschuldigde 
bewezen heeft verklaard, dat hij in 1944 in 
Nederland opzettelijk toen Nederland met 
Duitschland in oorlog was, terwijl hij was 
toegetreden tot den Wachdienst Nieder- 
sachsen, ten voordeele van den vijand be
wakingsdiensten heeft verricht, het be- 
wezenverklaarde heeft gequalificeerd als 
„opzettelijk in tijd van oorlog den vijand 
hulp verleenen” en hem deswege heeft 
veroordeeld tot een gevangenisstraf voor 
den tijd van een jaar en zes maanden, met 
bepaling, dat de tijd door den veroordeelde 
vóór de tenuitvoerlegging dezer sententie 
sedert 9 Mei 1945 in voorloopige hechtenis 
doorgebracht bij de uitvoering der hem op
gelegde straf geheel in mindering zal wor
den gebracht;

O., dat het Bijzonder Gerechtshof in zijn 
genoemde sententie nog heeft overwogen:

„O. voor wat de straf betreft, dat het Hof 
na te noemen straf juist voorkomt en 
daarbij eenerzijds rekening houdt met den 
ernst van het door verdachte gepleegde 
misdrijf, zijn lidmaatschap van de N.S.B. 
en zijne daarmede verband houdende ge
dragingen, zooals deze ter terechtzitting 
gebleken zijn en als zoodanig aan de be- 
oordeeling van het Tribunaal zouden zijn 
onderworpen, doch anderzijds ook in aan
merking neemt het feit, dat verdachte, 
zooals ter terechtzitting gebleken is, tot 
zijn misstap is gekomen om zijn zeer laag 
inkomen daardoor te verhoogen en zijn 
zeer omvangrijke lichaam te kunnen onder
houden; dat voorts ter zitting aannemelijk 
is gemaaakt, dat verdachte over weinig 
verstandelijk inzicht beschikt en als een 
goedig man, die als men hem vroeg bereid 
was illegaal werk te steunen, bekend 
staat;”

O., dat, nu het Bijzonder  ̂ Gerechtshof 
derhalve nagenoeg dezelfde misdragingen 
van beschuldigde als door het Tribunaal in 
aanmerking zijn genomen, tot grondslag 
van zijn uitspraak heeft gemaakt er geen 
voldoende gronden voor handhaving van 
de door het Tribunaal opgelegde in ter- 
neering aanwezig schijnen te zijn;

O., voorts, dat door het Bijzonder Ge
rechtshof nog is overwogen, dat beschul
digde vrijwillig in dienst is gebleven van 
den Wachdienst Niedersachsen nadat deze 
een onderdeel van de Duitsche Weermacht 
was geworden;

O. dat beschuldigde door zonder Ko
ninklijk verlof, immers ten tijde, dat 
Nederland met Duitschland in oorlog was, 
zich te begeven in Duitschen, alzoo vreem
den, krijgsdienst, den staat van Nederlander 
heeft verloren en ontzetting uit de kies- 
rchten derhalve geen zin heeft;

Weigert het fiat-executie ten aanzien 
van de maatregelen van ontzetting van het 
recht van kiezen en verkiesbaarheid bij 
krachtens wettelijk voorschrift uitgeschre
ven verkiezingen en interneering.

No. 523.
HOOGE AUTORITEIT TE ’S-HERTO-

GENBOSCH, 8 April 1947. (Mr. A. J.
Vliegenthart).

Terzake van voordeeltrekking uit den 
door de vijandelijke bezetting geschapen 
feitelijken toestand bedoeld in art. 1 lid 1 
alinea 4 Tribun aalbesluit kunnen slechts 
maatregelen worden opgelegd als het voor
deel werd getrokken uit den in het Rijk 
in Europa (Nederland) door de vijandelijke 
bezetting geschapen feitelijken toestand.

(K. B. van 23 December 1944, S. no. E 153, 
art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Middelburg, le 
Kamer, d.d. 18 December 1946 in de zaak 
tegen Jan Viergever, vischhandelaar, wo
nende te Bassevelde (B.) (thans militair 
Hospitaal Middelburg) ;

dat is te laste gelegd en bij die uitspraak 
is bewezen verklaard o. m., dat hij Neder 
lander zijnde, tijdens de vijandelijke bezet
ting van het Rijk in Europa voordeel heeft 
getrokken uit den door de vijandelijke be
zetting geschapen feitelijken toestand, 
doordat hij extra levensmiddelenbonnen 
heeft ontvangen, omdat zijn stiefzoon in 
dienst was bij de S.S.;

O. dat het Tribunaal het bewijs van deze 
gedraging van beschuldigde kennelijk meer 
in het bijzonder heeft geput uit de beken
tenis van beschuldigde ten deze en uit een 
rapport van M. R. Adams, Eerstaanwe
zend Inspecteur bij de Veiligheid van den 
Staat, Officier van Gerechtelijke Politie, 
medehelper van den heer Aditeur-Gene- 
raal, blijkens een op dat stuk gestelde aan- 
teekening overgemaakt aan den heer 
Krijgsauditeur te Gent;

O. dat evengemeld stuk inhoudt de ver
klaring van Adams voornoemd, dat hij in 
een „repertoire” van het „Vlaamsch Voor- 
zorgscomité voor Waffen SS” en „Legioen” 
Vlaanderen, Gewest Oost-Vlaanderen, 
steunpunt Gent, vermeldend de gezinnen 
waarvan minstens één lid, gedurende de 
vijandelijke bezetting deel uitmaakte van 
een militaire vijandelijke organisatie en 
die daardoor voordeelen genoten op het 
gebied van ravitailleering en kleeding o.rn. 
heeft aangetroffen: Jan Viergever, Een- 
drachtstraat 2, gemeente Bassevelde;

O. dat door dit rapport aannemelijk 
wordt gemaakt, dat beschuldigde, die vol
gens de uitspraak van het Tribunaal op 
het oogenblik, dat deze werd gewezen 
Eendrachtstraat 2 te Bassevelde woonde,
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inderdaad tijdens de vijandelijke bezetting 
van het (Nederlandsche) Rijk in Europa 
voordeel heeft getrokken uit den door de 
vijandelijke bezetting van België aldaar 
geschapen feitelijken toestand;

O. dat blijkejis de stukken van het dos
sier beschuldigde na de bevrijding van Bel
gië ook aldaar in arrest is genomen en 
vervolgens naar Nederland is getranspor
teerd ;

O. dat aan de bekentenis van beschul
digde ten aanzien van het thans besproken 
punt der telastelegging dan ook geen ver
dere waarde kan worden toegekend dan 
dat hij voordeel heeft getrokken uit den 
als voormeld in België geschapen feitelij
ken toestand;

O. dat het Tribunaalbesluit, in art. 1 be
palend, dat aan Nederlanders, die tijdens 
de vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa voordeel hebben getrokken uit den 
door de vijandelijke bezetting geschapen 
feitelijken toestand, maatregelen kunnen 
worden opgelegd daardoor slechts de mo
gelijkheid heeft geopend om dit te doen 
ten aanzien van personen, die dat voordeel 
hebben getrokken uit den in het Rijk in 
Europa (Nederland) geschapen feitelijken 
toestand;

O. dat het Tribunaal, bij de telastelegging 
de redactie van gemeld art. 1 volgend, dan 
ook geacht moet worden niet anders te 
laste gelegd te hebben dan dat beschuldig
de voordeel heeft getrokken uit den in Ne
derland geschapen feitelijken toestand;

O. dat dit bewijs, zooals uit het voor- 
overwogene volgt echter niet geleverd is 
al heeft de beschuldigde dit punt der te 
lastelegging — kennelijk in dwaling — gaaf 
erkend;

O. dat het Tribunaal derhalve dit punt 
der te laste legging ten onrechte heeft be
wezen verklaard en ten onrechte mede 
deswege aan den beschuldigde maatregelen 
heeft opgelegd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 524.
HOOGE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,

23 April 1947. (Mr. Verdam).

Ontzetting van het recht van het beklee- 
den van eenige functie in het vereenigings*- 
leven. Fiat-executie op dezen maatregel 
geweigerd, aangezien de contrôla op het 
naleven daarvan in de praktijk uitermate 
bezwaarlijk uitvoerbaar is en niet met 
nauwkeurigheid is aan te geven wat daar
onder is te verstaan. Het Tribunaal is on
bevoegd voorschriften te geven ten aan- 
zien van de executie van de verbeurdver
klaring.

(K. B. van 23 December 1944, S. E 153, 
art. 7.)

D e H ooge Autoriteit, enz.;
Gezien de u itspraak van  het T ribunaal

Amsterdam 8e Kamer, zitting houdende te 
Hilversum, d.d. 18 Februari 1947, in de 
zaak tegen Johannes Christophorus van 
der Noort, vertegenwoordiger, wonende te 
Hilversum;

0. dat aan beschuldigde is telastegelegd:
dat hij, Nederlander zijnde en op het tijd

stip van inwerkingtreden van het Tribu
naalbesluit den leeftijd van 18 jaar bereikt 
hebbende, tijdens de vijandelijke bezetting 
van het Rijk in Europa:

1. lid is geweest van de Nationaal So
cialistische Beweging der Nederlanden van 
December 1940 tot October 1941 en het 
NSB-insigne heeft gedragen;

2. door de daad van instemming blijk 
heeft gegeven met het streven van de NSB 
door een vertegenwoordiger van de Unox 
bij de politie aan te brengen en wegens het 
dragen van een Unie-speldje, tengevolge 
waarvan deze drie weken heeft vastgeze
ten;

3. openlijk blijk heeft gegeven van in
genomenheid met den vijand door zich aan 
te sluiten bij de Germaanse SS, de uniform 
hiervan in het openbaar te dragen, als 
plakker voor de Duitsche V-actie op te 
treden;

4. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand door in 1941 vrijwillig naar Duits
land te gaan en daar eerst te werken in 
de fabriek van de firma van Houten te 
Crefeld en later als musicus te Berlijn.

op grond van welke handelingen hij ge
acht moet worden zich desbewust te hebben 
gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandse volk;

0. dat het Tribunaal, de telastelegging 
bewezen verklarende, aan beschuldigde de 
navolgende maatregelen heeft opgelegd:

1. Internering met advies aan de rege
ring de tijdsduur daarvan te beperken tot 
twee jaar en drie maanden met aftrek van 
den tijd door hem in voorinternering door
gebracht en met inbegrip van die tijd, te 
weten vanaf 4 Juli 1945, zodat hij op 4 
October 1947 uit de detentie kan worden 
ontslagen;

2. Verbeurdverklaring van zijn vermo
gen beperkt tot tienduizend gulden, te be
talen f 5000 aanstonds en f 5000 nadat de 
uitbetaling van zijn aandeel in de nalaten
schap van zijn vader heeft plaatsgehad.

3. Ontzetting uit het recht van het be
kleden van enige functie in het vereeni- 
gingsleven.

4. Ontzetting uit het recht tot kiezen en 
de verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen.

Bepaalt, dat het beheer over het vermo
gen een eind zal nemen binnen drie maan
den nadat de verbeurdverklaring zal zijn 
geëffectueerd en hij uit de internering is 
ontslagen .

O. dat dus o. m. de maatregel is opge
legd van ontzetting uit het recht van het 
bekleden van enige functie in het vereeni- 
gingsleven;

O. dat de controle op hét naleven van 
deze maatregel in de practijk uitermate 
bezwaarlijk uitvoerbaar is, nog daargela-
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ten de vraag of de omschrijving van dien 
aard kan worden geacht, dat met enige 
nauwkeurigheid is aan te geven wat al of 
niet daaronder verstaan moet worden;

O. dat voorts de verbeurdverklaring is 
opgelegd van een bedrag van f 10,000 in 
deze voege, dat de ene helft daarvan aan
stonds moet worden betaald, de andere 
helft eerst nadat de uitkering aan be
schuldigde van diens aandeel in de nalaten
schap van zijn vader heeft plaats gehad:

O. dat het Tribunaal door aldus voor
schriften te geven ten aanzien van de exe
cutie van de verbeurdverklaring zijn be
voegdheid overschrijdt;

O. dat met het oog op bovenstaande de 
uitspraak ten aanzien van deze maatrege
len niet in stand kan blijven;

O. dat wij ons voor het overige met de 
uitspraak kunnen verenigen;

O. dat er mitsdien gewichtige redenen 
bestaan om het fiat executie ten aanzien 
van vorenbedoelde maatregelen te weige
ren;

Weigert het fiat executie op bovenge
noemde uitspraak, doch alleen voor zover 
de maatregelen aangaat van: ontzetting 
uit het recht van het bekleden van enige 
functie in het verenigingsleven, en van 
verbeurdverklaring.

No. 525.
HOOGE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,

23 April 1947. (Mr. Verdam).

Re interneering vangt niet aan op den 
dag der uitspraak, maar op dien waarop 
het fiat-executie wordt verleend.

(Tribunaalbesluit art. 2.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Amsterdam ie 
Kamer, van 10 Februari 1947 in de zaak 
tegen Willem Betlern, typograaf, wonende 
te Amsterdam;

Gelet op het door den beschuldigde in
gediende bezwaarschrift;

0. dat aan beschuldigde is telastegelegd •
dat hij, op 10 Mei 1940 in het bezit van

de Nederlandsche nationaliteit, gedurende 
de vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

1. zich als sympathiseerend lid heeft 
aangesloten bij de Nationaal Socialistische 
Beweging der Nederlanden en de propa
ganda van die beweging heeft bevorderd 
door eenige malen mee te loopen in pro- 
paganda-marschen, die zij organiseerde in 
de tuindorpen Nieuwendam en Buiksloot 
te Amsterdam;

2. hulp heeft verleend aan den vijand 
door dienst te doen bij het Nationaal So
cialistische Kraftfahrkorps, door welke 
handelingen hij geacht moet worden zich 
desbewust te hebben gedragen in strijd 
met de belangen van het Neder landsche 
volk;

O. dat het Tribunaal het telastegelegde 
bewezen heeft verklaard en den beschul
digde deswege de navolgende maatregelen 
heeft opgelegd:

Interneering, waarbij in overweging ge
geven wordt den tijdsduur daarvan te be
perken tot een jaar vanaf heden, zoodat 
de interneering behoort te eindigen op den 
10den Februari 1948;

Ontzetting van het recht van kiezen en 
verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

Bepaalt voorzoo veel noodig dat het be
heer over het vermogen van beschuldigde 
een einde zal nemen binnen drie maanden 
nadat de interneering is beëindigd;

O. dat het advies omtrent den duur der 
interneering onjuist is geformuleerd, daar 
het Tribunaal door het bepalen van 10 
Februari 1948 als einddatum der internee
ring, daarmede kennelijk is uitgegaan vaii 
de gedachte als zou de interneering aan
vangen op den dag der uitspraak, terwijl 
zulks onjuist is, daar ze aan vangt op den 
dag waarop het fiat-executie wordt ver
leend;

O. dat het voorts niet gewenscht is bij 
dat advies geen rekening te houden met 
den tijd vóór den dag der uitspraak in 
vóór-interneering doorgebracht is;

O. dat in aanmerking genomen de jeug
digen leeftijd zijn moeilijke gezinsomstan
digheden en de langen tijd die de beschul
digde reeds in gevangenschap en detentie 
heeft doorgebracht, een interneering van 
nog een jaar te zwaar wordt geacht;

O. dat er mitsdien gewichtige redenen 
zijn waarom deze uitspraak niet behoort 
in stand te blijven;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 526.
HOOGE AUTORITEIT ’S-GRAYENHAGE,

24 April 1947. (Mr. van Berckel).

Het in April 1945 uit Engeland naar Ne
derland schrijven van een brief, door welks 
inhoud beschuldigde openlijk heeft doen 
blijken van zijn ingenomenheid met den 
vijand. Beteekenis van „openlijk doen blij
ken”. Territoriale werking van het Tribu
naalbesluit? Het Tribunaalbesluit is mede 
toepasselijk op een ieder, die zich buiten 
het Rijk in Europa, en in elk geval binnen 
de sfeer van dat Rijk, waarvoor het be
sluit geacht kan worden te zijn gegeven, 
aan een in het besluit omschreven gedra
ging zich schuldig maakt. Had het Tribu
naal het blijk geven van ingenomenheid 
met den vijand niet telaste mogen brengen, 
daar de brief waarin die uiting was opge
nomen aan censuur onderworpen is ge
worden ?

(Tribunaalbesluit art. 1, eerste lid, alinea’s 
1 en 3.)

D e H ooge Autoriteit, e n z .;
Gezien de uitspraak van  het Tribunaal
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voor het Arrondissement ’s-Gravenhage, 
4e Kamer, van 28 Januari 1947 in de zaak 
tegen Johannes Arnoldus Vellekoop, wo
nende te Alphen aan den Rijn;

O. dat, voorzoover bewezen verklaard, 
aan beschuldigde — in het kort weergege
ven — is telaste gelegd: het in een door 
hem op 8 April 1945 geschreven en van 
het gevangenkamp X  op het eiland Man 
in Engeland uit aan de familie P. Velle
koop te Alphen aan den Rijn verzonden 
brief zich o. m. aldus geuit te hebben: 
„Maar mijn geest blijft goddank frisch, 
omdat ik geloof heb in de goede afloop van 
den oorlog. Volgens mij is hier sprake van 
een strijd tusschen Jt goede en ’t kwade en 
zou ’t goede dan niet zegevieren? Moge de 
Almachtige Duitschland de overwinning 
schenken op ’t communisme en moge Hij 
de oogen der Anglo-Amerikanen openen, 
opdat zij ’t gevaar mogen zien van dit 
beestachtige bolsjewisme” ;

O. dat het Tribunaal de hem telaste ge
legde gedraging terecht bewezen heeft 
verklaard;

O. dat het Tribunaal de bewezenverklaar- 
de gedraging heeft gequalificeerd als: het 
als Nederlander, die op het tijdstip van het 
in werking treden van het Tribunaalbe- 
sluit den leeftijd van achttien jaren bereikt 
heeft, tijdens de vijandelijke bezetting van 
het Rijk in Europa: openlijk hebben doen 
blijken van ingenomenheid met den vijand 
en als zijn oordeel heeft uitgesproken, dat 
de beschuldigde daardoor geacht moet wor
den zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland- 
sche volk;

O. dat het Tribunaal daarbij terecht te
genover het door den raadsman van be
schuldigde ter zitting geuite betoog, dat 
het schrijven van den beschuldigde aan 
zijn familie dd. 8 April 1945 niet kan be
schouwd worden als een openlijk doen blij
ken van ingenomenheid met den vijand, 
heeft gesteld, dat de raadsman daardoor 
het begrip „openlijk” vereenzelvigt met het 
begrip „openbaar”, doch men zeer goed m 
een gesloten brief openlijk kan doen blijken 
van zijn ingenomenheid met den vijand, 
zulks op grond van de Onzes inziens juiste 
overweging, dat^van „openlijk doen blij
ken” sprake is, indien men door woord of 
geschrift, ook al geschiedt dit tegenover 
één of slechts enkele personen, in voor 
iedereen duidelijke bewoordingen van zijn 
meening of opvatting doet blijken;

O. dat de raadsman van beschuldigde in 
zijn bij Ons ingediend bezwaarschrift van 
7 Maart 1947 het Tribunaal verwijt: 1°. 
dat het onder „openlijk” iedere constateer - 
baarheid verstaat en 2°. dat het, door aan 
een brief, geschreven door een zoon aan 
zijn vader — de meest besloten en confi- 
dentieele uiting, die men kan denken — 
het karakter van „openlijk”heid toe te 
dichten, de heiligste intimiteit, de gevoe- 
lensvrijheid tusschen ouders en kinderen, 
heeft geschonden;

O. ten aanzien van het eerste bezwaar, 
dat het Tribunaal onder het begrip „open

lijk doen blijken” inderdaad niet ieder con
stateerbaar doen blijken verstaat, doch een 
zoodanig constateerbaar doen blijken, dat 
de daarbij tot uiting van een meening of 
opvatting gebezigde bewoordingen voor 
een ieder duidelijk zijn, waartegenover 
Onzes in ziens inderdaad de — door den 
raadsman ontkende — mogelijkheid staat 
van een „verholen” (dus on-openlijk) doen 
blijken;

O. ten aanzien van het tweede bezwaar, 
dat het Tribunaal door te beslissen, zooals 
het deed, geenszins het karakter van 
„openlijkheid” heeft toegedicht aan een al 
of niet confidentieelen brief als zoodanig, 
doch aan de wijze van meeningsuiting 
daarin ;

O. dat de raadsman van beschuldigde in 
zijn bovenvermelde bezwaarschrift voorts 
als bezw^aar heeft naar voren gebracht de 
territoriale werking van het Tribunaalbe- 
sluit in dien zin, dat aan het Tribunaal 
slechts zouden zijn onderworpen de gedra
gingen, op Nederlandsch en vijandelijk ge
bied gepleegd, zoodat de onderhavige ge
draging, gepleegd in Engeland, niet aan 
het Tribunaal zou zijn onderworpen, ter
wijl hier evenmin de leer van het instru
ment zou kunnen gelden, aangezien de 
brief bij de censuur is vastgehouden, dus 
nooit hier te lande heeft „gewerkt” ;

O. te dien aanzien, dat Wij vooreerst 
niet kunnen inzien, waarom — uitgaande 
van het territorialiteitsbeginsel, waarop de 
raadsman zich blijkbaar wenscht te beroe
pen — de werking van dit beginsel wordt 
uitgesloten voor gedragingen, gepleegd in 
vijandelijk gebied en slechts toegepast, 
wanneer de gedragingen zijn gepleegd in 
het bevriende buitenland;

O. voorts, dat, aangezien het Tribunaal- 
besluit de in art. 1 omschreven gedragin
gen, voorzoover zij als een desbewuste ge
draging in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk kunnen worden aan
gemerkt of als een desbewust afbreuk doen 
aan het verzet tegen den vijand of diens 
handlangers, ter berechting aan de Tri - 
bunalen opdraagt, en daarmede deze volks
belangen en het verzet stempelt tot bijzon
dere door den Staat beschermde belangen, 
naar ons oordeel aangenomen moet wor
den, dat het territorialiteitsbeginsel als 
zoodanig is uitgesloten en het Tribunaal- 
besluit — op gelijke basis als het beginsel 
van art. 4 Sr. — mede toepasselijk is te 
achten op ieder, die zich buiten het Rijk 
in Europa, en in elk geval binnen de sfeer 
van dat Rijk, waarvoor het Besluit geacht 
kan worden te zijn gegeven, aan een der
gelijke gedraging schuldig maakt;

O. dat het alsdan onverschillig is, of de 
brief als instrument heeft gewerkt of niet;

O. dat de raadsman van beschuldigde 
tenslotte in zijn meergemeld bezwaarschrift 
— na gesteld te hebben, dat op het eiland 
Man die menschen waren samengebracht, 
wier politieke betrouwbaarheid men in 
twijfel trok — het in strijd met ieder 
rechtsgevoel oordeelt, wanneer men de al
dus gedetineerden het recht zou ontzeg-
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gen, tijdens die afzondering de geestesge
steldheid te hebben, waarvan zij beschul
digd werden en het weinig minder dan on
zedelijk oordeelt, om — wanneer een aldus 
afgezonderde dan zijn gedachten aan den 
censor voorlegt ter eventueele overbren
ging aan derden — den betrokkene ervoor 
ter verantwoording te roepen, zijnde de 
raadsman van oordeel, dat — met de er
kenning van de geoorloofdheid van het 
heimelijk bezitten van ingenomenheid met 
den vijand, c.q. van nationaal-socialistische 
gezindheid — den betrokkene, waar de 
censor te beslissen had, het uiten (onder 
officieel toezicht) niet telaste mag worden 
gebracht;

O. te dien aanzien, dat de censor van een 
kamp niet ten behoeve van de kampbewo
ners van overheidswege is aangesteld om 
op te treden als censor morum, doch ten 
behoeve van de veiligheid van den Staat 
ter voorkoming o. m. dat uitingen, welke 
in strijd komen met de belangen van het 
Nederlandsche volk of afbreuk doen aan 
het verzet tegen den vijand en diens hand
langers, worden overgebracht aan de ge
adresseerden, hebbende de censor als zoo
danig den plicht een aldus onder zijn oogen 
gebrachte uiting voor te leggen aan de 
bevoegde autoriteit, die deze kan doen 
strekken als bewijs van een gedraging als 
bedoeld in art. 1 van het Tribunaalbesluit; 
van ongeoorloofdheid is dan geen sprake, 
laat staan van een onzedelijke handeling;

O. van den anderen kant, dat het Tribu
naal Onzes inziens niet heeft aangetoond, 
dat de onderhavige uiting met de bedoe
ling deze te doen overbrengen aan de vol
komen aan de beginselen van de N.S.B. 
verknochte familie van den beschuldigde, 
hoezeer ook te qualificeeren als een open
lijk doen blijken van ingenomenheid met 
den vijand, wel kan worden aangemerkt 
als een desbewust handelen in strijd met 
de belangen van het Nederlandsche volk;

O. toch, dat het betwijfeld kan worden, 
of een zeer particuliere meeningsuiting 
van een zoon, bestemd voor zijn naasten 
familiekring, waarin de N.S.B.-beginselen 
worden gehuldigd, zonder meer is aan te 
merken als een desbewust handelen als 
bedoeld in het Tribunaalbesluit, waarbij 
overigens van eenige verlegging van het 
zwaartepunt naar de beslissing van den 
censor omtrent verzending en dus over
brenging van de geïncrimineerde zinsneden 
in den brief, zooals de raadsman nog sug
gereert, geen sprake is, daar deze ambte
lijke figuur, zoowel voor wat betreft de 
ook hem gegeven ergernis alsook zijne re
actie op den brief, staat buiten de gedra
ging van beschuldigde, welke immers van 
het schrijven en verzenden af voor de on
derhavige berechting vatbaar is geworden;

O. dat — wat overigens hiervan zij — 
Wij vooralsnog van oordeel zijn, dat het 
onderzoek van het Tribunaal en zijn uit
spraak niet voldoende gronden hebben 
vermogen aan te voeren voor de conclusie, 
dat de bewezen verklaarde gedraging met 
voorbijgaan van een beslissing conform

art. 63 lid 3 slot van het Tribunaalbesluit 
de oplegging van bijzondere maatregelen 
wettigt, teminder nu het Tribunaal het 
kennelijk niet noodig heeft geoordeeld be- 
schuldigde’s gemoedstoestand in April 1945 
te toetsen aan den zich onder de proces
stukken bevindenden brief van beschul
digde van Maart 1940 (stuk 9), waarin hij 
aan een vriend mededeeling doet van zijn 
werken in het geheim voor de „Beweging” ;

O. dat Wij het derhalve noodig achten, 
dat het Tribunaal in een andere samen
stelling nogmaals een oordeel veile;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat executie 
behoort te worden geweigerd;

Weigert het fiat executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 527.
HOOGrE AUTORITEIT TE ARNHEM,

29 April 1947. (Mr. Kronenberg).

Beschikking ten aanzien van de uit
spraak gewezen in de zaak tegen Mr. 
Brandsma.

(Voor de uitspraak zelve zie: No. 323, 2e 
jaargang, pagina 90.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Zwolle, 11e Ka
mer, van 31 Mei 1946, in de zaak tegen: 
Assuerus Wilbertus Everhardus Brandsma, 
advocaat en procureur, wonende te Zwolle;

Gezien de bij Ons door en namens be
schuldigde ingediende bezwaarschriften;

O. dat aan beschuldigde is telastegelegd: 
(zie voor de beschuldiging de uitspraak);

O. dat aan beschuldigde te dier zake, 
voorzoover en zooals het telastegelegde 
bewezen is verklaard, zijn opgelegd de na
volgende maatregelen: (zie de uitspraak).

O. dat beschuldigde daarin, na zijn be
zwaren in het algemeen tegen de gegeven 
uitspraak te hebben samengevat, tegen de 
genomen beslissingen t.a.v. elk punt der 
beschuldiging het navolgende heeft aange
voerd (voorzoover hier van belang en in 
het kort weergegeven):

ad punt 1:
a. tijd, milieu en tijdgeest waarin het 

rapport ontstond, zijn buiten beschouwing 
gelaten; en werd destijds gerekend met 
een Duitsche overwinning en loyale samen
werking met den overwinnaar noodzake- 
lijk geacht;

b. het Tribunaal heeft wel ingezien, dat 
slechts verbetering van de rechtspositie 
van de in Duitschland tewerkgestelde wer- 
keloozen en niet het stimuleeren van het 
werkzoeken door Nederlanders in Duitsch
land met het rapport beoogd werd en heeft 
dan ook den beschuldigde veroordeeld, niet 
terzake van het telastegelegde feit -  
waarvoor veroordeeling ook niet mogelijk 
was, omdat het rapport niet publiek was
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— doch terzake van het feit, dat beschul
digde met dit rapport de Duitschers ver
schillende argumenten aan de hand deed 
om te gebruiken bij latere gedwongen te
werkstellingen ;

O. dat het betoog sub b faalt, omdat het 
Tribunaal uit de verklaring van beschul
digde ter zitting en den aangehaalden in- 
houd van beschuldigdes rapport terecht 
het bewijs van de telastegelegde gedraging 
heeft geput, waaraan een eventueele on
juiste weerlegging van een verweer, geba
seerd op het ontbreken van het oogmerk, 
zooals in de uitspraak gerelateerd, geen 
afbreuk kon doen; dat echter beschuldig
des bezwaar sub a de vraag doet rijzen, of 
wel is komen vast te staan, dat beschul
digde door de bewezen gedraging zich des- 
bewust heeft gedragen in strijd met de be
langen van het Nederlandsche volk;

dat de uitspraak hierover geen nadere 
motiveering geeft, hoewel deze niet had 
mogen ontbreken, nu beschuldigdes ver
weer in wezen een met redenen omkleede 
ontkenning dier desbewustheid opleverde;

dat bij de beslissing daaromtrent niet 
uit het oog mag worden verloren, dat de 
wettelijke eisch van desbewustheid, zooals 
genoemd in art. 1 Trib.Besl., medebrengt, 
dat rekening gehouden moet worden met 
de Nederlandsche belangen, zooals die ten 
tijde der misdraging algemeen worden ge
zien;

ad punt 2:
Het Tribunaal zag over het hoofd, dat 

de liquidatie der Vrijmetselaarsloges in 
1940 algemeen als een historisch feit werd 
gezien, dat beschuldigdes optreden als U- 
quidateur niet uit onvaderlandsche motie
ven plaats vond — hijzelf achtte als 
Roomsch Katholiek de opheffing der loges 
een zegen voor het land — en dat hij bij 
de liquidatie zeer soepel is opgetreden en 
zooveel mogelijk heeft gesaboteerd, terwijl 
het accepteëren van honorarium voor zijn 
werkzaamheden slechts een sequeel is van 
zijn optreden als liquidateur;

O. dat deze feiten en omstandigheden, 
hoezeer ook van belang voor de beslissing 
over de (zwaarte der) op te leggen maat
regelen, niet wegneemt, dat beschuldigde 
welbewust tegen betaling zijn medewerking 
verleende aan maatregelen, welke door den 
vijand getroffen werden tegen de vrijheid 
van het Vereenigingsleven, waardoor de 
belangen van het Nederlandsche volk in 
hooge mate werden geschaad;

dat Wij beschuldigdes beroep op zijn — 
Roomsch Katholiek — standpunt ten op
zichte van de Vrijmetselaarsloges maar 
zeer matig kunnen waardeeren, daar be
schuldigde hierdoor den schijn op zich 
laadt, dat hij zijn persoonlijk, op godsdien
stige motieven gegrond, inzicht heeft ge
steld boven het Nederlandsche belang;

ad punten 3, 4 en 7;
Het Tribunaal heeft volkomen miskend 

beschuldigdes verweer, dat hij zich op de 
in deze punten omschreven wijze heeft ge
dragen, niet uit politieke overtuiging, noch 
uit persoonlijk voordeel, doch slechts om

introductie te hebben en vertrouwen te 
wekken bij den bezetter, teneinde goed- 
vaderlandsche doeleinden te bereiken;

O. dat beschuldigde met dit verweer, 
waarbij hij eenige verklaringen tot bewijs 
van zijn beweringen overlegt, van welke 
vooral die van Dr. Wachters van belang 
lijkt, gemotiveerd heeft ontkend, dat hij, 
door zich aldus te gedragen, desbewust 
heeft gehandeld in strijd met de belangen 
van het Nederlandsche volk, zoodat de 
uitspraak de feiten en omstandigheden had 
behooren te vermelden, waaruit het bewijs 
dier desbewustheid kan worden geput;

dat het Tribunaal nu wel ten aanzien van 
het verweer van beschuldigde heeft over
wogen, dat hij, indien hij al goede gronden 
meende te hebben in het belang van der
den, dan in zijn opportunisme de grenzen 
van het behoorlijke overschreed, doch deze 
overweging slechts een afkeuring van be
schuldigdes beleid inhoudt en niet het be
wijs van voormelde desbewustheid levert;

ad punt o:
Plet Tribunaal heeft ten onrechte be

schuldigdes voorstelling van zaken, dat hij 
bij de overname van het Landbouwhuis is 
opgetreden alleen om moeilijkheden voor 
Ir. Keijser en zijn personeel te voorkomen, 
verworpen;

O. hieromtrent, dat het Tribunaal het 
bewijs van dit punt der telastelegging op 
de aangevoerde bewijsgronden heeft kun
nen aannemen, doch bij een nieuwe be
handeling dezer zaak onderzocht en beslist 
kan worden, of zulks terecht is geschied;

ad punt 8:
Aan de hand van de omstandigheden, 

waaronder de oproeping van gravers plaats 
had, kan worden vastgesteld, dat beschul
digde hier zeker niet (al dan niet desbe
wust) heeft gehandeld in strijd met de be
langen van het Nederlandsche volk, ter
wijl het bestaan van een „bevel”, als in 
dit deel der beschuldiging gesteld, wordt 
ontkend, nog daargelaten, dat betwijfeld 
mag worden, of een dergelijk bevel rechts
geldigheid zou hebben. Bovendien erkent 
het Tribunaal zelf, dat beschuldigde zich 
in een noodtoestand bevond, al verwerpt 
het een beroep hierop op grond, dat be
schuldigde zelve de oorzaak daarvan is ge
weest, doordat hij vrijwillig tevoren het 
ambt van wnd.-burgemeester had aan
vaard ;

O. dat het Tribunaal het bestaan van 
het overtreden bevel uitsluitend heeft aan
genomen op den inhoud van het nummer 
van het voormalige illegale nieuwsbulletin 
„de Stem van Londen” van 16 Augustus 
1944; dat echter naar Ons oordeel genoemd 
nieuwsbulletin, hetwelk geen enkel offi
cieel karakter droeg, bezwaarlijk als vol
doende bewijs voor het in de beschuldiging 
omschreven bevel kan dienen, zoodat reeds 
om deze reden de ten aanzien van dit punt 
genomen beslissing niet in stand kan blij
ven; dat bovendien beschuldigdes beroep 
op den door het Tribunaal erkenden nood
toestand door Hetzelve op ondeugdelijke 
gronden is verworpen, nu niet blijkt, dat
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de vrijwillige daad, tengevolge waarvan be
schuldigde in dien noodtoestand geraakte, 
zelve als een politieke misdraging was aan 
te merken, welke een dwangpositie als 
waarin beschuldigde kwam te verkeeren, 
voorzienbaar maakte;

O. dat blijkens het bovenstaande gewich
tige redenen bestaan, op grond waarvan 
het fiat-executie op de geheele uitspraak 
behoort te worden geweigerd;

O. dat dientengevolge beschuldigdes be
zwaren tegen de opgelegde maatregelen 
buiten bespreking kunnen blijven, waarbij 
Wij echter een uitzondering willen maken 
voor den maatregel, waarbij beschuldigde 
wordt ontzet uit het recht tot het uitoefe
nen van de beroepen van advocaat en 
procureur en de naar aanleiding daarvan 
door beschuldigde gemaakte opmerkingen;

O. dat beschuldigde zich op het stand
punt schijnt te stellen, dat het Tribunaal 
de bevoegdheid miste tot het opleggen van 
genoemden maatregel, nu bij Reglement 
van Openbaar Bestuur no. III, van Orde 
en Discipline voor de Advocaten en Procu
reurs een speciaal college, te weten de 
Raad van Toezicht en Discipline, belast is 
met de zorg voor de eer van den stand der 
advocaten en procureurs, het toezicht op 
hun handelingen en de disciplinaire be
straffing van inbreuken en misslagen;

O. dat Wij dit standpunt niet kunnen 
deelen; dat immers geen wettelijk voor
schrift bestaat, waardoor de bevoegdheid 
der Tribunalen om de in het Tribunaalbe- 
sluit genoemde bijzondere maatregelen op 
te leggen, ten aanzien van advocaten en 
procureurs wmrdt bekort; dat voor een der
gelijke beperking dier bevoegdheid ook 
geen reden bestaat, omdat de belangen, die 
door het Tribunaalbesluit worden be
schermd, andere zijn dan die, welker be
hartiging in handen van den Raad van 
Toezicht en Discipline zijn gelegd, tenge
volge waarvan ook de maatregelen, welke 
genoemde Raad kan opleggen wegens ver
grijpen van advocaten en procureurs als 
zoodanig, beperkter zijn, dan die, welke 
het Tribunaal kan opleggen; dat hieruit 
volgt, dat ook een dubbele berechting (door 
Tribunaal en Raad van Toezicht) van een 
door een advocaat en procureur begane 
politieke misdraging niet principieel als 
ongewenscht of doelmatig mag worden 
ge.qualificeerd, zoodat ook niet juist kan 
worden geacht beschuldigdes opvatting, dat 
het Tribunaal de uitspraak van het Ge
rechtshof te Arnhem (in hooger beroep 
beslissende krachtens art. 32 van Regle
ment no. III) niet had mogen „verbete
ren”, waarbij nog komt, dat het Gerechts
hof, een schorsing willende opleggen, den 
duur van een jaar niet kon overschrijden 
en niet blijkt, dat het Hof het aan zijn 
oordeel onderworpen vergrijp van beschul
digde met een jaar schorsing voldoende 
gestraft achtte;

Beslissende:
Weigert het fiat-executie op voormelde 

uitspraak .

I No. 528.
T R IB U N A A L  v. h. ARRO ND ISSEM ENT

RO TTERD A M  (9e Kamer), 25 April
1947. (Mr. Bordewijk, Penning en Top
pen).

Lidmaatschap Zeevaartfront.

(Tribunaalbesluit art. 4, eerste lid, al. 3.)

Tribunaal Rotterdam tegen Isaak Zil
verschoon, binnenloods, wonende te Hoek 
van Holland, bijgestaan door zijn raads
man Mr. K. Zieleman, advocaat te Rotter
dam, en Mr. A. F. A. v. Velzen, advocaat te 
Schiedam.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde, ten tijde van het in werking treden 
van het Tribunaalbesluit den leeftijd van 
achttien jaren hebbende bereikt, geduren
de de vijandelijke bezetting van het Rijk 
in Europa:

1. lid is geweest van de Nationaal So
cialistische Beweging der Nederlanden 
vanaf omstreeks Mei 1941;

2. a. lid is geweest van de Nederlandsch- 
Duitsch Kultuurgemeenschap vanaf onge
veer Augustus 1941, b. gedurende onge
veer een jaar lid is geweest van het Zee- 
vaartfonds vanaf de oprichting hiervan,
c. vanaf omstreeks Mei 1943 begunstiger 
is geweest van den Nationalen Jeug*d- 
storm, d. lid is geweest van den Neder- 
landschen Volksdienst en hiervan vanaf 
1942 penningmeester is geweest, zijnde deze 
organisaties nationaalsocialistische organi
saties;

3. den vijand hulp en steun heeft ver
leend, althans getracht heeft te verleenen,. 
althans openlijk heeft doen blijken van in
genomenheid met den vijand a. door in of 
omstreeks October 1943 aan een Duitsch 
officier mede te deelen, dat de loods A. 
Kruininger geruchten verspreid had om
trent het tot zinken brengen van een schip, 
dat kort daarvoor den Nieuwen Waterweg 
uitgevaren was, tengevolge waarvan A. 
Kruiniger voornoemd den toegang tot het 
havengebied van Hoek van Holland door 
den vijand ontzegd werd en hij overge- 
plaatst werd naar IJmuiden, b. door in of 
omstreeks October 1943 den vijand mede
werking te verleenen bij het arresteeren 
van de loodsen A. de Ronde, J. M. M. Wel- 
tevrede, D. de Ruiter en R. Koudenburg, 
c. door in of omstreeks October 1943 den 
vijand medewerking te verleenen aan het 
arresteeren van de echtgenoote en het 
dochtertje van den ondergedoken loods Th. 
W. Feyen, d. door op of omstreeks Paschen 
1944 den loodsen W. Smith en J. van Vliet 
te Hoek van Holland te gelasten ten be
hoeve van den vijand staaldraad te split
sen, behoorende dit werk niet tot hun nor
male werkzaamheden, e. door in of om
streeks Augustus 1943 den Duitschen „Ha- 
fenkommandant” te Hoek van Holland en 
den Directeur van het Loodswezen te Rot
terdam ervan in kennis te stellen, dat, doe
lende op de loodsen Blok en Feyen, „die 
lui bedenkelijk gevaarlijk zijn, die met Si-
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cilië en Orel op en neer gaan”, deze lood
sen hierdoor aan vervolging blootstellend, 
f. door aan den Directeur van het Loods
wezen te Rotterdam inlichtingen te ver
strekken omtrent anti-Duitsche gezindheid 
van verschillende onder hem, beschuldigde, 
geplaatste loodsen en maatregelen voor te 
stellen om 'den dienst zonder stoornis van 
de zijde der loodsen te doen verloopen, zoo 
onder meer om de familie der loodsen naar 
Drente of anderszins te doen overbrengen 
en de loodsen te verplichten zich, buiten 
hun diensttijden, steeds te Hoek van Hol
land te bevinden, g. door herhaaldelijk zijn 
bevelen aan de onder hem staande loodsen 
kracht bij te zetten, door te dreigen met 
maatregelen van Duitsche zijde, h. door in 
of omstreeks den zomer van het jaar 1943 
aan het arbeidsbureau de namen en adres
sen op te geven van een aantal ontslagen 
loodsen, zoo onder meer van J. J. C. van 
Namen te Maassluis, tengevolge waarvan 
verschillende loodsen naar Duitschland ge
zonden zijn;

4. openlijk heeft doen blijken van inge
nomenheid met den vijand door veelvuldig 
omgang te hebben met Duitsche militai
ren, zeeofficieren en functionarissen van 
de Sicherheitspolizei;

5. met woord en daad van instemming 
met het streven van de NSB heeft blijk 
gegeven, althans openlijk heeft doen blij
ken van ingenomenheid met den vijand
a. door in of omstreeks den zomer van het 
jaar 1943 in het wachtlokaal van den loods- 
dienst te Hoek van Holland een lijst neer 
te leggen, waarop de onder hem staande 
loodsen moesten verklaren vóór of tegen 
de NSB te zijn en, toen hem bleek, dat de 
loodsen hierop niet wenschten te teekenen, 
verschillende loodsen uit te maken voor 
„Oranjebolsjewisten” en „saboteurs”, b. in 
het wachtlokaal voormeld propaganda ge
schriften van de NSB op te hangen, al
thans goed te keuren dat voormelde ge
schriften opgehangen werden, en voor het 
loodsgebouw een houten bord te plaatsen, 
althans te doen plaatsen, waarop gêschil- 
derd de woorden: „Hier heerscht de Engel- 
sche ziekte” ;

6. getracht heeft voordeel te trekken 
uit door de vijandelijke bezetting gescha
pen feitelijken toestand door Pieter Kley- 
wegt, aannemer te Hoek van Holland, te 
dreigen met de Gestapo, indien Kleywegt 
voornoemd, hem, beschuldigde, niet onmid
dellijk zou helpen met een reparatie aan 
zijn woning;

7. voordeel heeft getrokken uit door of 
vanwege den vijand of diens handlangers 
genomen maatregelen door gebruik te ma
ken van de voor leden van de NSB gelden
de vrijstelling van de verplichting tot in
levering van radiotoestellen:

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben 
gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk;

O. dat de beschuldiging ter zitting als 
volgt is gewijzigd: het woord „Zeevaart- 
fonds” vermeld onder 2b, in: „Zeevaart-

front”. Het jaartal 1943, vermeld onder 3b 
en 3c, in: 1944;

Post alia:
O. dat het proces-verbaal d.d. 3 Decem

ber 1945, opgemaakt door Pieter Boon, on
bezoldigd Rijksveldwachter, werkzaam bij 
de POD Vlaardingen Westland, zakelijk in- 
houdt: de verklaring van beschuldigde, dat 
hij vanaf Mei 1941 lid is geweest van de 
NSB, vanaf Augustus 1941 van de Ne- 
derlandsch-Duitsche Kultuurgemeenschap, 
vanaf de oprichting daarvan van het Zee- 
vaartfront, begunstiger van den Nationa- 
len Jeugdstorm, lid van den Nederland - 
schen Volksdienst en hiervoor als penning
meester is werkzaam geweest, dat hij 
Duitsche relaties had, o. m. den Hafen- 
kommandant te Rotterdam en Oberleutnant 
Johansen, die hij reeds van vroeger kende, 
dat hij zijn radiotoestel heeft mogen be
houden, dat hij in Augustus 1942 waarne
mend loodscommissaris te Hoek van Hol
land geworden is en voor dien tijd binnen
loods te Rotterdam geweest was, dat hij 
in October 1943 aan den Oberleutnant Jo
hansen heeft medegedeeld dat de loods 
Kruiniger een gerucht verspreid had om
trent het tot zinken brengen van Duitsche 
schepen, als gevolg waarvan de Hafen- 
kommandant te Hoek van Holland besloot 
dat Kruiniger niet langer als loods aldaar 
gehandhaafd kon blijven, dat hij zich ver
zet heeft tegen een overplaatsing van Krui
niger naar Maassluis, omdat dit feitelijk 
weinig verandering in de toestand bracht, 
dat hij zich heeft verzet tegen het hand
haven van Kruiniger te Hoek van Holland 
nadat de Hafenkommandant van gedach
ten veranderd was, dat hij in Juli 1943 wel 
aan een aantal loodsen heeft gezegd dat zij 
op wachtgeld gesteld zouden worden, maar 
dat hij de namen dezer loodsen niet heeft 
doorgegeven aan het Arbeidsbureau, dat 
hij in opdracht van den Duitschen Hafen
kommandant mede geweest is om de lood
sen Weltevrede, Koudenburg, de Ruiter en 
de Ronde op te halen, welke loodsen zich 
ziek gemeld hadden, terwijl hij eveneens 
tegenwoordig is geweest bij de arrestatie 
van de vrouw en het dochtertje van den 
loods Feyen, dat hij eenige dagen later den 
Duitschen arrestant heeft gevraagd om de 
vrouw en het dochtertje van Feyen vrij te 
laten, dat deze arrestatie vermoedelijk door 
den Duitscher Dichter is geschied zonder 
dat deze daartoe opdracht gehad heeft, 
maar dat in ieder geval het initiatief niet 
van hem is uitgegaan, dat het mogelijk is 
dat hij den aannemer Kleywegt, om dezen 
te dwingen, zijn, beschuldigde’s schoor
steen te repareeren, heeft toegevoegd dat 
hij, beschuldigde, „agent van de Gestapo 
was en dat er door zijn toedoen reeds een 
paar in een concentratiekamp zaten” , dat 
hij in zekeren zin vertrouwensman was 
van de Duitsche Marine, dat hij in den 
zomer van het jaar 1943 in het wachtlokaal 
van den loodsdienst te Hoek van Holland 
een lijst heeft neergelegd waarop de lood
sen moesten teekenen of zij voor of tegen 
de NSB waren en dat hij den loods van



Vliet uitgemaakt heeft voor Oranjebolsje- 
wist en saboteur, maar dat hij niet een 
bord, waarop geschreven stond: „Hier 
heerscht de Engelsche ziekte”, voor het 
wachtlokaal geplaatst heeft, maar de loods 
van Straaten, dat hij geen propagandage
schriften voor de NSB in het wachtlokaal 
heeft opgehangen, maar de loods van 
Straaten, maar dat hij dezen dit niet ver
boden heeft, dat hij met Paschen 1944 den 
loodsen Sinith en van Vliet opdracht gege
ven heeft ten behoeve en in opdracht van 
den vijand staaldraad te splitsen, dat hij 
den Directeur van het Loodswezen te Rot
terdam heeft voorgesteld om de gezinnen 
van de loodsen uit Hoek van Holland te 
verwijderen en eventueel in een kamp te 
Drente te doen onderbrengen, opdat de 
loodsen steeds tijdig op hun werk aanwe
zig zouden kunnen zijn, dat hij dezen Di
recteur wel eens mededeelingen gedaan 
heeft omtrent de politieke betrouwbaarheid 
van verschillende loodsen, dat hij den Ha- 
fenkommandant ervan in kennis had ge
steld dat de loodsen Blok en Peyen beden
ke! ijk gevaarlijk waren;

Post alia:
O. wat betreft de tegen beschuldigde te 

nemen maatregelen, dat hij zich aan een 
groot aantal misdragingen heeft schuldig 
gemaakt, waaronder er zijn van zeer ern- 
stigen aard die voor betrokkenen levens
gevaar hebben medegebracht, met name 
voor wat aangaat de loodsen Kruiniger, 
Blok en Feyen, wier den bezetter ongeval- 
ligen uitingen door beschuldigde aan de 
Duitsche overheid zijn overgebriefd;

dat daarnaast het Tribunaal den be
schuldigde hoogst euvel duidt, dat beschul
digde de eigenaardige Duitsche tactiek 
heeft toegepast, althans willen toepassen, 
van de weerbarstige elementen in de onder 
zijn bevel staande loodsen tot gedweeheid 
te dwingen door hen te treffen in hun 
naastbestaanden, gelijk in de gevallen sub 
c en f der telastelegging omschreven; dat 
de vrouw van den loods Feyen niet, zooals 
ter zitting door beschuldigde beweerd, da
delijk weer is vrijgelaten, doch blijkens 
haar verhoor na heropend vooronderzoek 
ruim 3 dagen in arrest is gehouden;

O. dat aan het Tribunaal gebleken is dat 
beschuldigde despotisch en terroristisch 
optrad tegen en algemeen gehaat werd 
door de onder hem staande loodsen en an
deren, en het geen enkel lichtpunt in het 
gedrag- van beschuldigde heeft kunnen 
ontdekken, en het Tribunaal geneigd zou 
zijn over dezen gevaarlijken en geenszins 
van behoorlijke intelligentie ontblooten 
anti-Nederlander een oordeel te vellen van 
interneering gedurende 5 jaren, ware het 
niet dat het Tribunaal vermeent zich niet 
te mogen onttrekken aan de thans alge
meen voorkomendê  tendentie om de zuive- 
ringsgevallen wat milder te bezien dan in 
den eersten tijd na de bevrijding geschied
de;

dat echter het Tribunaal een internee
ring voor den tijd van 3 y2  jaar onder af
trek van dien door beschuldigde in bewa
ring doorgebracht, volstrekt geboden acht,

terwijl hem ook de beide kiesrechten zullen 
moeten worden ontnomen;

dat daarnaast beschuldigde eenigermate 
in zijn vermogen dient te worden getrof
fen, zoowel op grond van zijn onderschei
dene lidmaatschappen van nationaalsocia- 
listische instellingen, als op grond van zijn 
bevordering tot loodscommissaris, die be
schuldigde blijkens den brief d.d. 8 Januari 
1947 van den Directeur van het Loodswe
zen uitsluitend te danken had aan zijn 
kwaliteiten in het kader der NSB en die in 
normale omstandigheden niet mogelijk zou 
zijn geweest;

dat het Nederlandsch Beheersinstituut, 
het vermogen van beschuldigde aanvanke
lijk stellend op ruim f 11,000 bij nadere op
gave hetzelve heeft verhoogd met ruim 
f 1800, en het Tribunaal verbeurdverkla
ring daarvan tot een bedrag van f 2500 en 
bovendien van het radiotoestel van be
schuldigde zal uitspreken;

dat de beschuldiging vervallen moet 
worden verklaard voor wat betreft mede
werking van beschuldigde aan de arresta
tie van het dochtertje van Feyen, het punt 
sub 3h der telastelegging en het punt al
daar, sub 4 wat betreft zeeofficieren;

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging vervallen 

voor wat betreft de in de telastelegging 
onder 3c vermelde medewerking van be
schuldigde aan de arrestatie van het doch
tertje van Feyen, het punt aldaar onder 
3h, en het punt aldaar onder 4 nopens 
veelvuldigen omgang met zeeofficieren;

Verklaart den beschuldigde schuldig aan: 
gedurende de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa lid te zijn geweest van de 
NSB en andere nationaalsocialistische or
ganisaties, den vijand hulp en steun te 
hebben verleend, openlijk te hebben doen 
blijken van ingenomenheid met den vijand, 
met woord en daad van instemming met 
het streven van de NSB te hebben blijk 
gegeven, getracht te hebben voordeel te 
trekken uit door de vijandelijke bezetting 
geschapen feitelijke toestand en voordeel 
te hebben getrokken uit door den vijand 
en diens handlangers genomen maatrege
len;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. interneering, met advies deze te be
perken tot den tijd van 3 jaren en 6 maan
den, onder aftrek van den tijd door be
schuldigde in bewaring doorgebracht, zoo- 
dat de interneering zal eindigen op 3 April 
1949 ;

2. ontzetting uit de rechten van het 
kiezen en de verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven verkie
zingen ;

3. verbeurdverklaring van het vermo
gen van beschuldigde, te beperken tot een 
bedrag van twee duizend vijf honderd gul
den, bij voorkeur te verhalen op de in den 
beheerden boedel van beschuldigde aanwe
zige contanten, en voorts van het radio
toestel van beschuldigde.
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Vliet uitgemaakt heeft voor Oranjebolsje- 
wist en saboteur, maar dat hij niet een 
bord, waarop geschreven stond: „Hier 
heerscht de Engelsche ziekte”, voor het 
wachtlokaal geplaatst heeft, maar de loods 
van Straaten, dat hij geen propagandage
schriften voor de NSB in het wachtlokaal 
heeft opgehangen, maar de loods van 
Straaten, maar dat hij dezen dit niet ver 
boden heeft, dat hij met Paschen 1944 den 
loodsen Srnith en van Vliet opdracht gege
ven heeft ten behoeve en in opdracht van 
den vijand staaldraad te splitsen, dat hij 
den Directeur van het Loodswezen te Rot
terdam heeft voorgesteld om de gezinnen 
van de loodsen uit Hoek van Holland te 
verwijderen en eventueel in een kamp te 
Drente te doen onderbrengen, opdat de 
loodsen steeds tijdig op hun werk aanwe
zig zouden kunnen zijn, dat hij dezen Di
recteur wel eens mededeelingen gedaan 
heeft omtrent de politieke betrouwbaarheid 
van verschillende loodsen, dat hij den Ha- 
fenkommandant ervan in kennis had ge
steld dat de loodsen Blok en Peyen beden
kelijk gevaarlijk waren;

Post dlia:
O. wat betreft de tegen beschuldigde te 

nemen maatregelen, dat hij zich aan een 
groot aantal misdragingen heeft schuldig 
gemaakt, waaronder er zijn van zeer ern- 
stigen aard die voor betrokkenen levens
gevaar hebben medegebracht, met name 
voor wat aangaat de loodsen Kruiniger, 
Blok en Feyen, wier den bezetter ongeval- 
ligen uitingen door beschuldigde aan de 
Duitsche overheid zijn overgebriefd;

dat daarnaast het Tribunaal den be
schuldigde hoogst euvel duidt, dat beschul
digde de eigenaardige Duitsche tactiek 
heeft toegepast, althans willen toepassen, 
van de weerbarstige elementen in de onder 
zijn bevel staande loodsen tot gedweeheid 
te dwingen door hen te treffen in hun 
naastbestaanden, gelijk in de gevallen sub 
c en f der telastelegging omschreven; dat 
de vrouw van den loods Feyen niet, zooals 
ter zitting door beschuldigde beweerd, da
delijk weer is vrijgelaten, doch blijkens 
haar verhoor na heropend vooronderzoek 
ruim 3 dagen in arrest is gehouden;

O. dat aan het Tribunaal gebleken is dat 
beschuldigde despotisch en terroristisch 
optrad tegen en algemeen gehaat werd 
door de onder hem staande loodsen en an
deren, en het geen enkel lichtpunt in het 
gedrag van beschuldigde heeft kunnen 
ontdekken, en het Tribunaal geneigd zou 
zijn over dezen gevaarlijken en geenszins 
van behoorlijke intelligentie ontblooten 
anti-Nederlander een oordeel te vellen van 
interneering gedurende 5 jaren, ware het 
niet dat het Tribunaal vermeent zich niet 
te mogen onttrekken aan de thans alge
meen voorkomende tendentie om de zuive- 
ringsgevallen wat milder te bezien dan in 
den eersten tijd na de bevrijding geschied
de;

dat echter het Tribunaal een internee
ring voor den tijd van 3 y2 jaar onder af
trek van dien door beschuldigde in bewa
ring doorgebracht, volstrekt geboden acht,

terwijl hem ook de beide kiesrechten zullen 
moeten worden ontnomen;

dat daarnaast beschuldigde eenigermate 
in zijn vermogen dient te worden getrof
fen, zoowel op grond van zijn onderschei
dene lidmaatschappen van nationaalsocia- 
listische instellingen, als op grond van zijn 
bevordering tot loodscommissaris, die be
schuldigde blijkens den brief d.d. 8 Januari 
1947 van den Directeur van het Loodswe
zen uitsluitend te danken had aan zijn 
kwaliteiten in het kader der NSB en die in 
normale omstandigheden niet mogelijk zou 
zijn geweest;

dat het Nederlandsch Beheersinstituut, 
het vermogen van beschuldigde aanvanke
lijk stellend op ruim f 11,000 bij nadere op
gave hetzelve heeft verhoogd met ruim 
f 1800, en het Tribunaal verbeurdverkla
ring daarvan tot een bedrag van f 2500 en 
bovendien van het radiotoestel van be
schuldigde zal uitspreken;

dat de beschuldiging vervallen moet 
worden verklaard voor wat betreft mede
werking van beschuldigde aan de arresta
tie van het dochtertje van Feyen, het punt 
sub 3h der telastelegging en het punt al
daar sub 4 wat betreft zeeofficieren;

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging vervallen 

voor wat betreft de in de telastelegging 
onder 3c vermelde medewerking van be
schuldigde aan de arrestatie van het doch
tertje van Feyen, het punt aldaar onder 
3h, en het punt aldaar onder 4 nopens 
veelvuldigen omgang met zeeofficieren;

Verklaart den beschuldigde schuldig aan: 
gedurende de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa lid te zijn geweest van de 
NSB en andere nationaalsocialistische or
ganisaties, den vijand hulp en steun te 
hebben verleend, openlijk te hebben doen 
blijken van ingenomenheid met den vijand, 
met woord en daad van instemming met 
het streven van de NSB te hebben blijk 
gegeven, getracht te hebben voordeel te 
trekken uit door de vijandelijke bezetting 
geschapen feitelijke toestand en voordeel 
te hebben getrokken uit door den vijand 
en diens handlangers genomen maatrege
len;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. interneering, met advies deze te be
perken tot den tijd van 3 jaren en 6 maan
den, onder aftrek van den tijd door be
schuldigde in bewaring doorgebracht, zoo- 
dat de interneering zal eindigen op 3 April 
1949;

2. ontzetting uit de rechten van het 
kiezen en de verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven verkie
zingen ;

3. verbeurdverklaring van het vermo
gen van beschuldigde, te beperken tot een 
bedrag van twee duizend vijf honderd gul
den, bij voorkeur te verhalen op de in den 
beheerden boedel van beschuldigde aanwe
zige contanten, en voorts van het radio
toestel van beschuldigde.
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strijd in het Oosten] niet wilde aanvaar
den;

II. aangezien hij tot September 1944 in 
een hooge functie n.1. als hoofd van een 
aanmeldingsbureau aanvankelijk in Am
sterdam bij den N.A.D. werkzaam is ge
bleven, ondanks alles wat er gebeurde;

dat niet is gebleken, dat hij ernstig ge
tracht heeft tegen te gaan, dat de N.A.D. 
als werktuig van den vijand en diens 
handlangers werd gebruikt; dat hij het wil 
doen voorkomen, alsof hij het ware karak
ter van den N.A.D. niet zou hebben door
grond, maar het Tribunaal zulks onaan
nemelijk acht, gezien de t.t. voorgelezen 
passages zooals:

1. De eerste zin uit de „Plicht van den 
Leider in den Ned. Arbeidsdienst” „Aange
zien de arbeidsdienst wortelt in het Lei- 
derbeginsel (Führerprincipe) en daarmede 
staat of valt, worden aan de leiders van 
hoog tot laag zeer zware eischen gesteld.

2. Vrijwel alle onderwijsbrieven hebben 
tot motto een tirade van Mussert, Hitler 
of van een van de andere bekende nazi- 
leiders, zooals bijv. „niet wij zullen dezen 
oorlog verliezen, maar het jodendom, dat 
dezen oorlog veroorzaakt heeft” ; verder 
komen in deze brieven voor zinnen als: 
„een arbeidsdienst, die niet op nationaal- 
socialistische grondslag gebaseerd is zóu 
gelijk staan met werkverruiming of werk- 
loozenzorg. Verder is er een heel hoofdstuk 
over Anton Mussert, enz enz.

3. Uit een aflevering van het maand
blad „Vorming” van Juli 1944: „Bij den 
aan vang van eiken arbeidsdag weer op
nieuw moeten wij ons voornemen in onze 
levenshouding een waar nationaal-socialist 
te zijn en daarnaar te leven, om aan het 
einde van den dag terug te zien en een 
rechtvaardig oordeel over onze fouten te 
vellen, met het vast voornemen deze voor- 
taan te vermijden en het den komenden 
dag beter te doen. Steeds weer moeten wij 
ons verdiepen in den persoon van den 
Püher en den Leider, in de gedachten die 
zij neerschrijven, in de woorden, die zij 
spreken, in hun levenshouding, waarvan 
hun daden getuigen” .

4. Uit het verslag van de derde leiders- 
bijeenkomst, gehouden te Leeuwarden op 
3 en 4 April 1943:

„Vorming, vormgeving en vooral vor
ming van den scheppenden geest in al onze 
geledingen zie ik dan ook als een gebie
denden eisch welke aan den Nederland- 
schen Arbeidsdienst als instrument van 
een nationaal socialistische wereldbeschou
wing voor heden en toekomst dient te wor
den gesteld en waarnaar door alle kader
leden als haar dienaren zal worden ge
handeld, zoo zij haar werkroep hebben ver
staan en begrepen”.

Derhalve voor 100 % N.S.B.-propaganda, 
welke passages zijn genomen uit documen
ten van en over den NAD, welke alle of 
vrijwel alle juist aan den beschuldigde als 
Hoofd van een Aanmeldingsbureau bekend 
moesten zijn geweest.

dat een en ander hem vooral ook hierom

zwaar moet worden aangerekend, omdat 
hij officier bij het Nederlandsche leger was 
en als zoodanig den eed van trouw aan TL 
M. de Koningin had afgelegd;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

het hierboven bewezen en gequalificeerde 
feit;

Legt hem de navolgende bijzondere maat
regelen op:

Interneering waarbij het Tribunaal in 
overweging geeft om den duur daarvan te 
beperken tot 11 maanden, met aftrek van 
den tijd, gedurende welken hij gedetineerd 
is geweest, zijnde van 15 Mei 1945 tot 16 
Januari 1946, tenzij op grond van een te 
kort schieten in houding, vlijt of gedrag 
van den schuldige tijdens de interneering, 
alsdan aanleiding zou bestaan haar te doen 
voortduren;

Ontzetting van de rechten van het die
nen bij de gewapende macht en het kiezen 
en de verkiesbaarheid bij krachtens wet- 
telijk voorschrift uitgeschreven verkiezin
gen;

Gedeeltelijke verbeurdverklaring van" het 
vermogen in dier voege, dat deze zal be
treffen de roerende goederen hem oor
spronkelijk in eigendom toebehoorende, 
voorzoover die van overheidswege uit zijn 
woning bij of na zijn arrestatie zijn ver
wijderd, benevens zijn radiotoestel of, in- 
dien hij dit mocht hebben vervreemd, de 
opbrengst hiervan.

Noot van de Redactie:
Op bovenstaande uitspraak is het fiat- 

executie verleend behalve ten aanzien van 
de geadviseerde interneering en de ver
beurdverklaring.

J. v. d. Brug.

No. 530.
HOOGE AU TO R ITE IT  TE  A RN H EM ,

28 November 1946. (Mr. C. J. Kronen
berg).

Tribunaal mist de bevoegdheid om een 
zaak, welke door hetzelve door de Procu
reur-Fiscaal ter behandeling in handen is 
gesteld, naar een rechterlijke instantie te 
verwijzen.

(K. B. van 23 Dec. 1944, S. No. E 153, 
art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Arnhem le Ka
mer, d.d. 20 Dec. 1945 in de zaak tegen 
Theodorus Rudolf Johannes Beekmans, 
vertegenwoordiger, wonende te Nijmegen;

dat den beschuldigde is ten laste gelegd 
en door het Tribunaal bewezen is ver
klaard, dat hij, Nederlander, op 20 Septem
ber 1944 oud zijnde 29 jaren, tijdens de 
vijandelijke bezetting van het Rijk in

s
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Europa te Nijmegen, althans in Neder
land:

1. sinds 10 Mei 1940 tot 17 September 
1944 lid is geweest van de Nationaal-Soci- 
alistische Beweging der Nederlanden;

2. vanaf 11 Augustus 1941 tot 22 April 
1942 en vanaf 10 November 1942 tot 29 
April 1943 lid is geweest van de Germaan - 
sche S.S., zijnde een Nationaal-Soclalis • 
tische organisatie;

3. waarnemend bureauleider van de 
Nationaal-Socialistische Beweging der 
Nederlanden geweest is, waar door hij voor 
deze Beweging werkzaam geweest is;

4. propagandist voor de Nationaal-Soci
alistische Beweging der Nederlanden ge
weest is en met het blad dier Beweging 
„Volk en Vaderland” gecolporteerd heeft, 
waardoor hij de propaganda dier Beweging 
heeft bevorderd of verspreid;

5. vergaderingen heeft bezocht van de 
Nationaal-Socialistische Beweging der Ne
derlanden en omgang heeft gehad met 
Nationaal-Socialisten, waardoor hij blijk 
gegeven heeft van Nationaal-Socialistische 
gezindheid;

6. omgang heeft gehad met Duitsche 
Militairen, waardoor hij openlijk heeft 
doen blijken van ingenomenheid met den 
vijand;

en op grond hiervan geacht moet wor
den zich desbewust gedragen te hebben in 
strijd met de belangen van het Nederland- 
sche Volk;

O., dat den beschuldigde terzake van het 
bewezen verklaarde, behalve het hierboven 
sub 2 genoemde, zijn opgelegd de maatre
gelen van in terneer ing, met advies deze te 
beperken tot 3 jaar, en van ontzetting uit 
het actief en passief kiesrecht;

O., dat het Tribunaal t. a. v. punt 2 der 
telastelegging de zaak heeft verwezen naar 
het Bijzonder Gerechtshof te Arnhem, 
overwegende, dat het van oordeel is, dat 
beschuldigde zich voor dat punt zal hebben 
te verantwoorden voor dat Hof;

O., dat het Tribunaal echter de bevoegd
heid mist om een zaak, welke aan Hetzelve 
door den Procureur-Fiscaal ter behande
ling is in handen gesteld, naar een rech
terlijke instantie te verwijzen, en mitsdien 
ten onrechte bij zijn beslissing over de ter
zake van het bewezene op te leggen maat
regelen genoemd punt 2 der beschuldiging 
buiten beschouwing heeft gelaten;

dat zulks oplevert een gewichtige reden 
tot weigering van het fiat-executie op de 
gegeven uitspraak;

Beslissende:
Weigert het fiat-executie op voormelde 

uitspraak.

No. 531.
T R IB U N A A L  v. h. ARRO ND ISSEM ENT 

RO TTERD AM  (9e Kamer) 11 April 1947 
(Mr. Bordewijk, de Jong en Graafland).

Beroep op onbevoegdheid van het Tribu
naal voorzoover de telastegelegde feiten

zich in Duitschland hebben af gespeeld, ver
worpen. Noch art. 1 noch art. 19 van het 
Tribunaalbesluit houden te dien aanzien 
eenige begrenzing in van de bevoegdheid 
van het Tribunaal.

(Tribunaalbesluit,art. 1, lid 1, alinea 2, 
en art. 19.)

Tribunaal Rotterdam tegen Jacobus 
Thomas, gereedschapsmaker, wonende te 
Vlaardingen, thans verblijvende in het Be- 
warings- en Verblijf kamp te Vlaardingen, 
raadsheer Mr. J. H. C. Kok, advocaat te 
Schiedam.

Beschuldigd van:
dat hij, Nederlander zijnde, ten tijde van 

het in werking treden van het Tribunaal
besluit den leeftijd van achttien jaren heb
bende bereikt, gedurende de vijandelijke 
bezetting van het Rijk in Europa:

den vijand hulp en steun heeft verleend,
a. door vanaf Mei 1942 tot October 1944 

en vanaf eind Februari 1945 tot half Maart 
1945 in Duitschland werkzaam te zijn op 
een munitiefabriek in Hagen;

b. door vanaf October 1944 dienst te 
nemen bij de „Luftschutzpolizei” en voor 
deze organisatie te zijn werkzaam geweest 
tot omstreeks Februari 1945;

c. door zich in of omstreeks het najaar 
1944 aan te sluiten bij de Germaansche 
S.S. en voor deze organisatie onder meer 
te hebben dienst gedaan te Hagen en Dus- 
seldorf.

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche Volk.

Gezien de processtukken:
O., dat de beschuldigde ter zitting van 

28 Maart 1947 heeft verklaard:
Ik heb in Duitschland in uniform van 

de Germaansche S.S. geloopen. Ik droeg 
een platte pet met het doodskopteeken. 
Dit teek en droegen ook andere leger onder- 
deelen. Ik was echter niet gerechtigd de 
SS-runen te dragen en heb dit ook niet 
gedaan. Op mijn mouw stonden ook niet 
de woorden „Germaansche SS”. Ik heb 
steeds geweigerd om lid te worden van de 
SS. Ik heb eenige weken gewerkt bij een 
„dienststeile” van de Germaansche SS. 
Verder bestond mijn werk uit arbeid m een 
garage.

Ik heb den Boogert nooit bedreigd, zoo- 
als deze thans verklaart. Ik heb de andere 
Nederlanders steeds op het hart gedrukt 
matig te zijn in hun uitdrukkingen tegen
over de Duitschers. Ik kan mij niet herin
neren gezegd te hebben, dat het in Duitsch
land beter was dan in Holland. Ik was 
steeds met tegenzin in Duitschland. Ik 
ontken aandrang op anderen uitgeoefend 
te hebben om lid te worden van de Ger
maansche SS. Op de keuring waarvan in 
het proces-verbaal sprake is, zijn van de 
17 opgeroepenen slechts 4 personen ge
weest. Wel heb ik hiervoor de oproepings- 
papieren uitgereikt. Het is mogelijk dat
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men in Duitschland mij beschouwd heeft 
als lid der Germaansche SS. Openlijk kon 
ik niet van tegenzin tegen de SS doen blij 
ken. In Februari 1945 heb ik mijn a.s. 
vrouw naar Duitschland medegenomen, 
omdat de levensmiddelenpositie daar beter 
was dan in Nederland;

O. d&t het proces-verbaal d.d. 13-10-’45, 
opgemaakt door Jasper Jacob van Dingen 
en Nicolaas van den Berg, agent recher
cheur van Politie te Vlaardingen, onbezol
digd Rijksveldwachters, zakelijk inhoudt:

de verklaring van beschuldigde, dat hij 
nimmer lid is geweest van de NSB, dat hij 
voor tewerkstelling naar Duitschland is 
uitgezonden in Mei 1942 en daar op een 
munitiefabriek te Hagen heeft gewerkt tot 
October 1944, dat hij op de fabriek heeft 
dienst gedaan bij de Luchtbeschermings- 
brandweer, dat hij in 1944 opgeroepen 
werd om dienst te nemen bij de Germaan
sche SS, hetgeen hij geweigerd heeft, en 
vervolgens bij de Landstorm Nederland, 
hetgeen hij eveneens geweigerd heeft, dat 
hij zich toen heeft aangesloten bij de „Luft- 
schutzpolizei” te Dusseldorf en hier een 
politie uniform gekregen heeft; dat hij in 
Februari 1945 gekleed in een SS uniform 
zonder kenteekenen naar Vlaardingen ge
gaan is; dat hij deze uniform gekregen 
had ter vervanging van zijn burgerklee- 
ding, welke bij een bombardement verlo
ren was gegaan;

de verklaring van G. A. M. Hijmans, dat 
beschuldigde in 1944 aangesloten was bij 
de Luftschutzpolizei, maar dat dit ook 
Ordnungspolizei of SS geweest kan zijn, 
dat beschuldigde gekleed was in een grijs
groen uniform;

de verklaring van K. Boer, dat hij be
schuldigde in Februari 1945 te Vlaardingen 
gezien heeft, gekleed in een zwart uniform 
van de SS, officierspet en laarzen en ver
klaringen van A. Th. Machielsen en Jo - 
hanna van Yperen van dezelfde strekking;

O. dat het proces-verbaal d.d. 14-2-M6 
opgemaakt door dezelfde verbalisanten za
kelijk inhoudt: de verklaring van M. J. 
den Boogert, dat beschuldigde zich in 1944 
heeft aangesloten bij de Germaansche SS, 
dat deze dienst heeft gedaan in uniform, 
terwijl op de linkermouw stonden geschre
ven de woorden „Germaansche SS”, dat hij 
een platte pet met doodskop droeg, dat hij 
propaganda gemaakt heeft voor de SS en 
een- zekeren van der Steen heeft overge
haald hiervoor te teekenen;

een verklaring van L. Plomp, dat be
schuldigde lid was van de Germaansche 
SS en een uniform droeg waarop de SS 
runen en een verklaring van J. v. d. Steen 
van dezelfde strekking;

O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 
vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal, dat daardoor is 
bewezen verklaard, dat de beschuldigde 
zich op de in de beschuldiging aangegeven 
wijze heeft gedragen;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht

moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk.

O. dat voormeld bewezen verklaarde de 
oplegging van de hieronder vermelde 
maatregelen wettigt op grond van de na
volgende redenen:

O. wat betreft de stelling van den ver
dediger dat het Tribunaal onbevoegd zou 
zijn omdat de geïncrimineerde feiten uit
sluitend in Duitschland zouden hebben 
plaats gehad, dat het Tribunaal deze stel
ling verwerpt omdat in art. 1 van het Tri- 
bunaalbesluit niet van eenige beperking 
met betrekking tot de plek waar de feiten 
geschied zijn wordt gerept, terwijl het Tri
bunaal ook geen begrenzing van zijn be
voegdheid op dit punt lezen kan in het 
door den verdediger aangehaalde art. 19 
van gemeld Besluit, daar dit de bevoegd
heid van het Tribunaal geenszins tot het 
forum loei beperkt, doch integendeel aan 
het Tribunaal formeel een zeer ruime be
voegdheid geeft, waaronder het hier toe
passelijk forum domicilie met zooveel 
woorden is genoemd;

O. wat de zaak zelve aangaat: 
dat beschuldigde de feiten der telaste- 

legging heeft erkend met uitzondering van 
die sub c, omtrent welke het standpunt van 
beschuldigde niet duidelijk is geworden;

dat het Tribunaal de erkende feiten be
wezen acht;

dat ten aanzien van het zich aansluiten 
door beschuldigde bij de zgn. Germaansche 
SS, beschuldigde ter zitting eenerzijds 
heeft toegegeven in de uniform dier instel
ling te hebben geloopen, anderzijds heeft 
beweerd daarvan geen lid te zijn geweest 
en zekere kenteekenen niet te hebben ver
toond, te weten zgn. SS runen en den term 
„Germaansche SS” op de mouw;

dat het Tribunaal niet van zins is zich 
over deze innerlijke tegenstrijdigheid in 
het vertoog van beschuldigde het hoofd te 
breken, daar z. i. van elders genoegzaam 
is komen vast te staan dat beschuldigde 
zich in het najaar 1944 bij de Germaansche 
SS heeft aangesloten, waartoe het verwijst 
naar de verklaringen in het vooronderzoek 
afgelegd door M. J. den Boogert, L. Plomp 
en J. v. d. Steen, die mededeelen dat be
schuldigde dienst heeft genomen bij de 
Germaansche SS, waaraan de laatste toe
voegt dat hij zulks ook uit den mond van 
beschuldigde zelf heeft gehoord;

dat voorts uit de gemelde verklaringen 
van den Boogert, Plomp en van der Steen 
blijkt dat beschuldigde als lid der Ger
maansche SS dienst heeft gedaan te Hagen 
en Düsseldorf;

O. ten aanzien van de op beschuldigde 
toe te passen maatregelen:

dat het Tribunaal vooral het zich aan
sluiten bij de Germaansche SS en het daar
voor dienst doen een ernstig feit acht, doch 
anderzijds het Tribunaal aanneemt dat be
schuldigde bezig is zijn leven te beteren, 
gezien het loffelijk getuigschrift van het 
bedrijf waar hij thans 9 maanden als ge
detineerde werkt;
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dat het Tribunaal hier deswege een in
terneering voor den tijd van twee jaren en 
drie maanden op haar plaats acht, onder 
aftrek van den tijd door beschuldigde in 
bewaring door gebracht;

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan: 

den vijand gedurende de vijandelijke bezet
ting van het Rijk in Europa hulp en steun 
te hebben verleend;

Legt den navolgenden maatregel aan be
schuldigde op:

Interneering met advies deze te beper 
ken tot den tijd van twee jaar en drie 
maanden met aftrek van den tijd door be
schuldigde reeds in bewaring doorgebracht, 
zoodat de interneering zal eindigen op 10 
Augustus 1947;

Bepaalt dat het beheer over het vermo
gen van beschuldigde zal worden opgehe
ven één maand nadat het fiat-executie op 
deze uitspraak zal zijn verleend.

Ho. 532.
HOOGE AU TO R ITE IT  TE  AM STERDAM ,

15 April 1947. (Mr. J. Verdam).

Ha weigering van het fiat-executie op 
de uitspraak heeft het Tribunaal in andere 
samenstelling bij tweede behandeling een 
maatregel aan beschuldigde opgelegd, wel
ke niet vervat was in de eerste uitspraak.

Fiat-executie op deze nieuwe maatregel 
geweigerd.

(K. B. van 23 Dec. 1944, S. no. E 153 art.
10 sub 4, en art. 7.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Arrondisse

ment Utrecht, 2e Kamer d.d. 30 December 
1946 in de zaak tegen Jan Kakebeeke, on
derwijzer, wonende te Maartensdijk;

0. dat aan beschuldigde is telastegelegd:
dat hij, die geboren is op 1 Augustus

1890, Nederlander zijnde, tijdens de, vijan
delijke bezetting van het Rijk in Europa,

1. omstreeks April 1941 zich als lid heeft 
aangesloten bij de Nationaal Socialistische 
Beweging der Nederlanden en daarbij tot 
omstreeks Mei 1945 aangesloten is geble
ven;

2. a. voor genoemde beweging van om
streeks 1943 tot omstreeks 1945 als blok- 
leider werkzaam is geweest;

2. b. zich als begunstigend lid heeft 
aangesloten bij de nationaal socialistische 
organisatie Germaanse SS in de Nederlan
den en als zodanig gedurende enige tijd 
bij deze organisatie is aangesloten geble
ven;

3. hulp of steun heeft verleend aan den 
vijand en diens handlangers door omstreeks 
September 1944 dienst te nemen als hulp- 
landwachter en omstreeks September 1914 
als landwachter in dienst te treden bij de 
Landwacht Nederland en daarbij, gekleed 
in uniform en bewapend met een vuurwa

pen, tot omstreeks April 1945 dienst te 
doen;

4. voordeel heeft getrokken uit de door 
of vanwege den vijand genomen maatrege
len en den door de vijandelijke bezetting 
geschapen feitelijken toestand:

a. door omstreeks Juli 1942 op grond 
van zijn lidmaatschap van de onder 1 ge
noemde Beweging een benoeming te ver
krijgen als Inspecteur van het Lager On
derwijs te Utrecht;

b. door in 1943 door bemiddeling van 
voornoemde Beweging een vrijstelling te 
verkrijgen van den inleveringsplicht van 
radio-ontvangtoestellen;

op grond van welke gedragingen hij ge
acht moet -worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen 
van het Nederlandse volk;

0. dat het Tribunaal, de telastelegging 
bewezen verklarende, aan beschuldigde de 
navolgende maatregelen heeft opgelegd:

1. Internering, daarbij in overweging 
gevende den duur hiervan te beperken tot 
den tijd van twee jaar en zes maanden en 
den door beschuldigde sedert 9 Mei 1945 
in bewaring doorgebrachten tijd geheel in 
mindering te brengen op den duur zijner 
internering, zodat de beschuldigde op 9 
November 1947 uit de internering zal kun
nen worden ontslagen;

2. Ontzetting van het recht om ambten 
te bekleden in overheidsdienst of semi- 
overheidsdienst en om het beroep van on
derwijzer uit te oefenen;

3. Ontzetting van het recht tot kiezen 
en de verkiesbaarheid bij krachtens wette
lijk voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

4. Verbeurdverklaring van het vermo
gen van beschuldigde tot een bedrag van 
f 4000;

Verstaat dat het thans over het vermo
gen van beschuldigde gevoerde beheer kan 
worden opgeheven, binnen eeri maand, na
dat de bovenvermelde verbeurdverklaring 
zal zijn ten uitvoergelegd;

O. dat het hier betreft de tweede behan
deling van deze zaak, nadat op de uit
spraak in prima het fiat executie gewei
gerd was;

O. dat thans in de uitspraak mede is op
genomen de maatregel genoemd sub 3 : 
„ontzetting van het recht om ambten te 
bekleden in overheidsdienst of semi-over- 
heidsdienst en om het beroep van onder
wijzer uit te oefenen”, zulks in strijd met 
art. 10 sub 4 van het K. B. S. E 153, nu 
deze maatregel niet vervat was in de eerste 
uitspraak, waarop het fiat executie werd 
geweigerd;

O. dat wij ons voor het overige met de 
uitspraak kunnen verenigen;

O. dat echter ten aanzien van de boven
genoemde maatregel gewichtige redenen 
bestaan op grond waarvan het fiat execu
tie dient te worden geweigerd;

Weigert het fiat executie op bovenge
noemde uitspraak, doch alleen voor zover 
de hier bedoelde maatregel sub 3 betreft.



167 T R IB U N A L E N  IN  N E D E R L A N D  1 9 4 7 No. 533— 534

No. 538.
HOOGE AUTORITEIT TE ’S-HERTO- 

GENBOSCH (4e Kamer), 30 Juli 1946. 
(Not. Steensma, Lauwers en Mevr. Dr. 
Verwey-Jonker).

Be bewezen verklaarde gedragingen 
worden de beschuldigde niet toegerekend 
daar hij deze heeft gesteld onder de dwang 
van vrees.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, al. 2 en 3.)

Tribunaal ’s-Hertogenbosch in de zaak 
tegen Jaeobus Cornelis Nijssen, havenar
beider, wonende te Eindhoven.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde, tijdens de vijandelijke bezetting van 
het Rijk in Europa,

A. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden ;

B. hulp en steun heeft verleend aan 
den vijand :

1. door dienst te nemen bij de S.S.;
2. door vrijwillig te gaan werken in een 

Wachtdienst op het vliegveld te Volkel en 
door in deze Wachtdienst te blijven, nadat 
deze was ingelijfd bij het Duitsche Wach- 
bataljon Niederland.

Op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk.

Gehoord den beschuldigde en zijn raads
man Mr. W. van der Grinten, advocaat te 
Eindhoven.

Gezien de processtukken;
O. dat de beschuldigde ter zitting van 

het Tribunaal d.d. 30 Juli 1946 heeft ver
klaard: Ik was op 10 Mei 1940 Nederlan
der. Ik erken het sub B ten laste gelegde. 
Toen ik werk aanvaardde bij een wacht
dienst op het vliegveld te Volkel, was ik 
als communist uit Schiedam gevlucht, om
dat ik een oproeping had gekregen mij bij 
een Duitsch werkkamp te melden, waar
van ik vreesde niet levend te zullen terug
komen. Ik ben toen ondergedoken in Eind
hoven bij mijn moeder. Deze kon mij als 
steuntrekster niet onderhouden, zoodat ik 
onmiddellijk werk moest hebben. Daar ik 
niet te Eindhoven in het bevolkingsregis
ter was ingeschreven, en dus ook niet kon 
worden ingeschreven bij het Gewestelijk 
Arbeidsbureau aldaar, moest ik door mid
del van een toevallig ontmoeten N.S.B.er 
aan werk zien te komen. Dit werk was 
voormelde in dienst treding bij een wacht
dienst. Tot de S.S. ben ik toegetreden, na
dat tijdens mijn afwezigheid Duitsche po
litie aan mijn huis was geweest, om mij als 
ondergedoken communist te zoeken. Uit 
angst heb ik mij op den avond van den- 
zelfden dag als S.S.er gemeld. Binnen 14 
dagen ben ik evenwel wegens door mij ge
simuleerde ongeschiktheid uit den dienst 
ontslagen.

Ik erken het sub A ten laste gelegde 
eveneens. Tot de N.S.B. ben ik toegetreden

om mijn betrekking bij den wachtdienst te 
kunnen behouden. Ik heb dit gedaan uit 
vrees anders mijn betrekking te zullen ver
liezen en ook om mij te dekken tegen ver
volging als communist.

O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 
vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal, dat daardoor is 
bewezen, dat de beschuldigde zich op de in 
de beschuldiging aangegeven wijze heeft 
gedragen;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben 
gedragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat het Tribunaal door de verklarin
gen van den beschuldigde en van de voor
melde getuigen de overtuiging heeft ver
kregen, dat de bewezen verklaarde gedra
gingen den beschuldigde niet kunnen wor
den toegerekend, daar hij deze heeft ge
steld onder dwang van vrees, weshalve 
het Tribunaal van oordeel is, dat het be
wezen verklaarde de oplegging van bijzon
dere maatregelen niet wettigt.

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen.
Uitspraak doende:
Verklaart alle beschuldigingen vervallen.
Heft op het beheer over het vermogen 

van beschuldigde, ingesteld volgens Besluit 
Vijandelijk Vermogen, met ingang van één 
maand na heden.

No. 534.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

AMSTERDAM (4e Kamer), 17 Februari
1947. (Mr. Dr. L. W. D. Schreuder, Baas,
Schouten).

Bij beoordeelmg van de vraag of be
schuldigde de belangen van het Neder
landsche volk heeft geschaad, moet niet 
uitsluitend gelet worden op de materieëele 
schade (in casu was deze aan de Fransche 
volksgemeenschap toegebracht), doch 
evenzeer acht geslagen worden op de ide- 
eele schade; (b.v. schade toegebracht aan 
het prestige van het Nederlandsche volk 
in het buitenland) .

(Tribunaalbesluit art. 1, eerste lid, laatste 
alinea.)

Tribunaal Amsterdam tegen Charlés Adri- 
anus Maria van Giesen, schipper, thans ge
detineerd in het kamp te Vught.

Beschuldigd van: dat hij op 10 Mei 1940 in 
het bezit van de Nederlandsche nationaliteit 
gedurende de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa:

1. voordeel heeft getrokken uit het heb
ben van vertrouwelijken omgang met per
sonen, behoorende tot de Frankrijk bezet
tende militaire macht door te Charleville 
(dep. Ardennen) te accepteeren dat het door
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hem bewoond schip door zoodanige perso
nen werd voorzien van kennelijk door plun
dering- verkreg-en huisraad;

2. hulp heeft verleend aan den vijand 
door:

a. werkzaam te zijn g-eweest in, dienst 
van de bouwonderneming- „Dijckerhof en 
Witteman” , dewelke door de „Organisation 
Todt” opruiming-swerken uitvoerde in de 
omg-eving- van Charleville (dep. Ardennen) 
Frankrijk;

ft. werkzaam te zijn g-eweest bij de Duit- 
sche landbouw onderneming- „Ostland” de
welke tot taak had, niet ontgunnen land o.a. 
in het departement Ardennes van de Fran- 
sche republiek in cultuur te brengen, mits
dien ten behoeve van den vijand van Neder
land voorbereiding-en tot kolonisatie te hel
pen verrichten in door dien vijand op een 
bondgenoot van Nederland veroverd g-ebied;

door welke handeling-en hij g-eacht moet 
worden zich desbewust te hebben g-edrag-en 
in strijd met de belang-en van het Neder- 
landsche volk;

O. dat de beschuldig-de ter zitting- van 
Maandag- den lOden Februari 1947 is ver
schenen, bijg-estaan door zijn raadsvrouw 
Mr. J. M. Nieubuur, advocate te Amsterdam;

Gelet op de verdediging- door en namens 
beschuldig-de in het midden g-ebracht;

O. dat de beschuldig-de ter zitting- zakelijk 
o. m. hêeft verklaard:

„Ik erken de feitelijke juistheid van de 
g-edragingren, die mij in de dagvaarding- zijn 
ten laste gelegd; de omschrijving-, die daar
van echter is g-eg-even, vind ik niet juist. Ik 
was, toen de Duitsche troepen Charleville 
naderden, met de bevolking- g-eëvacueerd en 
ik had mijn schip tot zinken moeten bren
g-en. Toen ik terug- kwam, was het grootste 
deel van de bevolking- nog- niet terug-. Ik heb 
toen van de Duitschers, die daar het bevel 
voerden een schip g-ekreg-en en huisraad, dat 
lag- in Charleville maar voor het oprapen. 
Als ik g-eweten had, dat het huisraad van 
plundering- afkomstig- was, had ik het niet 
aangenomen. Ik ben voor het aannemen van 
dit huisraad door een Duitsch g-erecht ver
oordeeld tot 2 maanden gevangenisstraf 
voorwaardelijk ter zake van heling-. Ik heb 
voor de O.T. gewerkt om den vaarweg- vrij te 
maken; ik deed zulks als schipper. Toen de 
firma, waarbij ik werkte, naar de kanaalkust 
ging-, wilde ik niet meegaan, omdat zij daar 
voor de oorlogvoering- zouden gaan werken. 
Ik ben toen in dienst gekomen van de „Ost
land”. Het is niet juist, dat ik het bevel had 
over krijgsgevangenen; ik werkte daar als 
arbeider en er werkten ook krijgsgevange
nen. Het is niet waar, dat ik mij in Frank
rijk zou hebben misdragen. Ik heb mij in de 
Duitsche concentratiekampen ook niet mis
dragen. Ik ben voor het bezit van dynamiet 
in Parijs voor een krijgsraad „ter dood ver
oordeeld” in begin 1943; om mijn verweer te 
controleeren heeft men de zaak aangehou
den ; ik ben toen naar Duitschland overge
bracht en ik ben veroordeeld tot gevange
nisstraf.”

Gezien de navolgende processtukken:
le. een proces-verbaal dd. 28 Juni 1945 

opgemaakt van een verhoor van beschul
digde door den substituut krijgsauditeur te 
Charleroi;

2e. een dd. 4 October 1946 opgemaakt 
„ondervragingsrapport” ;

welke stukken als bewijsmiddelen te de
zen worden gebezigd;

O. dat het Tribuaal op grond van de ver
klaringen van beschuldigde ter terechtzit
ting in verband met den inhoud der hier- 
voren genoemde stukken het in de beschul
diging' ten laste gelegde bewezen acht;

O. dat beschuldigde, door te handelen als 
is bewezen verklaard, geacht moet worden 
zich desbewust te hebben gedragen in strijd 
met de belangen van het Nederlandsche 
volk;

O. daaromtrent dat, hoewel zulks door 
noch namens beschuldigde is gedaan, te de
zen de vraag kan worden opgeworpen of be
schuldigde, door te handelen als in de be
schuldiging onder 1 en 2b is ten laste gelegd 
en hierboven bewezen verklaard, inderdaad 
geacht moet worden de belangen van het 
Nederlandsche volk te hebben geschaad, of
schoon het hier betreft handelingen, ge
pleegd door een Nederlander als beschuldig
de, die noch vóór, noch gedurende de vijan
delijke bezetting van het Rijk in Europa 
contact heeft gehad met het Nederlandsche 
volk en hun beproevingen;

O. echter, dat in dezen geenszins uitslui
tend gelet moet worden op de materieele 
schade, die door de gedragingen aan de Ne
derlandsche volksgemeenschap zijn toege
bracht, zijnde deze in dit geval aan de Fran- 
sche volksgemeenschap toegebracht, doch 
evenzeer acht geslagen moet worden op 
ideëele schade, b.v. op die welke wordt toe
gebracht aan het prestige van het Neder
landsche volk in het buitenland;

O. dat niet kan worden ontkend, dat zóó
danige schade inderdaad wordt toegebracht 
door gedragingen als die van beschuldigde, 
die den naam van het Nederlandsche volk 
in het buitenland in discrediet brengen en 
waarvoor ieder rechtgeaard Nederlander 
zich dan ook diep zal schamen;

O. dat merkwaardigerwijze juist uit den 
inhoud van het dossier tegen beschuldigde 
duidelijk blijkt, hoe schadelijk gedragingen 
van Nederlanders in het buitenland gedu
rende den afgeloopen wereldoorlog voor het 
prestige van het Nederlandsche volk zijn ge
weest, zijnde het immers aan het Tribunaal 
opgevallen, dat Belgische politie-autoritei- 
ten niet geschroomd hebben om in een pro
ces-verbaal van het verhoor van een, overi
gens beschuldigde niet kwaad gezinden ge
tuige op te nemen de volgende'zinsorder:
,,......  eet homme (i.e.! beschuldigde), qui
par sui,te de sa nationalité et dêtre marié 
avec une allemande avait été affecté au 
róle de distributeur de rations aux prison- 
niers ce qui était un privilège” , daarmede 
klaarblijkelijk te kennen gevend dat Neder
landers den onderdrukkers van het vrije
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Europa bij uitzondering” welgevallig zouden 
zijn;

O. dat voormeld bewezen verklaarde, op 
grond van het hiervoren óverwogene de 
oplegging van bijzondere maatregelen wet
tigt en het Tribunaal, gelet op den ernst der 
gedragingen van beschuldigde, diens per
soon en diens persoonlijke omstandigheden, 
het in het algemeen belang geraden acht 
hem de hieronder te vermelden maatregelen 
op te leggen;

0. immers, dat het Tribunaal bij de bepa
ling van de zwaarte der aan beschuldigde op 
te leggen maatregelen rekening houdt met 
de omstandigheid, dat beschuldigde om wel
ke reden dan ook, van October 1942 tot om
streeks de capitulatie van Duitschland in 
Duitsche gevangenschap heeft verkeerd;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

hetgeen hiervoren is bewezen verklaard en 
dit bewezen verklaarde te vallen onder art. 
1 van het Tribunaalbesluit;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. Interneering, waarbij in overweging 
gegeven wordt den tijdsduur daarvan te 
beperken tot den door beschuldigde vanaf 
den 2den Mei 1946 in vóór-interneering door- 
gebrachten tijd, zoodat de interneering be
hoort te eindigen op heden;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen.

No. 585.
TRIBUNAAL v. h. ARRO ND ISSEM ENT

AMSTERDAM (4e Kamer), 24 Maart
1947. (Mr. Dr. L. W. D. Schreuder, Dr.
Bos, Baas).

In het algemeen van nationaalsocialisti- 
sche gezindheid en openlijk van ingeno
menheid met de vijand blijk geven door 
zich tot Duitschers te laten naturaliseeren. 
Interneering z o n d e r  advies tot beper
king daarvan opgelegd.

(Tribunaalbesluit art. 1, eerste lid, alinea’s 
2 en 3.)

Tribunaal Amsterdam tegen 1. Albertus 
Mattheus Maria van Buschbach, 2. Maria 
Katharina van Beek, e. v. A. M. M. van 
Busbach.

Beschuldigd van: dat zij, zijnde op 10 Mei 
1940 in het bezit van de Nederlandsche na
tionaliteit, gedurende de vijandelijke bezet
ting van het Rijk in Europa; tezamen dan 
wel ieder voor zich:

1. in het algemeen van nationaal-socia- 
listische gezindheid en openlijk van ingeno
menheid met den vijand hebben blijk gege
ven door:

a. hun beide minderjarige zoons onder

wijs te doen genieten op de „Deutsche 
Volksschule” resp. de „Deutsche Haupt- 
schule” te Amsterdam en goed te vinden 
dat zij lid van de „Hitlerjugend” waren en 
zich gekleed in de uniform van die organi
satie in het openbaar vertoonden;

b. ter gelegenheid van feestdaggen van 
het „Duitsche Rijk” de hakenkruisvlag uit 
hun woning uit te steken;

c. in hun woning, een portret van Adolf 
Hitler ten toon te stellen;

d. meermalen giften te doen toekomen 
aan het „Winterhilfswerk” ;

e. veelvuldig Duitsche, in uniform ge- 
kleede militairen in hun woning te ontvan
gen en vriendschappelijk met hen om te 
gaan;

f. ter gelegenheid van uiteraard meer
malen voorkomende oneenigheden dreigend 
mede te deelen, dat zij „thans onder be
scherming van de Duitsche politie stonden” ;

g. zich, althans beschuldigde I voor zich 
alleen tot „Volksdeutsche” te doen verkla
ren en tot „Reichsdeutsche” te doen natura
liseeren ;

2. voordeel hebben getrokken uit door 
den vijand getroffen maatregelen door hun 
op grond van de door hen verworven Duit
sche nationaliteit, verstrekte extra levens
middelen en kolen-toewijzingen te accep- 
teeren;

voorts:
beschuldigde I:
1. zich als lid heeft aangesloten bij de 

Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden ;

2. zich als begunstigend lid heeft aange
sloten bij de nationaal-socialistische orga
nisatie de „Germaansche SS.” en de propa
ganda van die organisatie heeft bevorderd 
door te colporteeren met haar weekblad 
„Storm SS” ;

3. zich als lid heeft aangesloten bij de na
tionaal-socialistische organisaties het „Ne
derlandsche Arbeidsfront” en de „Neder- 
landsch-Duitsche Kultuurgemeenschap” ;

4. in het algemeen blijk heeft gegeven 
van nationaal-socialistische gezindheid 
door:

a. zich meermalen in het openbaar te 
vertoonen, gekleed in de uniform van de 
„Dienstgruppe der N.S.D.A.P.” ;

b. zich een keur van Duitsche nationaal- 
socialistische lectuur aan te schaffen bij de 
boekhandel van het weekblad „De Mist
hoorn” en bij de „Volksche Boekhandel” te 
Amsterdam;

5. hulp heeft verleend aan den vijand 
door gewapend met een pistool dienst te 
doen bij de „Schutzgruppe” , zijnde deze een 
hulpdienst van de „Deutsche Wehrmacht” ;

en beschuldigde I I :
1. in het algemeen blijk heeft gegeven 

van nationaal-socialistische gezindheid door 
aan de politie te Amsterdam een brief te 
richten, luidende:

„ ......An die Polizei, Nieuwe Doelenstraat^
Kamarad, gestern Nachmittag 44 vor 5 
Uhr, war ich bei der Firma Bonneterie und
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fragte nach Damenstrümpfen, man sagte 
mir nur in der Preislage von f 4.75 ich lehnte 
ab, da mir zu teuer. Zur gleicher Zeit stand 
ich mit einer Jüdin an der Kasse, die hatte 
ein paar Strümpfe zu f 1.75 bekommen, und 
sah ich persönlich, dass sie den Preis be
zahlte. Ich zog er vor, der Verkäuferin da
von weiter nichte zu fragen und Ihnen die 
Sache zu melden. Weshalb werden dort noch 
Juden bevorzugt? Heil Hitler. Bilderdijk- 
kade 17 A III, w.g. Frau M. v. Buschbach” ...

hebbende zij door deze handeling tevens 
getracht voordeel te trekken uit den door 
de vijandelijke bezetting geschapen feitelij- 
ken toestand;

2. openlijk heeft blijk gegeven van in
genomenheid met den vijand door aan een 
zekere Mevr. Meijnders—Hagen, die van een 
gepleegden inbraak bij de firma Brummel- 
kamp t  ̂ Amsterdam had gezegd: „dat heb
ben de moffen gedaan” toe te voegen: „Ik 
bel de Euterpestraat op, ik laat de Weer
macht niet beleedigen, ik zal je naar Vught 
laten brengen” , of woorden van soortgelijke 
strekking;

door welke handelingen zij gezamenlijk en 
ieder voor zich geacht moeten worden zich 
desbewust te hebben gedragen in strijd met 
de belangen van het Nederlandsche volk.

O. dat de beschuldigden ter zitting van 
Maandag den lOden Maart 1947 zijn ver
schenen, bijgestaan door hun raadsvrouw 
Mr. J. M. Nieubuur, advocate te Amster
dam;

Gelet op de verdediging door en namens 
beschuldigden in het midden gebracht;

O. dat de beschuldigden ter zitting zake
lijk onder meer hebben verklaard:

beschuldigde I:
„Ik erken al hetgeen mij in de dagvaar

ding, zoowel tezamen met mijn vrouw als 
alleen is ten laste gelegd. Ik heb de Duit- 
sche nationaliteit aangevraagd omdat ik an
ders mijn zoon niet op de houtvestersschool 
kon plaatsen. Men had mij bij het Duitsche 
bureau voor beroepskeuze dien stap aange
raden. Mijn zoon wilde persé naar die 
school” .

beschuldigde I I :
„Ik erken hetgeen mij in de dagvaarding, 

zoowel tesamen met mijn man als alleen is 
ten laste gelegd. Den brief aan de politie in 
de Doelenstraat heb ik in een baloorige bui 
geschreven. Ik heb nog aan den recher
cheur gezegd, dat hij geen werk van mijn 
klacht moest maken. Ik heb tegen mevrouw 
Meijnders—Hagen, haar naam kende ik toen 
niet, gezegd, dat zij voorzichtig moest zijn 
met haar uitlatingen, daar ze anders wel 
eens bij de „Euterpestraat” kon terecht ko
men. Mevrouw Meijnders—Hagen had mij 
woorden, als in de dagvaarding staan ver
meld, in het oor gefluisterd. Ik ontken, dat 
ik getracht zou hebben den SD naar aanlei
ding van dit voorval op te bellen.”

O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 
vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zoovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis

sing van het Tribunaal, dat daardoor is be
wezen verklaard, dat de beschuldigden zich 
op de in de beschuldiging aangegeven wijze 
hebben gedragen, met dien verstande, dat 
bewezen wordt geacht, dat beschuldigde I de 
handeling in de beschuldiging onder 1 g ten 
laste gelegd heeft gepleegd;

O. dat de beschuldigden daardoor geacht 
moeten worden zich desbewust te hebben 
gedragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat voormeld bewezen verklaarde op 
grond van het hiervoren overwogene de 
oplegging van bijzondere maatregelen wet
tigt en het Tribunaal, gelet op den ernst der 
gedragingen van beschuldigden, hun per
soon en hun persoonlijke omstandigheden 
het in het algemeen belang geraden acht 
hun den hieronder te vermelden maatregel 
op te leggen;

O. immers, dat bij art. 2 lid 1 van het Tri- 
bunaalbesluit den Tribunalen wel de be
voegdheid is verleend, doch niet de verplich
ting is opgelegd om door het advies betref
fende den tijdsduur der aan beschuldigden 
op te leggen interneering een waardeering 
op grond van den ernst der bewezen ver
klaarde gedragingen;

O. nu, dat de ernst der gedragingen van 
deze beschuldigden blijkt uit het feit, dat zij 
gedurende den tijd, dat het volk, waartoe zij 
behoorden door een meedoogenloozen vijand 
op gruwelijke wijze werd onderdrukt, zich 
vrijwillig van dat volk hebben afgescheiden 
en hebben gevoegd bij het vijandelijke volk;

O. dat een dergelijke gedraging, die de 
jare een afscheiding van het Nederlandsche 
volk beteekent, de facto een verwijdering 
voor goed uit de Nederlandsche gemeen
schap ten gevolge dient te hebben, en het 
Tribunaal van oordeel is, dat de eenig juiste 
repressie slechts kan zijn, deze beschuldig
den zoo spoedig mogelijk te doen gaan naar 
het land, welks nationaliteit zij eigener be
weging- hebben verkregen, en hen, zoolang 
dit niet is geschied, ten minste uit de Ne
derlandsche samenleving verwijderd te hou
den;

O. dat het Tribunaal, niet bevoegd om uit
wijzing te bevelen, van oordeel dat deze zoo 
spoedig mogelijk zal dienen te geschieden, 
doch niet bevoegd om te adviseeren, de be
schuldigden in interneering te houden, tot
dat zij kunnen worden uitgewezen, op grond 
van zijn genoemde oordeel aan beschuldig
den den maatregel van interneering zal die
nen op te leggen, zonder daarbij een advies 
te geven omtrent den tijdsduur daarvan;

O. dat, nu beschuldigden Duitschers zijn 
geen aanleiding bestaat om hen van de beide 
kiesrechten te ontzetten, noch om te bepa
len, dat het beheer over hun vermogen een 
einde zal hebben te nemen, zijnde dit ver
mogen immers reeds ingevolge het Besluit 
Vijandelijk vermogen (Stbl. E 133) aan den 
Staat der Nederlanden vervallen;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging vervallen op
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grond van vermelde redenen ten aanzien 
van hetgeen hiervoren niet is bewezen ver
klaard ;

Verklaart de beschuldigden schuldig aan 
hetgeen hiervoren is bewezen verklaard en 
dit bewezen verklaarde te vallen onder art. 
1 van het Tribunaalbesluit;

Legt den navolgenden maatregel aan de 
beschuldigden op:

Aan beschuldigde I :
Interneering.
Aan beschuldigde I I :
Interneering.

No. 536.
TR IBUN AAL v. h. ARRO ND ISSEM ENT

AM STERDAM  (4e Kamer), 3 Februari
1947. (Mr. Dr. L. W. D. Schreuder, Baas.
Schouten).

Door de functie van „vrederechter” uit 
te oefenen Is hulp verleend aan de vijand.

(Tribunaalbesluit art. 1, eerste lid, al. 2.)

Tribunaal Amsterdam tegen Willem 
Lambertus van der Meulen, wonende te Am
sterdam, thans gedetineerd in het kamp te 
Laren.

Beschuldigd van: dat hij, als Nederlander, 
gedurende de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa:

1. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden ;

2. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nationaalsocialistische organisatie het 
„Rechtsfront” en voor die organisatie is 
werkzaam geweest als „gewestelijk leider” ;

3. zich als begunstigend lid heeft aange
sloten bij de nationaalsocialistische organi
satie de „Germaansche SS.;”

4. hulp heeft verleend aan den vijand 
door als „Vrederechter” in het ressort van 
het gerechtshof te Amsterdam deel te ne
men aan de „Rechtspraak” die door den be
zetter, ter bereiking van zijn doel, de na
tionaalsocialistische rechtsopvattingen in 
het Nederlandsche strafrecht te doen door
dringen, werd gewenscht en bevorderd door 
haar in handen te geven van bijzonderlijk 
door of vanwege hem benoemde en met door 
hem geschapen competentie bekleede leden 
van de Nederlandsche Rechterlijke Macht, 
die, als beschuldigde, de nationaalsocialisti
sche beginselen waren toegedaan; althans 
zoodanig handelend in het algemeen blijk 
heeft gegeven van nationaalsocialistische 
gezindheid;

5. voordeel heeft getrokken uit de door 
den vijand getroffen maatregelen door te 
accepteeren, dat hij, nadat bij verordening 
van den „Rijkscommisaris voor de bezette 
Nederlandsche gebieden” no. 156-1941 de 
functie van „Vrederechter” was geschapen, 
tot het uitoefenen van die functie werd be

noemd als Rechter in de Arrondissements- 
Rechtbank te Amsterdam, als hoedanig hij 
salaris heeft ontvangen;

door welke handelingen hij geacht moet 
worden zich desbewust t  ̂ hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Nederland
sche volk en desbewust afbreuk te hebben 
gedaan aan het verzet tegen den vijand en 
diens handlangers;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 
Maandag den 20sten Januari 1947 is ver
schenen, bijgestaan door zijn raadsman Mr.
E. A. Bölte, adv. te Amsterdam;

Gelet op de verdediging door en namens 
beschuldigde in het midden gebracht;

O. dat de beschuldiging, zooals die aan be
schuldigde bij dagvaarding is bekend ge
maakt, in de alinea, gemerkt „5” abusieve
lijk de verordening no. 156/1941 is genoemd 
„van den Rijkscommissaris voor de bezette 
Nederlandsche gebieden” ;

O. dat het Tribunaal deze zinsnede leest 
als: „van den Secretaris-Generaal van het 
Departement van Justitie” ; dat beschuldig
de daardoor niet in zijn verdediging is ge
schaad ;

O. dat de beschuldigde ter zitting zakelijk 
o. m. heeft verklaard:

„Ik erken de feitelijke juistheid van het
geen mij in de dagvaarding’ is ten laste ge
legd. Ik herken mijn handteekening op het 
ledenregistratie formulier van de N.S.B., dat 
mij wordt getoond. Ik ben, na de bezetting 
van Nederland door de Duitschers, weer tot 
de N.S.B. toegetreden, omdat ik Aoen van 
meening was, dat Duitschland spoedig de 
overwinning zou behalen en dat dan de Ne
derlanders, georganiseerd in de N.S.B., een 
voor de Duitschers acceptabele verdragspar
tij zouden vormen, die voor de toekomst van 
Nederland in het door Duitschland geleide 
Europa veel zou kunnen doen. Mijn taak als 
„gewestelijk leider” van het „Rechtsfront” 
was het beleggen van vergaderingen. Ik ben 
begunstigend lid geworden van de „Neder
landsche” later „Germaansche” SS om toe
gang te krijgen tot bijeenkomsten, waar 
folktoristische en cultureele onderwerpen 
aan de orde kwamen, die mijn belangstelling 
hadden. Toen mij de functie van „Vrede
rechter” werd aangeboden, heb ik die voor
namelijk geaccepteerd uit de overweging, 
dat ik dan een behoorlijk salaris zou gaan 
genieten. Ik heb getracht mijn functie als 
„Vrederechter” zooveel mogelijk te vervul
len in overeenstemming met de „conside
rans” van de verordening waarbij het insti
tuut werd geschapen, opgenomen in art. 2, 
namelijk dat het was gesticht ter berech
ting van misdrijven die den politieken vrede 
in gevaar konden brengen. Ik heb steeds 
getracht zonder aanzien des persoons recht 
te spreken”.

Post alia:
O. dat het Tribunaal, op grond van de ver

klaringen van den beschuldigde in verband 
met den inhoud der hiervoren genoemde 
stukken bewezen acht hetgeen in de be
schuldiging is ten laste gelegd, met dien
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verstande, dat ten aanzien van de in de be
schuldiging- onder 4 omschreven feitelijke 
g-edraging-en bewezen wordt geacht, dat be
schuldigde daarmede hulp heeft verleend 
aan den vijand;

O. dat de beschuldiging dient te worden 
vervallen verklaard ten aanzien van het 
hiervoren niet bewezen verklaarde;

O. dat de beschuldigde door te handelen 
als is bewezen verklaard geacht moet wor
den zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland- 
sche volk en desbewust afbreuk te hebben 
gedaan aan het verzet tegen den vijand en 
diens handlangers;

O. dat voormeld bewezen verklaarde, op 
grond van het hiervoren overwogene, de op
legging van bijzondere maatregelen wettigt 
en het Tribunaal, gelet op den ernst der ge
dragingen van beschuldigde, diens persoon 
en diens persoonlijke omstandigheden, het in 
het algemeen belang geraden acht hem de 
hieronder te vermelden maatregelen op te 
leggen;

O. immers, dat weliswaar beschuldigde be
langrijke hulp heeft verleend aan den vijand 
door als vrederechter een rechterszetel te 
bezetten, die ongetwijfeld was geschapen om 
van de rechtspraak in „politieke” zaken na- 
tionaal-socialistische rechtspraak te maken, 
hebbende hij daardoor een besluit genomen 
dat een Nederlandschen magistraat on waar
dig was en de rechtspraak in Nederland bij 
het volk in ernstige mate in discrediet moest 
brengen, doch niet is gebleken dat hij zijn 
functie als rechter in ernstige mate heeft 
misbruikt om consequent goede vaderlan
ders zwaar te straffen en lieden die het va
derland naar het leven stonden voor hun 
misdragingen vrij uit te laten gaan.

0. dat verder niet is gebleken van eenige 
misdraging van beschuldigde terwijl hij ge
acht kan en mag worden van zijn volkomen 
verkeerde gezindheid de onjuistheid te heb
ben ingezien;

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging vervallen ten 

aanzien van het hiervoren niet bewezen ver
klaarde ;

Verklaart den beschuldigde schuldig aan 
hetgeen hiervoren is bewezen verklaard en 
dit bewezen verklaarde te vallen onder art. 1 
van het Tribunaalbesluit;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. Interneering waarbij in overweging 
gegeven wordt den tijdsduur daarvan te be
perken tot een jaar en tien maanden en 
daarop in mindering te brengen den door 
beschuldigde vanaf den 18den Juli 1945 in 
vóór-interneering doorgebracht en tijd, zoo- 
dat de interneering behoort te eindigen op 
den 18den Mei 1947;

Ontzetting van het recht van kiezen en 
verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk voor
schrift uitgeschreven verkiezingen.

No. 537.
HOOGE A U TO R ITE IT  TE  ARNHEM,

14 Mei 1947. (Mr. Kronenberg).

Fiat-executie verleend op de uitspraak 
gewezen in de zaak tegen Chr. M. Kleijn. 
(Tribunaal Arnhem, le Kamer, 20 Januari 
1947).

(Besluit politieke delinquenten 1945, artt. 
18 en 19; Tribunaalbesluit art. 19, le lid.)

(Men vergelijke uitspraak no. 489).

De Hooge Autoriteit, enz.;
De Hooge Autoriteit heeft o.m. overwo

gen : dat weliswaar beschuldigde bij beschik
king van den Proc.-Fiscaal te Amsterdam 
d.d. 21 Augustus 1946 terzake van dezelfde 
feiten als in voormelde uitspraak bewezen 
verklaard (behoudens haar lidmaatschap 
van het N.V.D.) buiten vervolging is ge
steld ;

dat echter tevoren, en wel op 24 Juli 1946 
de Proc.-Fiscaal te Arnhem, na verlening 
van een fiat-behandeling, deze zaak ter ken
nisneming en behandeling heeft gesteld in 
handen van het Tribunaal te Arnhem;

dat hierdoor enerzijds de verplichting voor 
het Tribunaal ontstond, om de zaak te be
handelen, doch anderzijds de bevoegdheid 
van enigen Proc.-Fiscaal om beschuldigde te 
dier zake buiten vervolging te stellen, een 
einde nam;

dat derhalve aan voormelde beschikking 
van den Proc.-Fiscaal te Amsterdam gener
lei rechtskracht kan worden toegekend.

No. 588.
HOOGE A U TO R ITE IT  TE  ’S-HERTO-

GENBOSCH, 23 April 1947. (Mr. A. J.
Vliegenthart).

Fiat-executie op de maatregel van ont
zetting van het recht tot uitoefening van 
het beroep van journalist geweigerd, daar 
de Commissie voor de Perszuivering die
zelfde maatregel blijkbaar mede heeft op
gelegd terzake van dezelfde gedragingen 
als het Tribunaal telastelegde en bewezen 
verklaarde.

(K. B. van 23 December 1944, S. no. E 153, 
art. 7.)

De Hooge Autoriteit enz. ;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement ’s-Bosch 3e Ka
mer, d.d. 18 December 1946 in de zaak tegen 
Hendrikus Matheus Wijnhoven, journalist, 
wonende te Eindhoven, (thans kamp Hoo- 
gerheide).

dat aan beschuldigde bij bevel tot dag
vaarding d.d. 13 November 1946 is ten laste 
gelegd :

dat hij, Nederlander zijnde, tijdens de vij
andelijke bezetting van het Rijk in Europa, 
steun heeft verleend aan den vijand en diens
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handlangers door als redacteur van de bui- 
tenlandsche rubriek der destijds te Eindho
ven verschijnende courant „Het Dagblad 
van het Zuiden” , vanaf omstreeks Januari 
1942 gedurende meer dan twee jaar bijna 
dagelijks dagbladartikelen samen te stellen 
en in genoemde courant onder het opschrift 
„Buitenlandsch Overzicht” te plaatsen, bij 
voortduring inhoudende voor den vijand 
gunstige en voor de Geallieerden ongunstige 
beschouwingen omtrent actueele gebeurte
nissen in verband met de oorlogvoering heb
bende bedoelde dagblad-artikelen gestrekt 
om bij het lezend publiek het vertrouwen in 
de overwinning op den vijand aan het wan
kelen te brengen.

Op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden desbewust afbreuk te hebben 
gedaan aan het verzet tegen den vijand en 
diens handlangers,

zijn opgelegd de maatregelen van:
1. interneering met advies aan de Regee- 

ring deze te doen eindigen op 1 October 1948;
2. ontzetting uit het recht van kiezen en 

de verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

3. ontzetting uit het recht tot uitoefening 
van het beroep van journalist;

O. dat blijkens een door den secretaris ge
waarmerkt afschrift, d.d. 10 Februari 1947, 
van een berechting door de Commissie voor 
de Perszuivering, ingesteld overeenkomstig 
art. 6 van het Tijdelijk Persbesluit 1945, be
schuldigde behoorde tot een aantal journa
listen, die zich op 31 Januari en 1 Februari 
1947 voor genoemde Commissie, zitting hou
dende in het gebouw van de Kamer van 
Koophandel te Eindhoven, moesten verant
woorden overeenkomstig het Tijdelijk Pers
besluit 1945;

O. dat blijkens bedoeld afschrift beschul
digde van Wijnhoven is gehoord, getuigen 
zijn gehoord en bescheiden zijn overgelegd, 
o.a. de leggers van het Dagblad van het Zui
den, verder genoemd D.v.Z.;

O. dat op 10 Februari 1947 te ’s-Graven- 
hage uitspraak is gewezen, welke uitspraak 
ten aanzien van beschuldigde luidt als volgt:

„Ten aanzien van betrokkene H. M. Wijn
hoven.

„Deze betrokkene is 1 November 1941 van 
het Eindhovensch Dagblad overgegaan naar 
het D. v. Z. waar hij plaatsvervangend 
hoofdredacteur geweest is. De betrokkene 
heeft Buitenlandsche overzichten geschre
ven van zeer funesten inhoud; en terwijl 
hem door betrokkene Raymakers een objec
tief overzicht was opgedragen een maal per 
week te publiceeren, deed hij dit vaker en 
geenszins objectief en beklaagde zich bij des 
vijands handlangers te Den Haag over het 
feit, dat hij hierin tegenwerking ondervond.

„In strijd met de waarheid beweert be
trokkene, dat hij toen op verzoek van be
trokkene Goedhart naar Den Haag zou zijn 
gegaan: hij heeft in Den Haag getracht zijn 
positie tegenover Raymakers te verstevigen 
en is vandaar zelfs teruggekomen met de 
mededeeling, dat hij hoofdredacteur zou

worden.
„De betrokkene heeft in zijne publicatie, 

zeer sterk anti-bolsjewistisch ingesteld zijn
de, niet alleen door in dien trant ook over 
den strijd in het Oosten te schrijven, den vij
and hulp verleend, maar ook daarnevens de 
vijandelijke ideologieën en defaitisme bevor
derd door wat hij onder hoofdredactie van 
betrokkenen Raymakers, Schils en Creygh- 
ten heeft gepubliceerd.

„De Commissie heeft niet de bevoegdheid 
bij den door haar op te leggen maatregel re
kening te houden met een vrijheidsstraf die 
den betrokkene dreigt, van een duur als de 
meesten journalisten van dit kaliber niet ten 
deel valt, noch ook met het feit, dat het Tri
bunaal den betrokkene eene ontzetting van 
recht heeft gegeven op het terrein van de 
Pers op hetwelk de ontzetting van recht ter 
beoordeeling van de Commissie staat.

„De Commissie oordeelt, dat betrokkene 
niet in de journalistiek dient terug te kee- 
ren en in verband daarmede legt zij den be
trokkene een ontzetting op van 12 jaar, wel
ke wordt geacht te zijn ingegaan op 18 Sep
tember 1944” ;

O. dat de Commissie voor de Perszuivering 
haar maatregel van ontzetting uit het recht 
journalistieke werkzaamheden uit te oefe
nen blijkbaar mede heeft opgelegd terzake 
van dezelfde gedragingen als het Tribunaal 
telaste heeft gelegd en bewezen verklaard;

O. dat derhalve het doen doorgang vinden 
van den door het Tribunaal opgelegden 
maatregel van ontzetting uit het recht tot 
uitoefening van het beroep van journalist, 
geen zin meer schijnt te hebben;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan om het fiat-executie op dien maatre
gel te weigeren;

Weigert het fiat-executie ten aanzien van 
de maatregel sub 3, te weten de ontzetting 
uit het recht tot uitoefening van het beroep 
van journalist.

No. 539.
HOOGE AUTORITEIT TE ’S-HERTO- 

GEN BOSCH, 1 Mei 1947. (Mr. A. J. Vlie-
genthart).

Maatregel van interneering te zwaar ge
acht nu een feit, waarvoor beschuldigde 
reeds eerder door de politierechter werd 
veroordeeld, kennelijk ook door het Tribu
naal in aanmerking is genomen bij de op
legging van maatregelen.

(K. B. van 23 December 1944, S. no. E 153, 
art. 7.)

De Hooge Autoriteit enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal v.

h. Arrondissement Middelburg 2e Kamer, 
d.d. 4 November 1946 in de zaak tegen: Ar- 
thur Florimundus Bleijenberg, landarbeider, 
wonende te Hulst,

dat het Tribunaal bewezen heeft ver-
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klaard, dat beschuldigde, Nederlander zijnde, 
tijdens de vijandelijke bezetting van het Rijk 
in Europa:

a. zich als lid heeft aangesloten bij het 
Nederlandsch Arbeidsfront, zijnde een aan 
de Nationaal Socialistische Beweging der 
Nederlanden verwante organisatie;

b. blijk heeft gegeven van nationaal so
cialistische gezindheid, door zich te hebben 
opgegeven voor het sympathiseerend lid
maatschap der Nationaal Socialistische Be
weging der Nederlanden;

c. voordeel heeft getrokken, uit den door 
de vijandelijke bezetting geschapen feitelij- 
ken toestand, door levensmiddelen naar hij 
deed voorkomen voor onderduikers, op te 
halen, doch deze ten eigen voordeele aan te 
wenden

en na te hebben beslist, dat hij daardoor 
geacht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk, hem deswege de 
volgende maatregelen heeft opgelegd:

1. interneering, waarbij het Tribunaal in 
overweging geeft, dat een tijdsduur van zes 
maanden in acht genomen dient te worden; 
met bevel tot inbewaringstelling;

2. ontzetting van het recht om openbare 
ambten te bekleeden, alsmede van het recht 
van kiezen en verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven verkie
zingen ;

O. dat blijkens ingekomen ambtsbericht 
de Politierechter bij de Arr.-Rechtbank te 
Middelburg ten laste van dezen beschuldig
de bewezen heeft verklaard, dat hij in 1944 
te Vogelwaarde, met het oogmerk om zich 
of een ander wederrechtelijk te bevoordee- 
len, Victoria Magnus heeft bewogen tot af
gifte van een brood van ongeveer 1 y2 Kg. 
door opzettelijk, listiglijk, valschelijk en in 
strijd met de waarheid aan deze persoon me
de te deelen, dat hij eten ophaalde voor on
derduikers, die in de buurt van Hulst on
dergedoken zaten, en dat die betreffende 
onderduikers het zoo slecht hadden en veel 
honger leden

en na dit feit te hebben gequalificeerd als 
„oplichting” , hem deswege heeft veroordeeld 
tot een gevangenisstraf voor den tijd van 
drie maanden voorwaardelijk met een proef
tijd van drie jaren;

O. dat, nu het feit, waarvoor hij door die 
Politierechter is veroordeeld kennelijk ook 
door het Tribunaal in aanmerking is geno
men bij de oplegging van maatregelen, gelet 
op de ernst van de door het Tribunaal bewe
zen verklaarde gedragingen, op het feit, 
dat hij zich op vrije voeten bevindt en op de 
maatregelen, welke in soortgelijke gevallen 
als het onderhavige in het algemeen gera
den wordt geacht, de maatregel van inter
neering te zwaar schijnt;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 540.
T R IB U N A A L  v. h. ARRO ND ISSEM ENT

A M STER D AM  (6e Kamer), 3 Maart
1947. (Mr. L. W. D. Schreuder, Baas en
Schouten).

Alleen een bevordering van rang zonder 
feitelijke salarisverhooging moet voor een 
ambtenaar als een genoten voordeel wor
den beschouwd.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 4.)

Tribunaal Amsterdam tegen Willem Al
bert Karei Wolbers van Dooreen, gemeente
ambtenaar, wonende te Amsterdam, thans 
gedetineerd in het kamp te Laren (N.-H.), 
gehuwd met H. H. Roodenburg.

Beschuldigd van: dat hij, zijnde op 10 Mei 
1940 in het bezit van de Nederlandsche na
tionaliteit, gedurende de vijandelijke bezet
ting van het Rijk in Europa :

1. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden ;

2. in het algemeen blijk heeft gegeven 
van nationaal socialistische gezindheid door:

a. zijh buurman, W. P. Echart, lastig te 
vallen door bij hem polemische briefjes in 
de brievenbus te stoppen, waar o. a. één, za
kelijk inhoudende een vergelijking van het 
gedrag der Nederlandsche Christenen tegen
over den bezetter met „de geraffineerde 
joodsche wijze” waarop de joden „de kerk 
van destijds” Christus probeerden uit te lok
ken tot uitlatingen tegen de bezettende 
macht;

b. eenige kleedingstukken te schenken 
aan de „Nationaal Sozialistische volkswohl- 
fahrt” ;

3. voordeel heeft getrokken uit den door 
de vijandelijke bezetting geschapen fëitelij- 
ken toestand door te accepteeren dat hij op> 
grond van zijn nationaal socialistische ge
zindheid werd bevorderd van adjunct hoofd 
van de afdeeling tot inspecteur bij het ge
meentelijk bureau voor sociale zaken der 
gemeente Amsterdam, tengevolge waarvan 
hij een hooger salaris is gaan genieten;

4. hulp heeft verleend aan den handlan
ger van den vijand, den vanwege den vijand 
benoemde „wethouder” van sociale zaken 
Guépin, door in zijn functie van chef van de 
Afdeeling Personeelszaken aan het bureau 
van Sociale Zaken te Amsterdam, als „ver
trouwensman” van gemelden „wethouder” 
op te treden;

5. hulp heeft verleend aan den vijand 
door zonder eenige directe noodzaak aan 
Duitsche politie instanties te Rotterdam, des
gevraagd telefonisch te bevestigen, dat Al
bertus Adriaan Marie Makkink, die aan zijn 
bureau was verbonden en die, nadat hij zich 
door „onderduiken” aan de tewerkstelling in 
Duitschland had trachten te onttrekken, in 
handen van gemelde instanties was geval
len, niet met vacantie van zijn werk afwezig 
was, welke bevestiging* voor gemelden Mak-
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kink tengevolge had, dat hij vanwege den 
vijand in verschillende concentratiekampen 
gedurende langer dan een jaar werd gevan
gen gehouden;

door welke handelingen hij geacht moet 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Nederland- 
sche volk en desbewust afbreuk te hebben 
gedaan aan het verzet tegen den vijand en 
diens handlangers;

O. dat beschuldigde ter zitting van den 
17den Februari 1947 is verschenen, bijge
staan door zijn raadsman Mr. J. J. P. Tonino, 
adv. te Amsterdam;

Gelet op de verdediging door en namens 
beschuldigde in het midden gebracht;

O. dat beschuldigde ter zitting zakelijk 
o. m. heeft verklaard: ,,Ik herken mijn 
handteekening1 op het leden-registratie-for- 
mulier van de N.S.B., dat mij wordt getoond 
en mijn handschrift op het stuk, gemerkt
29. Ik ben uit christelijke en vaderlandsche 
overwegingen lid van de N.S.B. geworden. 
Ik erken, dat ik het briefje, gemerkt 29, bij 
den heer Echart in de bus heb gestopt. De 
uitdrukkingen, die ik in het bewuste briefje 
bezig, lijken anti-semitisch, maar zijn niet 
zoo bedoeld; ik ben geen anti-semiet. Ik er
ken, dat ik kleedingstukken aan de N.S.V. 
heb geschonken. Ik erken, dat ik bevorderd 
ben tot inspecteur bij Sociale Zaken; dit 
bracht echter voor mij geen salaris-verhoo- 
ging mee, omdat ik reeds als waarnemend 
hoofd van een afdeeling werkzaam was te
gen hetzelfde salaris als dat van een inspec
teur. Ik erken, dat ik „vertrouwensman” 
van wethouder Cuépin ben geweest; als zoo
danig werd ik vaak direct bij den wethouder 
geroepen ter bespreking van dienstzaken: 
daardoor passeerde ik niemand. Ik erken, 
dat ik aan een Duitscher, die mij van Rot
terdam uit opbelde, heb medegedeeld, dat een 
zekere Makkink bij mij op het bureau werk
zaam was, dat hij op dat oogenblik niet 
werkte en dat hij geen vacantie had. Ik heb 
daarmede geenszins de bedoeling gehad om 
Makkink „er in te laten loopen”. Ik wist niet, 
welke functie die Duitscher bekleedde; ik 
heb daar ook niet naar gevraagd. Ik meen
de, dat ik niet mocht liegen bij de beant
woording van vragen, die mij werden ge
steld; ik vind dat in strijd met mijn gods
dienstige overtuiging. Ook durfde ik niet in 
het bijzijn van vele getuigen onjuiste inlich
tingen te verstrekken, omdat ik zeker wist, 
dat een zoodanige handeling door N.S.B.- 
ambtenaren, die mij kwaad gezind waren, 
zou worden gerapporteerd. Ik zie nu wel in, 
dat het beter ware geweest, als ik dien Duit
scher had medegedeeld, dat hij zijn vragen 
schriftelijk aan het hoofd van den dienst 
moest stellen; ik merk nog op, dat Makkink 
tóch tegen de lamp zou zijn geloopen, omdat 
alle onderduikers uit gemeentedienst op het 
stadhuis en bij het arbeidsbureau bekend 
waren. Ik erken, op 21 Augustus 1942 den 
uitvoerigen brief naar het Raadhuis te 
Utrecht te hebben gezonden, waarin ik uit
eenzette, waarom een benoeming tot wet

houder dier gemeente onder de energieke 
leiding van den Burgemeester — dat was 
toen Ravenswaay — mij aanlokte” .

Post alia:
O. dat het Tribunaal, op grond van de 

verklaringen van den beschuldigde, in ver
band met den inhoud van het hiervoren on
der le genoemde stuk het in de beschuldi
ging onder 1, van het hiervoren onder 2e* 
genoemde stuk het in de beschuldiging on
der 2a en van het hiervoren onder 3e ge
noemde stuk het in de beschuldiging onder 
2b ten laste gelegde bewezen acht;

O. dat het Tribunaal ook het in de be
schuldiging onder 3 ten laste gelegde bewe
zen acht en wel op grond van de verklarin
gen van den beschuldigde in verband met 
den inhoud van het hiervoren onder 3e ge
noemde stuk en van de hiervoren onder 4e 
genoemde getuigenverklaring;

O. immers, dat het Tribunaal verwerpt het 
te dien aanzien door en namens beschul
digde gevoerde verweer, dat zijn bevordering 
niet zou zijn geschied op grond van zijn na
tionaal socialistische gezindheid en dat hij 
daaruit geen voordeel zou hebben getrok
ken, omdat hij in feite geen hooger salaris 
is gaan genieten, daar hij het hoogere sala
ris reeds genoot doordat hij een hoogere 
functie feitelijk waarnam;

O. immers, dat is gebleken, dat beschul
digde werd bevorderd tot inspecteur om de 
functie van hoofd van een afdeeling, in deze 
die van personeelszaken te kunnen beklee- 
den, welke functie, naar blijkt uit de ver
klaring van den getuige van Dam, was be
stemd voor een N.S.B.-er;

O. voorts, dat reeds alleen een bevordering 
in rang zonder feitelijke salarisverhooging 
voor een ambtenaar als een genoten voor
deel moet worden beschouwd, terwijl het 
Tribunaal — ten overvloede — nog over
weegt, dat beschuldigde door zijn bevorde
ring wel degelijk financieel is vooruit ge
gaan, genietende hij immer als waarnemend 
Afdeelingshoofd slechts een tijdelijke bijslag" 
op zijn salaris, die zoude zijn g'eëindigd tege
lijk met de waarneming van laatstgenoemde 
functie;

O. dat ook het in de beschuldiging onder 4 
ten laste gelegde bewezen geacht moet wor
den op grond van de verklaringen van be
schuldigde in verband met den inhoud van 
de hiervoren onder 4e genoemde verklaring 
van den getuige van Dam, kunnende im
mers het Tribunaal beschuldigd^ niet volgen 
in zijn verweer, dat hij den „wethouder” 
Cuépin geen hulp zou hebben verleend maar 
hem slechts over dienstzaken zou hebben 
ingelicht en geraadpleegd;

O. immers, dat beschuldigde bij dit ver
weer voorbij ziet, dat juist in het vragen van 
inlichtingen door een aan de gemeente op
gedrongen „wethouder” aan een gelijkgezin
den „vertrouwensman” met voorbijgaan van 
het hoofd van den dienst, waarbij deze in die 
functie is aangesteld, beteekende het vragen 
van hulp door dien „wethouder” aan dien 
„vertrouwensman”, wanneer hij meende te
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weten of te kunnen vermoeden, dat hem de
zulke niet door degene, die hem die inlich
tingen normaliter zou moeten verstrekken, 
zou worden geboden;

O. dat het Tribunaal eveneens verwerpt 
Let verweer van beschuldigde, dat zijn me- 
dedeeling aan den SD. dat Makkink niet met 
vacantie was, geen nadeel zou hebben be
rokkend aan dezen ambtenaar, omdat zoo
wel ten stadhuize als bij het gewestelijke ar
beidsbureau bekend was, dat Makkink was 
„ ondergedoken” — zoodat beschuldigde niet 
zou kunnen worden geacht door zijn mede- 
deeling hulp te hebben verleend aan den 
vijand;

O. immers dat het vasthouden van ge
noemden Makkink in ieder geval is ge
schied als het onmiddellijk gevolg van be- 
schuldigdes mededeelingg, en daaraan niet 
kan af doen dat de „onderduikers” ten stad
huize en bij het „arbeidsbureau” geregis
treerd stonden en dus Makkink anders wel 
dientengevolge zou zijn gearresteerd; nog 
daargelaten of dit laatste juist is en of niet 
de omstandigheid dat de SD. nog bij beschul
digde informaties inwon juist bewijst, dat 
deze instantie niet de beschikking over die 
gegevens had;

O. dat beschuldigde, door te handelen als 
is bewezen verklaard, geacht moet worden 
zich desbewust te hebben gedragen in strijd 
met de belangen van het Nederlandsche 
volk en desbewust afbreuk te hebben gedaan 
aan het verzet tegen den vijand en diens 
handlangers;

O. dat voormeld bewezen verklaarde op 
grond van het hiervoren overwogene de op
legging van bijzondere maatregelen wettigt 
en het Tribunaal gelet op den ernst der ge
dragingen van beschuldigde, diens persoon 
en diens persoonlijke omstandigheden het in 
het algemeen belang geraden acht hem de 
hieronder te vermelden maatregelen op te 
leggen;

O. immers, dat de gedragingen van be
schuldigde als particulier hem volkomen 
buiten de Nederlandsche volksgemeenschap 
hebben gesteld en zijn gedragingen als amb
tenaar ernstig nadeel hebben toegebracht 
aan het zoo noodzakelijke verzet van de Ne
derlandsche administratie tegen den bezet
ter;

O. dat mitsdien aan beschuldigde ingrij
pende maatregelen dienen te worden opge
legd, zij het dat in deze. eenige verzachting 
verantwoord mag worden geacht, op grond 
van de omstandigheid dat beschuldigde ten
gevolge van de zuivering als ambtenaar, die 
hij zal hebben ondergaan of nog zal onder
gaan, alle rechten op pensioen naar alle 
waarschijnlijkheid zal hebben verloren dan 
wel zal verliezen terwijl hij welhaast den 
pensioengerechtigden leeftijd heeft be
reikt ;

Gelet op de betrekkelijke wetsartikelen:
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

hetgeen hiervoren is bewezen verklaard, en 
dit bewezen verklaarde te vallen onder art. 1

van het Tribunaalbesluit;
Legt de navolgende maatregelen aan den 

beschuldigde op:
1. Interneering waarbij in overweging 

gegeven wordt den tijdsduur daarvan te be
perken tot twee jaren en zes maanden en 
daarop in mindering te brengen den door 
beschuldigde vanaf den 17den Juni 1945 in 
vóór-interneering doorgebrachten tijd, zoo
dat de interneering behoort te eindigen op 
den 17den December 1947;

2. Ontzetting van het recht van kiezen en 
verkiesbaarheid krachtens wettelijk voor
schrift uitgeschreven verkiezingen;

3. Ontzetting van het recht om eeniger- 
lei functie in overheidsdienst te bekleeden;

Bepaalt voorzooveel noodig dat het beheer 
over het vermogen van beschuldigde een 
einde zal nemen binnen drie maanden nadat 
de interneering is beëindigd.

No. 541.
T R IB U N A A L  v. h. ARRO NDISSEM ENT

AMSTERDAM (4e Kamer), 17 Februari
1947. (Mr. L. W. D. Schreuder, Baas en
Schouten).

Tribunaal verwerpt het verweer dat be
schuldigde niet geacht kan worden hulp 
te hebben verleend aan de vijand, althans 
desbewust te hebben gehandeld in strijd 
met de belangen van het Nederlandsche 
volk, doordat hij automatisch van een par
ticuliere wachtdienst overging in dienst 
van de Duitsche Weermacht.

(Vergelijk Na-oorlogsche Rechtspraak 
no. 263).

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 2.)

Tribunaal Amsterdam tegen Christiaan 
Gerard van der Waay, schilder, wonende te 
Amsterdam, thans gedetineerd in het kamp 
te Laren (N.-H.).

Beschuldigd van: dat hij, zijnde op 10 Mei 
1940 in het bezit van de Nederlandsche na
tionaliteit, gedurende de vijandelijke bezet
ting van het Rijk in Europa:

1. als lid is aangesloten gebleven bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden en bij de Weer Afdeeling van die 
beweging, voor welke hij werkzaam is ge
weest als muzikant in het muziekvendel met 
den rang van constabel;

2. hulp heeft verleend aan den vijand 
door dienst te hebben gedaan bij de „Wache- 
und Schutzdienst” , later „Wachabteilung 
des Chefintendanten beim Wehrmachtsbe- 
fehlhaber in den Niederlanden” met den 
rang van Wachmann, later Wachrotten- 
führer;

door welke handelingen hij geacht moet 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder
landsche volk;

O. dat de beschuldigde ter zitting van
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Maandag- den 17den Februari 1947 is ver
schenen, bijgestaan door zijn raadsman, Mr. 
Tj. de Vrieze, adv. te Amsterdam;

Gelet op de verdediging door en namens 
beschuldigde in het midden gebracht;

O. dat de beschuldigde ter zitting zakelijk 
o. m. heeft verklaard:

„Ik erken hetgeen mij in de dagvaarding 
is tenlastegelegd. Ik herken mijn handtee- 
kening' op het leden-registratie-formulier 
van de N.S.B. en op de legitimatiekaart van 
de W.A., die mij worden getoond. Ik heb van 
mijn lOden tot mijn 24sten jaar veel in het 
buitenland rondgereisd bij een variété-ge- 
zelschap.

„Ik heb daar een ellendigen tijd doorge
maakt. Ik voelde mij in het buitenland altijd 
zéér verbonden aan mijn vaderland. Toen ik 
in Nederland kwam, ben ik bekoord door de 
sterk vaderlandsche propaganda van de 
N.S.B. en door de stellig'heid, waarmede die 
beweging beweerde een oplossing te kunnen 
brengen van de sociale nooden. Ik ben toen 
direct lid geworden van die beweging. Ik 
heb sindsdien alle gebeurtenissen door een 
N.S.B.-bril gezien. Ik was wel zeer geschokt 
door den inval van de Duitschers in Neder
land maar toen zeide men van N.S.B.-zijde, 

Vdat Duitschland zeker den oorlog zou win
nen en dat de N.S.B. dan de eenige kans zou 
bieden om Nederland een vrije natie in het 
Europa van Duitschland te doen zijn. Ik zie 
nu wel in, dat een beweging als de N.S.B. ze
ker niet tot voorbeeld van goed Nederlandsch 
gedrag kon worden gesteld. Ik was al zeer 
langen tijd bij de Harmonie van de N.S.B. 
In 1941 ongeveer is die Harmonie bij de 
W.A. ingedeeld, zoo ben ik automatisch bij 
de W.A. gekomen. Ik ben bij den Wacht
dienst van Kotter gegaan, omdat ik geen 
ander werk kon krijgen en ik voor mijn 
gezin het brood moest verdienen. Toen ik 
het bericht kreeg, dat de Wachtdienst naar 
de „Wehrmacht” zou overgaan, was ik toe
vallig ziek. Ik had er alles op tegen om bij 
de „Wehrmacht” te gaan en ik heb het er 
dus op aangelegd om afgekeurd te worden.

„Eerst heb ik mijn ziekte wat gerekt. 
Toen kreeg ik een dringende oproep, dat ik 
mij moest melden, ik heb daar geen gehoor 
aan gegeven. Toen kreeg ik nog een oproep 
met het dreigement, dat ik door de „Feld- 
gendarmerie” zou woren gehaald, toen 
durfde ik niet meer weg te blijven. Ik ben, 
na mijn opkomst, tegen mijn verwachting 
in, weer niet afgekeurd, maar in het klee- 
ding-magazijn te werk gesteld.

4 P o st a l ia :
O. dat beschuldigde, door te handelen als 

is bewezen verklaard, geacht moet worden 
zich desbewust te hebben gedragen in strijd 
met de belangen van het Nederlandsche 
volk;

O. dat de raadsman van beschuldigde heeft 
betoogd, dat beschuldigde, door dienst te 
doen bij de „Wachabteilung des Chefinten- 
danten beim Wehrmachtsbefehlshabers in 
den Niederlanden” niet geacht kan worden 
hulp te hebben verleend aan den vijand, al

thans desbewust te hebben gehandeld in 
strijd met de belangen van het Nederland
sche volk, hebbende immers bij beschuldig
de de vrijwilligheid tot zoodanigen dienst 
ontbroken en deze raadsman daarbij heeft 
verwezen naar het arrest, in een soortgelijke 
zaak als die tegen beschuldigde gewezen door 
het Bijzondere Gerechtshof te ’s-Graven- 
hage, d.d. 3 December 1945. (Na-oorlogsche 
rechtspraak no. 263) bij welk arrest de ver
dachte werd vrijgesproken, omdat hij, zijnde 
automatisch overgegaan van een particu
lieren wachtdienst in dienst van de „Deut
sche Wehrmacht”-, niet opzettelijk vrijwil
lig in vijandelijke krijgsdienst zou zijn ge
treden ;

O. daaromtrent, dat het Tribunaal van 
oordeel is, dat een soortgelijke beslissing 
door dit Tribunaal in de onderhavige zaak 
niet kan worden gegeven, omdat ten deze 
niet is tenlastegelegd overtreding van art. 
101 Sr., doqh overtreding van art. 1 alinea 2 
van het Tribunaalbesluit, welke bepaling 
meer overeen komt met art. 102 van ge
noemd Wetboek;

O. dat beschuldigde vrijwillig heeft dienst 
genomen bij den Wache- und Schutzdienst, 
vrijwillig daarbij is gebleven, ook toen al 
duidelijker werd, dat deze dienst slechts een 
voorlooper en hulpdienst van de Duitsche 
Weermacht was en ten slotte met dien 
dienst mede overgegaan is naar de „Waeh- 
abteiluhg des Chefintendanten beim Wehr
machtsbefehlshabers in den Niederlanden” , 
alwaar hij dienst heeft gedaan als „Wach- 
rottenführer” ;

O. dat beschuldigde ook door dat geheele 
complex van handelingen geacht moet wor
den zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland
sche volk, waaraan niet kan afdoen de mo
gelijkheid, dat bepaalde handelingen binnen 
dit complex niet meer geacht kunnen wor
den in volledige vrijheid te zijn verricht, bij
voorbeeld door dien beschuldigde bij den ge- 
voorbeeld doordien beschuldigde bij den .ge
noemden overgang niet meer vrij was om

O. dat het derhalve niet op den weg van 
het Tribunaal ligt, deze laatste mogelijkheid 
te onderzoeken, ook al is wellicht van die 
mogelijkheid afhankelijk de beantwoording 
der door den verdediger gestelde vraag of 
beschuldigde zijn Nederlanderschap heeft 
verloren, zijnde immers niet aan de Tribu
nalen opgedragen om vast te stellen in hoe
verre eenige door hen geconstateerde han
deling gevolgen kan hebben ten aanzien van 
de nationaliteit van een door hen berechten 
beschuldigde;

O. dat voormeld bewezen verklaarde, op 
grond van het hiervoren overwogene, de op
legging van bijzondere maatregelen wettigt 
en het Tribunaal, gelet op den ernst der 
gedragingen van beschuldigde, diens per
soon en diens persoonlijke omstandigheden, 
het in het algemeen belang geraden acht 
hem de hieronder te vermelden maatregelen 
op te leggen;

O. immers, dat het Tribunaal, bij de be-
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oordeeling van de zwaarte van den maat
regel van interneering, die aan den beschul
digde zal moeten worden opgelegd, rekening 
houdt, zoowel met de omstandigheid, dat is 
gebleken, dat beschuldigde door broodnood 
is gedreven tot het dienst nemen bij de 
,,Wache- und Schutzdienst” en zeer veel 
moeite heeft gedaan om niet in „Wehr- 
machtsdienst” over te gaan als met de 
klaarblijkelijk slechte lichamelijke conditie 
van beschuldigde, die hem niet geschikt 
doet zijn voor verblijf, althans niet voor 
zwaar werk in een interneeringskamp;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen:
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

hetgeen hiervoren is bewezen verklaard en 
dit bewezen verklaarde te vallen onder ar
tikel 1, van het Tribunaalbesluit;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op :

1. Interneering, waarbij in overweging 
gegeven wordt den tijdsduur daarvan te be
perken tot het door beschuldigde vanaf 15 
Mei 1945 in voor-interneering doorgebrach- 
ten tijd, zoodat de interneering behoort te 
eindigen op heden;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift, uitgeschreven verkiezingen, zoo 
beschuldigde geacht moet worden nog in het 
bezit van deze rechten te zijn;

Bepaalt, voorzooveel noodig, dat het be
heer over het vermogen van beschuldigde 
een einde zal nemen binnen drie maanden, 
nadat op deze uitspraak het „fiat-executie” 
is verleend..

Ho. 542.
HOOGE AUTORITEIT TE ’S-HERTO-

GEA BOSCH, 23 April 1947. (Mr. A. J.
. Vliegenthart) .

Geheele beschikking.

(K. B. van 23 December 1944, S. no. E 153, 
art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak v. h. Tribunaal voor 

het arrondissement Middelburg 4e Kamer,
d.d. 18 September 1946 in de zaak tegen 
Hendrina Johanna Jacoba Ridderhof, zon
der beroep, wonende te Valkenswaard;

dat aan beschuldigde bij gewijzigd bevel 
tot dagvaarding d.d. 20 Augustus 1946 is 
ten laste gelegd:

dat zij, Nederlander zijnde, tijdens de vij
andelijke bezetting van het Rijk in Europa:

1. zich eind 1940 of begin 1941 als lid 
heeft aangesloten bij de Nationaal Socialis
tische Beweging der Nederlanden;

2. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nationaal Socialistische Vrouwen Organi
satie, en bij deze aan genoemde Beweging 
verwante organisatie de functie van Kring- 
leidster voor de kring Zierikzee althans 
voor Noord-Zeeland, heeft vervuld;

3. blijk heeft g'egeven van nationaal-so
cialistische gezindheid door haar in haar 
kwaliteit van kringleidster Nationaal Socia
listische Vrouwen Organisatie aan het Amt 
für Volkswohlfahrt te Middelburg geschre
ven brieven d.d. 8 Juli en 20 Augustus 1941 
te doen eindigen met respectievelijk „Hou 
Zee” en „Heil Hitler” ,

en zij, op grond van dit haar handelen, 
geacht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk;

0. dat het Tribunaal na bewezen te heb
ben verklaard, dat de beschuldigde zich op 
de in de dagvaarding omschreven wijze 
heeft gedragen en na te hebben overwogen, 
dat zij daardoor geacht moet worden zich 
desbewust te hebben gedragen in strijd met 
de belangen van het Ned. volk, haar heeft 
opgelegd de volgende maatregelen:

1. interneering, waarbij het Tribunaal in 
overweging geeft den duur daarvan te be
perken tot één jaar en zes maanden; met 
bevel tot inbewaringstelling;

2. ontzetting van het recht om openbare 
ambten en bedieningen te bekleeden, als
mede van het recht van kiezen en verkies
baarheid bij krachtens wettelijk voorschrift 
uitgeschreven verkiezingen;

O. dat volgens de vermelding in het pro
cesverbaal der zitting van het Tribunaal van 
7 September 1946 de beschuldiging tijdens 
het onderzoek ter zitting is gewijzigd in 
dien zin, dat sub 2 der dagvaarding wordt 
gelezen: „2. zich als lid heeft aangesloten 
bij de N.S.V.O., en bij deze aan genoemde 
beweging verwante organisatie de functie 
van Kringleidster voor de Kring Zierikzee 
heeft vervuld” doch deze wijziging niet in 
de vermelding der beschuldiging in de uit
spraak, noch elders in die uitspraak tot uit
drukking is gebracht;

O. dat het Tribunaal in zijn uitspraak 
heeft overwogen: „dat beschuldigde en haar 
echtgenoot, met wien zij in algeheele ge
meenschap van goederen is gehuwd, in zeer 
eenvoudige materieele omstandigheden leef
den vóór de bezetting, van hun nationaal- 
socialistische gezindheid en activiteit beide 
veel voordeel hebben genoten gedurende de 
bezetting (met name bewoonden zij in latere 
jaren van de bezetting de thans door den 
Kantonrechter te Zierikzee bewoonde wo
ning), zoodat verbeurdverklaring van ver
mogen dient plaats te hebben, doch, waar de 
man, als lid der N.S.B. en tijdens de bezet
ting leider van het Arbeidsbureau te Zie
rikzee, te zijner tijd voor het Tribunaal zal 
verschijnen, bij het opleggen van den maat
regel van verbeurdverklaring aan hem, met 
de gedragingen van zijn vrouw rekening zal 
moeten worden gehouden;

O. te dezen aanzien, dat uit de gebezigde 
bewijsmiddelen niet blijkt van eenig voor
deel trekken door beschuldigde in verband 
met haar nationaal-socialistische gezind
heid en activiteit zoodat het Tribunaal meer 
als bewezen heeft aangenomen dan bewe
zen is;
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O. dat weliswaar aan beschuldigde in de 
onderhavige uitspraak ter zake van het be
doelde voordeel trekken geen maatregel in 
verband hiermede is opgelegd doch uit de 
hiervoor geciteerde overweging van het 
Tribunaal toch blijkt, dat het voornemen is 
haar deswege, zij het indirect, te treffen;

O. echter, dat de maatregelen, welke aan 
een beschuldigde worden opgelegd in over
eenstemming moeten zijn met den ernst van 
de te zijnen laste bewezen verklaarde ge
dragingen, doch niet toelaatbaar kan wor
den geacht, dat de oplegging van noodza
kelijk geachte maatregelen achterwege 
blijft uit overweging, dat de gedragingen 
van dezen beschuldigde later mede grond
slag zullen zijn voor de oplegging van maat
regelen aan een anderen beschuldigde, nu 
deze laatste uitsluitend voor zijn eigen mis
dragingen verantwoordelijk kan worden ge
steld ;

O. verder, dat de ontzetting uit het recht 
om bedieningen te bekleeden een maatregel 
is, welken het Tribunaalbesluit niet kent;

O. nog, dat de maatregel van interneering, 
gelet op het ten aanzien van den duur ervan 
gegeven advies, en mede gelet op den ernst 
der ten laste van de beschuldigde bewezen 
verklaarde gedragingen, op de maatregelen, 
welke in soortgelijke gevallen als het onder
havige in het algemeen geraden worden ge
acht en op het feit, dat zij zich niet in voor- 
loopige bewaring bevindt, zwaar schijnt ;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd;

Weigert net fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 548.
HOOGE A U TO R ITE IT  TE  ’S-HERTÖ-

GENBOSCH, 10 Mei 1947. (Mr. A. X
Vliegenthart).

Maatregelen t.a.v. een overleden beschul
digde. Deze mogen slechts worden opge
legd terzake van z ij n gedragingen. Het 
Tribunaal hield bij de oplegging van maat
regelen rekening met de gedragingen van 
de erfgenamen.

(K. B. van 23 December 1944, S. no. E 153, 
art. 7.) v

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak v. h. Tribunaal voor 

het arrondissement Middelburg 3e Kamer, 
d.d. 3 Februari 1947 in de zaak tegen wijlen 
Jan Roose, van beroep winkelier, gewoond 
hebbende te Middelburg, ten deze vertegen
woordigd door zijn bijzonderen vertegen
woordiger Johannis Marinus Wondergem, 
bureauchef bij het Nederlandsche Beheers
instituut, wonende te Middelburg;

Beschuldigd van:
dat hij, wijlen Jan Roose voornoemd, Ne

derlander zijnde, tijdens de vijandelijke be
zetting van het Rijk in Europa:

a. nadat hij zich reeds vóór 10 Mei 1940 
als lid bij de Nationaal Socialistische Bewe
ging der Nederlanden had aangesloten, 
daarbij als zoodanig na genoemden datum 
is aangesloten gebleven en tevens voor deze 
Beweging is werkzaam geweest en haar 
propaganda heeft bevorderd door op te tre
den als materiaalbeheerder der N.S.B. en 
door het colporteeren met of verspreiden 
van N.S.B.-bladen en het drijven van een 
N.S.B.-boekwinkel, waarin N.S.B.-lectuur 
ŵ erd verkocht;

b. zich in of omstreeks 1943 heeft aan
gesloten als begunstigend lid bij de Ger- 
maansche S.S., zijnde een nationaal-socialis- 
tische organisatie;

en hij op grond van dit zijn handelen ge
acht moet worden zich desbewust te hebben 
gedragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat het Tribunaal bewezen heeft ver
klaard, dat de beschuldigde zich op de in de 
telastelegging omschreven wijze heeft ge
dragen en heeft geoordeeld, dat hij daardoor 
geacht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandsche volk;

O. dat het Tribunaal na terecht te hebben 
overwogen, dat, nu de beschuldigde over
leden was, alleen de maatregel van ver
beurdverklaring van diens nalatenschap kon 
worden opgelegd, vervolgens heeft overwo
gen:

„O. dat blijkens de verklaring van be- 
schuldigde’s echtgenoote opgenomen in het 
hierboven sub 3 vermelde processtuk, deze 
tijdens de bezetting bij de N.S.B. is aange
sloten geweest, terwijl het Tribunaal bekend 
is en overigens ook uit bedoelde verklaring 
blijkt, dat hetzelfde geldt voor een der an
dere erfgenamen van beschuldigde, nl. een 
van diens zoons;

O. dat het Tribunaal in de gegeven om
standigheden, gelet op den omvang der nala
tenschap, aanleiding vindt daarvan het na 
te noemen bedrag verbeurd te verklaren ;

O. dat voormelde bewezen verklaarde ge
dragingen en handelingen van beschuldigde 
in verband met het hierboven overwogene 
den hieronder vermelden maatregel wetti
gen, immers het Tribunaal dezen in het al
gemeen belang geraden acht, en die maat
regel naar het oordeel van het Tribunaal in 
juiste verhouding staat tot den ernst der 
gedragingen van beschuldigde, diens per
soon en diens persoonlijke omstandighe
den;”

O. dat in een geval als het onderhavige 
slechts maatregelen mogen worden opgelegd 
ter zake van gedragingen van den over
leden beschuldigde, terwijl uit de hiervoor 
aangehaalde overwegingen van het Tribu
naal blijkt, dat dit bij de bepaling van het 
bedrag der verbeurdverklaring behalve met 
de gedragingen van wijlen Jan Roose ook 
rekening heeft gehouden met die van som
mige van diens erfgenamen;

O. dat dit niet aanvaardbaar is doch die 
erfgenamen, indien daartoe termen aanwe-
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zig zijn, afzonderlijk berecht moeten wor
den;

O. dat bovendien in casu de onbillijkheid 
van het door het Tribunaal gevolgde systeem 
in het oog springt omdat de verbeurdver
klaring kennelijk tot een hooger bedrag is 
uitgesproken dan het geval zou zijn geweest 
indien de echtgenoote en een der zoons van 
wijlen Jan Roose niet bij de N.S.B. zouden 
zijn aangesloten geweest waardoor thans de 
overige erfgenamen, waarvan niet is geble
ken, dat zij zich op eenige wijze op politiek 
gebied hebben misdragen gedurende de ja- 
ren der Duitsche bezetting, schade onder
vinden van de misdragingen hunner mede- 
erfgenamen hoewel zij daarvoor geenszins 
aansprakelijk gesteld kunnen worden;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 544.
HOOGE A U TO R ITE IT  TE  ’S-HERTO-

GENBOSCH, 1 Mei 1947. (Mr. A. J. Vlie-
genthart).

Fiat-executie geweigerd, omdat de maat
regel van verbeurdverklaring afhankelijk 
werd gesteld van een voorwaarde.

(K. B. van 23 December 1944, S. no. E 153 
art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak v. h. Tribunaal voor 

het Arrondissement ’s-Bosch 6e Kamer, d.d. 
17 December 1946 in de zaak tegen Petro- 
nella Maria Kivits, zonder beroep, wonende 
te Boxmeer.

dat het Tribunaal na bewezen te hebben 
verklaard, dat de beschuldigde zich op de in 
de beschuldiging aangegeven wijze heeft ge
dragen en na te hebben beslist, dat zij daar
door geacht moet worden zich desbewust te 
hebben gedragen in strijd met de belangen 
van het Nederlandsche volk, haar deswege 
heeft opgelegd de volgende maatregelen:

„Verbeurdverklaring van een bedrag van 
f 12,500 indien en voor zoover de verkrijging 
van dit bedrag van E. Bisseling rechtskracht 
heeft.

„Verbeurdverklaring van éen cassette ta
felzilver indien en voor zoover de verkrijging 
van die cassette van E. Bisseling rechts
kracht heeft.

„Interneering met advies aan de Regeë- 
ring deze te beperken tot den tijd welke zij 
in bewaring is geweest” ;

O. dat de maatregel van verbeurdverkla
ring zooals deze i. c. door het Tribunaal is 
geformüleerd voorwaardelijk is, en nu het 
Tribunaalbesluit een voorwaardelijke ver
beurdverklaring niet kent, het fiat executie 
niet kan worden verleend;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

F  o. 545.
T R IB U N A A L  v. h. ARRO NDISSEM ENT

AM STER D AM  (le Kamer), 22 Mei 1947.
(Mr. Moerel, v. d. Brandt, Mackaay).

Fiat-executie op de eerste uitspraak ge
weigerd. Bij de hernieuwde behandeling 
heeft het Tribunaal zijn aandacht gewijd 
aan een nieuwe blijkens de processtukken 
bij de eerste behandeling niet beoordeelde 
gedraging van de beschuldigde. Wanneer 
de Hoge Autoriteit in haar desbetreffende 
beschikking het nodig oordeelt, dat ten 
aanzien van een bepaalde gedraging of 
een bepaald feit een nieuw onderzoek 
plaats vindt, houdt dit niet in, dat het T r i
bunaal zich alleen tot d i t nieuw e onder
zoek moet bepalen.

(Besluit van 23 December 1944, S. E 153, 
art. 10, eerste en derde lid.)

Tribunaal Amsterdam tegen Willem 
Reynhardt Kleyn, kassier, wonende te Am
sterdam, thans gedetineerd te Hoogerheide.

O. dat aan de beschuldigde bij dagvaar
ding ter zitting van 26 November 1946 van 
het Tribunaal te Amsterdam, le Kamer, is 
te laste gelegd:

dat hij, Nederlander zijnde, tijdens de vij
andelijke bezetting van het Rijk in Europa:

a. in of omstreeks 1941 zich als lid heeft 
aangesloten bij de Nationaal Socialistische 
Beweging der Nederlanden en tot in of om
streeks 1943 is aangesloten gebleven;

b. een N.S.B.-uniform heeft gedragen;
een z.g. Wolfsangel op zijn kleding heeft

gedragen;
als lid is toegetreden tot het Nederlandse 

Arbeidsfront, alsmede zich als lid heeft aan
gesloten bij de W.A. en een uniform dier or
ganisatie droeg, waardoor hij in het alge
meen van nationaal-socialistische gezind
heid heeft gegeven ;

c. in of omstreeks 1942 zich vrijwillig 
heeft aangemeld voor dienstneming bij de 
„Waffen SS”, doch voor indiensttreding bij 
dat onderdeel is af gekeurd, waardoor hij ge
tracht heeft hulp en steun te verlenen aan 
de vijand;

Op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

0. dat gemeld college bij zijn uitspraak dd. 
10 December 1946 na de te laste gelegde fei
ten te hebben bewezen verklaard (met dien 
verstande dat niet bewezen werd geacht dat 
— voor wat het sub c te laste gelegde be
treft — beschuldigde is afgekeurd, zodat in 
zoverre de beschuldiging behoort te worden 
vervallen verklaard) aan de beschuldigde de 
navolgende maatregelen heeft opgelegd:

1. Internerling met advies de tijdsduur 
daarvan te beperken tot een jaar en negen 
maanden en daarop in mindering te brengen 
de door beschuldigde vanaf 14 Juni 1945 in 
voor-internering doorgebrachte tijd, zodat
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de internering1 behoort te eindigen op 14 
Maart 1947;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

O. dat de Hoge Autoriteit, bedoeld in art. 
4 van het Koninklijk besluit van 23 Decem
ber 1944, Staatsblad E 153 bij beschikking 
dd. 13 Februari 1947 op de daarin vermelde 
gronden het fiat-executie op vorengenoemde 
heeft geweigerd;

O. dat door de President van dit Tribu
naal de nieuwe behandeling der zaak aan 
deze Kamer is opgedragen;

O. dat de beschuldiging, zoals deze is ge
wijzigd inhoudt: dat hij, Nederlander zijnde, 
tijdens de vijandelijke bezetting van het Rijk 
in Europa:

a. in of omstreeks 1941 zich als lid 
heeft aangesloten bij de Nationaal Socialis
tische Beweging der Nederlanden en tot in 
of omstreeks 1943 is aangesloten gebleven;

b. een N.S.B.-uniform heeft gedragen; 
een z.g. Wolfsangel op zijn kleding heeft ge
dragen; als lid is toegetreden tot het Neder
landse Arbeidsfront, alsmede zich als lid 
heeft aangesloten bij de W.A. en een uni
form dier organisatie droeg, waardoor hij in 
het algemeen van nationaal-socialistische 
gezindheid heeft blijk gegeven;

c. in of omstreeks 1942 zich vrijwillig 
heeft aangemeld voor dienstneming bij de 
Waffen SS, waardoor hij getracht heeft hulp 
en steun te verlenen aan de vijand;

Op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandse volk;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 24 
April 1947 en van 8 Mei 1947 is verschenen, 
beide malen bijgestaan door zijn raadsman 
Mr. J. S. G. van Brummen, adv. te Amster
dam;

Gelet op de verdediging door en namens 
beschuldigde gevoerd;

O. dat de beschuldigde ter zitting* van 24 
April 1947 heeft verklaard:

Ik ben Nederlander. Ik volhard geheel bij 
de verklaring, die ik voor de le Kamer van 
het Tribunaal op de zitting van 26 Novem
ber heb afgelegd. Ieder W.A.-lid, die de rang 
van constabel had, moest een bereidverkla
ring voor de Waf f en SS tekenen, op straffe 
van ontslag uit de W.A. Ik heb mij gemeld 
en werd goedgekeurd, echter nog niet op
geroepen. Rost van Tonningen heb ik twee
maal gesproken. Ik kreeg onenigheid met 
hem over de mark als wettig betaalmiddel. 
Ik was souschef van de Afdeling Deviezen
vergunningen. Na de onenigheid kreeg ik 
bericht van het Hoofdkwartier der N.S.B., 
dat ik onbetrouwbaar werd geacht en niet 
als lid te handhaven was. Na enige maan
den kreeg ik mededeling van de afdeling De
viezenvergunningen, dat ik ais ongehuwde 
in aanmerking kwam naar Duitsland te 
worden gezonden. Ik heb toen onmiddellijk 
zelf alles in het werk gesteld om op eigen 
gelegenheid naar Duitsland te komen en

slaagde erin een betrekking te krijgen bij de 
Obst-, Gemüse- en Kartoffel Zentrale in 
Berlijn. Hierop heb ik ontslag genomen bij 
de Afdeling Deviezenvergunningen en ging 
naar Berlijn. Op deze wijze ontkwam ik aan 
een oproeping in werkelijke dienst bij de 
SS. Ik bleef eerst zes weken in Berlijn. De 
Centrale had een filiaal in Kiev en wilde, 
dat ik de balansen en andere bescheiden, die 
in Kiev lagen, naar Berlijn zou halen. Ik 
vertrok naar Kiev, maar daar bleek, dat de 
administratie ver achter was. Alles moest 
eerst worden bijgewerkt, maar inmiddels 
moest Kiev door burgers ontruimd worden. 
De administratie moest naar Winitza wor
den overgebracht; door de chaotische toe
stand duurde het drie maanden, voor ik weer 
in Berlijn terug was. Ik heb gedurende drie 
maanden zelf meegewerkt tot het bijwerken 
van de administratie; alles ging zeer om
slachtig en primitief. U leest mij voor een 
brief van de Heer Wellinghof, mijn vroegere 
werkgever. Het is mij geheel onbegrijpelijk 
hoe de Heer Wellinghof kan schrijven, dat 
ik Joden zou hebben mishandeld. Ik heb 
nooit of te nimmer hiermee iets te maken 
gehad. Ik kan mij niet herinneren met de 
Heer Wellinghof over mijn keuring bij de 
Waffen SS te hebben gesproken. Wapens 
heb ik nooit gedragen. Omstreeks November 
1944 maakte ik in een café kennis met een 
zekere de Jong, een SS lid, die mij vroeg, of 
ik tot een Duits commando wilde toetreden. 
Ik antwoordde slechts bij voedsel geïnteres
seerd te zijn en naar Groningen te willen 
vertrekken; de Jong antwoordde, dat ik bij 
dit commando ook voedsel kon krijgen. Ik 
zei, dat ik er dan wel interesse voor had, 
als het niets met de S.D. te maken had. Hij 
bracht mij daarop in kennis met Luitenant 
Well, die mij vertelde, dat het ging om het 
plegen van sabotage tegen geallieerde troe
pen na een eventueele geallieerde bezetting. 
Vanaf dat moment zou ik gevoed worden 
door de Duitse Weermacht. Dit gebeurde 
ook en ik kreeg regelmatig voedsel via de 
Duitse Weermacht. Verder hoorde ik er 
eerst niets van, maar na enige tijd ontmoette 
ik Well weer in café van Mastwijk in de 
Marnixstraat. Ik weet niet meer, of de Jong 
daarbij was. Well vertelde mij, dat Frans 
Wiegers (die ik toevallig vrij goed kende) 
illegaal werkte en veel geallieerde piloten 
over de grens hielp en dat het voor hem 
(Well) van groot belang was te weten, langs 
welke kanalen Wiegers dit deed. Hij ver
zocht mij dit te willen nagaan, wat ik heb 
beloofd. Ik heb deze zaak lange tijd slepende 
weten te houden en heb Wiegers gewaar
schuwd. Ook de namen van Mr. Peeters en 
Dr. van Swol waren mij door Well genoemd. 
Weer enige tijd later kreeg ik plotseling op
dracht naar Scherpenzeel—Woudenberg te 
komen. Daar bevond zich toen Well, die mij 
berichtte, dat thans wapens zouden worden 
afgeleverd, die in mijn tegenwoordigheid 
zouden worden begraven in het Beatrixpark 
in Amsterdam en wel door enige Duitse sol
daten ’s avonds laat. Na terugkeer in Am-
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sterdam ben ik oogenblikkelijk naar Mr. 
Peeters gegaan en zei hem, dat hij, zoals ik 
wist, illegaal werkte en dat ik voor een be
langrijke beslissing stond. Voorts zei ik hem, 
dat hij nog dezelfde dag de wapens moest 
overnemen, want ik vond de verantwoor
delijkheid voor mij te zwaar. Mr. Peeters 
weigerde, waarop ik hem verzocht zich goed 
te willen herinneren, dat ik bij hem was ge
weest. Geldelijke betaling heb ik bij het Com
mando Well steeds geweigerd. Mijn motief 
was te trachten voedsel te verkrijgen zon
der iets te behoeven te doen. Bij mijn ar
restatie is ongeveer f 500 bij mij in beslag
genomen. Dit was gedeeltelijk geld, dat ik 
uit Duitsland had overgespaard. U leest mij 
voor brieven van de Handelsgesellschaft 
Ost van November 1942 en Februari 1943. 
Deze brieven zijn mij onbekend.

O. dat de beschuldigde ter zitting van 8 
Mei 1947 heeft verklaard:

Ik volhard bij hetgeen ik ter terechtzit
ting van 24 April 1947 heb verklaard. Ik heb 
slechts eenmaal gesolliciteerd naar een be
trekking bij de Handelsgesellschaft Ost; dit 
was omstreeks eind 1942. Hoe het komt, dat 
twee brieven van deze „Gesellschaft” in mijn 
dossier liggen, is mij nog steeds onbegrij
pelijk. Ik heb de heer Wellinghof nooit ver
teld, dat ik afgekeurd was voor de Waffen 
SS. Hoe de heer Wellinghof dit kan schrij
ven, is mij niet duidelijk. Hetgeen ik ter te
rechtzitting van de le Kamer van het Tri
bunaal en ter vorige zitting van deze Ka
mer heb verklaard is de volle waarheid. Tus
sen November 1944 en Maart 1945 heb ik 
voor het Commando Well niets gedaan. Ik 
had wel contact met de Jong, maar ik be
hoefde niets te doen tot Maart 1945, ofschoon 
ik regelmatig voedsel kreeg via dit Com
mando. De opdracht om de gangen van 
Frans Wiegers na te gaan, ging geheel in 
tegen de beloften, die mij met betrekking tot 
mijn dienst bij het Commando Well waren 
gedaan. Ik heb er in toegestemd Wiegers te 
schaduwen, maar ik heb hem onmiddellijk 
gewaarschuwd en niet geschaduwd. Toen ik 
wist, dat er wapens in het Beatrixpark be
graven zouden worden, heb ik onmiddellijk 
Mr. Peeters bezocht. De reden, dat ik zei, 
dat hij nog dezelfde avond de wapens moest 
overnemen, was, dat ik wilde, dat de Bin
nenlandse Strijdkrachten direct de* gehele 
voorraad konden overnemen, zonder de kans 
te lopen, dat er een gedeelte verdwenen zou 
zijn, zodat ik dan de schijn zou kunnen wek
ken zelf een gedeelte elders te hebben ver
borgen. Het heeft nooit in mijn bedoeling 
gelegen Mr. Peeters naar het Beatrixpark te 
lokken en hem dan in handen van de Duit
sers te spelen. Ik heb destijds gezegd, dat ik 
was af gekeurd voor de SS, omdat ik bang 
was, dat de P.O.D. anders toch zou geloven, 
dat ik in dienst van de Waffen SS naar het 
Oosten was vertrokken.

Post alia:
O. dat de bovenweergegeven getuigenver

klaringen geen nieuw, voor beschuldigde on
gunstig licht op de zaak hebben geworpen;

O. dat het Tribunaal integendeel door de 
verklaring van de getuige H. M. A. de 
Wolff in verband met de zeer uitvoerige ver
klaring van beschuldigde ter terechtzitting 
van 24 April 1947 afgelegd, meent te moeten 
aannemen, dat beschuldigde in Rusland niet 
in dienst is geweest bij de Waffen SS, doch 
naar Rusland is gereisd om daar in op
dracht van de Obst-, Gemüse- und Kartoffel 
Zentrale administratieve arbeid te verrich
ten, kunnende het Tribunaal uiteraard niet 
beoordelen of het door beschuldigde ook bij 
dit rechtscollege opgegeven motief tot zijn 
niet in diensttreden bij de Waffen SS juist 
is, dan wel dat hij, toen hij vroeger verklaar
de, dat hij voor dienstneming bij de Waffen 
SS was af gekeurd en daarom daarbij niet is 
in dienst getreden, de waarheid heeft ge
zegd ;

O. dat voor wat de duur van beschuldig- 
de’s verblijf in Rusland betreft, het Tribu
naal geen andere inlichtingen heeft kunnen 
verkrijgen dan die, welke beschuldigde in 
zijn uitvoerige, ter terechtzitting van 24 
April 1947 af gelegde verklaring, heeft ver
strekt ;

O. dat gezien de omstandigheden, waarin 
het destijds door Duitsland bezette Rusland 
verkeerde, het Tribunaal het langdurig ver
blijf van beschuldigde in Rusland voor zijn 
hierboven bedoelde werkzaamheden vol
doende verklaard acht;

O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 
vervatte omstandigheden opleveren even zo-. 
vele reden gevende feiten en omstandighe
den, waarop steunt de beslissing van het 
Tribunaal, dat daardoor is bewezen ver
klaard, dat de beschuldigde zich op de in de 
beschuldiging aangegeven wijze heeft ge
dragen ;

O. dat de beschuldigde dakrdoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandse volk;

O. dat het Tribunaal aanleiding zou heb
ben gevonden om de uitspraak van de le Ka
mer van het Tribunaal te bevestigen, ware 
het niet, dat, nadat het voorbereidend on
derzoek w~as gesloten, aan het dossier werd 
toegevoegd en daarin vroeger door het Tri
bunaal niet aangetroffen proces-verbaal dd. 
24 Mei 1946 opgemaakt door J. M. Binne- 
veld, adjunct-inspecteur bij het Bureau Na
tionale Veiligheid te Utrecht, inhoudende 
verklaring van beschuldigde, benevens een 
proces-verbaal dd. 26 November 1946 opge
maakt door G. C. Schoeman, agent van po
litie, tevens onbezoldigd Rijksveldwachter 
o.m. inhoudende verklaringen van de getui
gen F. Wiegers en Mr. H. B. F. J. A. Pee
ters;

O. dat blijkens eerst bedoeld proces-ver
baal beschuldigde eind 1944 is toegetreden 
tot het zogenaamde Commando Well, dat 
zich ten doel stelde om, nadat Nederland 
door zijn bondgenoten zou zijn bezet gewor
den tegen laatstbedoelden, daden van sabo
tage te plegen;

O. dat het Tribunaal noch uit het proces-
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verbaal van de terechtzitting dd. 26 Novem
ber 1946 van de le Kamer van het Tribunaal 
noch uit de uitspraak van dit rechtscollege 
dd. 12 December 1946 heeft kunnen afleiden, 
dat bedoeld college dit proces-verbaal onder 
de 'ogen heeft gehad, hoewel de raadsman 
van beschuldigde heeft betoogd, dat beschul- 
digde’s toetreden tot het Commando Well 
ter terechtzitting van de le Kamer van het 
Tribunaal dd. 26 November 1946 is ter spra
ke gekomen;

O. dat het Tribunaal het niet uitgesloten 
acht, dat bedoelde processtukken niet in het 
proces-dpssier aanwezig waren, toen het 
zich in handen bevond van de Hoge Autori
teit;

O. dat het alstoen ontbreken van bedoelde 
processtukken aan het proces-dossier des te 
waarschijnlijker is, omdat de Hoge Autori
teit in haar beschikking met geen woord 
over deze stukken heeft gerept en — zeer 
nauwkeurig als zij steeds te werk gaat — on
getwijfeld het fiat-executie op de uitspraak 
tevens zou hebben geweigerd op grond van 
het feit, dat niet was gebleken, dat de le 
Kamer van het Tribunaal enige aandacht 
hieraan had gewijd;

O. dat weliswaar het Tribunaal in tweede 
behandeling niet gerechtigd is om de be
schuldiging met een nieuwe gedraging’ aan 
te vullen, doch alleszins gerechtigd — ja 
zelfs verplicht is — en zulks ten einde zich 
een behoorlijk beeld te vormen van de per
soon en de persoonlijke omstandigheden van 
de beschuldigde — zijn aandacht te geven 
aan een nieuwe blijkens de processtukken 
bij de eerste behandeling niet beoordeelde 
gedraging van de beschuldigde;

O. dat het Tribunaal van oordeel is, dat 
het hetzelfde recht en dezelfde plicht heeft, 
indien de Hoge Autoriteit in haar beschik
king over die nieuwe, in eerste behandeling 
klaarblijkelijk niet beoordeelde, gedraging 
zwijgt;

O. dat het Tribunaal anders dan de raads
man van beschuldigde van oordeel is, dat 
het, wanneer het fiat-executie op de gehele 
uitspraak is geweigerd — zoals i. c. het ge
val is — en de Hoge Autoriteit in haar des
betreffende beschikking het nodig oordeelt, 
dat ten aanzien van een bepaalde gedraging 
of een bepaald feit een nieuw onderzoek 
plaats vindt, dat niet inhoudt, dat het Tri
bunaal zich alleen tot dit nieuwe onderzoek 
moet bepalen;

O. dat het Tribunaal het dientenge
volge nodig heeft geoordeeld om Mr. H. B. F. 
J. A. Peeters en F.. Wiegers in Raadkamer 
als getuigen te horen;

O. dat blijkens proces-verbaal dd. 24 April 
1947 de getuige Mr. H. B. F. J. A. Peeters, 
zakelijk heeft verklaard:

dat hij omstreeks Maart 1945 op zijn kan
toor aan de Vondelstraat 102 te Amsterdam 
bezoek kreeg van beschuldigde, die hij voor 
die tijd nimmer had gezien; dat beschul
digde hem mededeelde, dat het hem bekend 
was dat hij (getuige) een functie had bij de 
Binnenlandse Strijdkrachten en dat hij

een plaats wist, waar wapens waren, die 
deze organisatie zou kunnen krijgen; dat 
de Binnenlandse Strijdkrachten deze wa
pens echter nog diezelfde dag moestën aan
riemen; dat hij (getuige) op het aanbod van 
beschuldigde niet is ingegaan en dat be
schuldigde, toen hij zijn (getuige’s) kantoor 
verliet hem verzocht zich steeds te herinne
ren, dat hij hem de wapens had aangeboden;

O. dat blijkens proces-verbaal dd. 8 Mei 
1947 de getuige F. Wiegers zakelijk heeft 
verklaard:
dat hij beschuldigde, die hij van vóór de oor
log als cafékennis kende op 14 Maart 1945 
in de Kalverstraat te Amsterdam heeft ont
moet; dat hij toen met beschuldigde is opge
lopen en met hem zes ä zeven minuten heeft 
gesproken; dat beschuldigde hem (getuige) 
vertelde, dat hij met de Duitsers werkte en 
dat het hem bekend was, dat hij (getuige) 
samen met zekere Rodenburg een reis naar 
het buitenland had gemaakt; dat hij hem 
(getuige) de raad gaf onmiddellijk onder te 
duiken en de heren Mr. Peeters en van Swol 
te waarschuwen; dat beschuldigde zeide, dat 
het hem bekend was, dat hij (getuige) met 
Mr. Peeters en van Swol contact had; dat 
hij (getuige) toen onmiddellijk de Heren Pe
ters en van Swol heeft gewaarschuwd; dat 
hij beschuldigde op 5 Mei 1945 weer heeft 
ontmoet; dat beschuldigde hem toen ver
telde, dat hij wist, waar de Duitsers wapens 
hadden begraven; dat hij (getuige) toen met 
beschuldigde afsprak, dat zij elkaar diezelf
de dag om een uur zouden ontmoeten bij de 
Apollobrug om de wapens op te graven; dat 
hij op het afgesproken uur beschuldigde op 
de Apollobrug te Amsterdam heeft ontmoet 
en dat daar toen ook enige door hem (ge
tuige) gewaarschuwde leden van de B. S. 
aanwezig waren; dat beschuldigde toen aan 
de hand van een in zijn bezit zijnde kaartje 
heeft aangewezen, waar de wapens zich be
vonden; dat deze toen in tegenwoordigheid 
van beschuldigde zijn opgegraven en naar 
het bureau van de B. S. aan de Roemer Vis- 
serstraat zijn overgebracht; dat hij (getui
ge) het gevoel heeft, dat beschuldigde door 
hem (getuige) te waarschuwen hem het le
ven heeft gered;

O. dat blijkens voornoemde getuigenver
klaringen in verband met de door beschul
digde ter terechtzitting van 24 April 1947 
afgelegde verklaring is komen vast te staan, 
dat beschuldigde, nadat hem, als behorende 
tot het Commando Well enige maanden vóór 
de bevrijding van Nederland opdracht was 
gegeven tot het bespionneren van de illegale 
werker F. Wiegers en tot het voor bedoeld 
Commando in ontvangst nemen van wapen- 
materiaal er voor is teruggedeinsd eerstbe
doelde uit te voeren;

O. dat het Tribunaal niet kan nagaan of 
beschuldigde uit goed vaderlandse overwe
gingen ten aanzien van de getuigen Mr. 
Peeters en Wiegers heeft gehandeld, zoals 
deze hebben verklaard, dan wel, dat be
schuldigde zo heeft gehandeld om — de 
spoedige nederlaag van Duitsland voorzien-
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de — zich te sauveren;
O. dat voormeld bewezen verklaarde op 

grond van het hiervoren overwogene de op
legging van bijzondere maatregelen wettigt 
en het Tribunaal, gelet op de ernst der ge
dragingen van beschuldigde, diens persoon 
en diens persoonlijke omstandigheden, het 
in het algemeen belang geraden acht hem de 
hieronder te vermelden maatregelen op te 
leggen;

O. dat de le Kamer van het Tribunaal bij 
haar uitspraak niet voldoende rekening 
heeft gehouden met het landsverraderlijke 
karakter van de beschuldigde en dienten
gevolge tot een te korte interneringstermijn 
heeft geadviseerd;

0. dat het Tribunaal bij zijn advies, be
treffende de interneringstermijn rekening 
houdt enerzijds met het feit, dat beschuldig
de zich niet heeft ontzien om toe te treden 
tot het Commando Well, anderzijds, dat niet 
is gebleken, dat hij, eenmaal tot het Com
mando toegetreden, Nederland en zijn bond
genoten schade heeft berokkend;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen:
Uitspraak doende:
Vernietigt de uitspraak van de le Kamer 

van het Tribunaal te Amsterdam dd. 10 De
cember 1946;

Opnieuw uitspraak doende:
Verklaart de beschuldigde schuldig aan 

hetgeen hiervoren is bewezen verklaard en 
dit bewezen verklaarde te vallen onder ar
tikel 1 van het Tribunaalbesluit;

Legt de navolgende maatregelen aan de 
beschuldigde op:

1. Internering, waarbij in overweging ge
geven wordt de tijdsduur daarvan te beper
ken tot twee jaar en zes maanden en daarop 
in mindering te brengen de door beschul
digde vanaf 14 Juni 1945 in voorinternering 
doorgebrachte tijd, zodat de internering be
hoort te eindigen op 14 December 1947;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen.

No. 546.
HOOGE A U TO R ITE IT  TE AM STERDAM ,

22 Mei 1947. (Mr. Verdam).

Bij verbeurdverklaring van een nalaten
schap is het Tribunaal niet bevoegd aan 
de Staat een iast ten behoeve van een der
de op te leggen, doch dient zich te beper
ken tot de verbeurdverklaring van de na
latenschap of een deel daarvan, zonder de 
bij het testament besproken legaten in de 
verbeurdverklaring te betrekken.

(Tribunaalbesluit art. 6, eerste lid sub b 
en tweede lid.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Utrecht, 3e Ka
mer, van 22 Januari 1947 in de zaak tegen 
Marinus Arie Groen.

0. dat aan beschuldigde werd te laste ge
legd, dat Marinus Arie Groen voornoemd, 
Nederlander zijnde in den zin van het Tri
bunaalbesluit en bij het in werking treden 
van dat besluit den leeftijd van 18 jaren be
reikt hebbende, gedurende de vijandelijke 
bezetting van het Rijk in Europa:

1. op of omstreeks 4 Juli 1940 zich als lid 
heeft aangesloten bij de Nationaal Socialis
tische Beweging der Nederlanden en als zoo
danig is aangesloten gebleven tot op of om
streeks 25 Augustus 1943;

gedurende zijn lidmaatschap van voor
melde Nationaal Socialistische Beweging:

a. van omstreeks 27 September 1941 tot 
omstreeks 25 Augustus 1943 de functie van 
materiaalbeheerder der Nationaal Socialis
tische Beweging heeft uitgeoefend;

b. het Huizen en Propagandafonds der 
Nationaal Socialistische Beweging met geld
bedragen heeft gesteund;

c. het weekblad „Storm” bij wijze van 
colportage heeft verspreid;

d. het Strijdfonds der Nationaal Socialis
tische Beweging met geldsbedragen heeft 
gesteund;

door welke handelingen hij werkzaam is 
geweest voor voormelde nationaal socialis
tische organisaties en blijk heeft gegeven 
van nationaal socialistische gezindheid;

3. een vergunning heeft aangevraagd en 
ontvangen om zijn radio-ontvangtoestel te 
mogen behouden en daarvan ook gebruik 
gemaakt heeft;

door welke handelingen hij voordeel heeft 
getrokken uit door of vanwege den vijand 
genomen maatregelen,

op grond van al welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het Ne
derlandse volk.

O. dat het Tribunaal, de telastelegging be
wezen verklarende, de navolgende maatre
gel ten aanzien van de nalatenschap van be
schuldigde heeft opgelegd;

Verbeurdverklaring van de nalatenschap 
van wijlen Marinus Arie Groen tot een be
drag van f 5000, belast met het krachtens 
een testament van 11 Februari 1943 daarop 
rustend vruchtgebruik ten behoeve van Me
vrouw Brunhilde Weijermanns, weduwe van 
Marinus Arie Groen, met dien verstande, dat 
het beheer over het verbeurd verklaarde 
deel der nalatenschap aan de vruchtgebruik- 
ster wordt ontnomen.

Beveelt, dat het door Notaris G. J. Hols- 
heimer te Woudenberg namens het Neder
lands Beheersinstituut overeenkomstig het 
Besluit Vijandelijk Vermogen uitgeoefende 
beheer van de nalatenschap van wijlen Ma
rinus Arie Groen zal worden opgeheven na 
de ten uitvoerlegging van de opgelegde 
maatregel van verbeurdverklaring binnen 
een termijn van uiterlijk drie maanden na 
dat tijdstip.

O. dat in het algemeen ingevolge' art. 6 lid 
lb en lid 2 van het Tribunaalbesluit vatbaar 
is voor verbeurdverklaring van de gehele 
nalatenschap van een beschuldigde en het
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Tribunaal in ieder voorkomend geval bij de 
uitspraak bepaalt tot hoever de verbeurd
verklaring van een nalatenschap zich uit
strekt ;

O. dat daarop een eventueel testament 
geen invloed uitoefend en een bij zulk testa
ment toegekend vruchtgebruik buiten be
schouwing moet blijven;

O. dat in het onderhavige geval derhalve 
de maatregel van verbeurdverklaring hierop 
neerkomt, dat aan de staat een last wordt 
opgelegd namelijk die van vruchtgebruik ten 
behoeve van een derde;

O. dat het Tribunaal hiertoe niet bevoegd 
is, doch zich dient te beperken tot de ver
beurdverklaring van de nalatenschap of een 
deel daarvan, zonder bij het testament be
sproken legaten in de verbeurdverklaring te 
betrekken;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan op grond waarvan het fiat-executie 
moet worden geweigerd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 547.
TR IBUN AAL v. h. ARRO ND ISSEM ENT

?S-GRAVENHAGE (le Kamer), 10 April
1947. (Mr. van Vrijberghe de Coningh,
Jkvr. Mr. Alting von Geusau, Behrens).

Zaak Joh. van Loon, ex-president Hooge 
Raad der Nederlanden.

Tribunaal ’s-Gravenhage tegen Johannes 
van Loon, destijds wonende te ’s-Graven
hage.

Het Tribunaal, enz.;
0. dat aan den beschuldigde bij aange

vulde te laste legging is ten laste gelegd, 
dat hij als Nederlander, die op 20 Septem
ber 1944 — den datum van het in werking 
treden van het Tribunaalbesluit — den 18- 
jarigen leeftijd had bereikt tijdens de vij
andelijke bezetting van het Rijk in Europa, 
immers in het tijdvak van 14 Mei 1940 tot 
5 Mei 1945, althans gedurende een gedeelte 
van dat tijdvak te ’s-Gravenhage en/of 
elders in of buiten Nederland:

1. hulp en steun verleend heeft of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand 
of diens handlangers of medewerkers door:

a. in Augustus 1941 uit handen van den 
rijkscommissaris te aanvaarden een be
noeming tot president van den Hoogen 
Raad der Nederlanden, zulks daarbij

1. de plaats bezettende van den uitslui
tend op grond van zijn niet-ariërschap 
ontslagen president van dat College Dr. 
Visser;

2. als buitenstaander tot dusver van de 
rechterlijke macht een functie daarbij aan
vaardende, waartoe hij overigens de juri
dische qualiteiten niet bezat, onmiddellijk 
als voorzitter van een rechtsprekend Col
lege, dit laatste geheel in strijd met het
geen tot dien steeds gebruikelijk was ge
weest,

in verband met yyelk een en ander hij 
heeft begrepen, immers heeft moeten en 
kunnen begrijpen, dat dié benoeming uit
sluitend geschiedde op grond van zijn bij 
de bezettende macht bekende pro-Duitsche 
gezindheid en dank zij zijne Duitsche rela
ties, kennelijk met de voor hem, beschul
digde, duidelijke bedoeling dezen sleutel- 
post in de rechterlijke macht te doen be
zetten door een aan den vijand en de vij
andelijke bezetting niet vijandig g*ezind 
iemand en/of in de voor hem, beschuldigde, 
eveneens duidelijke verwachting, dat hij in 
dit hoogste rechtscollege, zoo in de recht
spraak, als in de overige ambtelijke ver
richtingen van dat college, invloed zou 
kunnen uitoefenen en uitoefenen zou in de 
aan den vijand en aan de vijandelijke be
zetting niet onwelgevallige richting;

b. zich in 1941 een benoeming te laten 
welgevallen samen met den notoir en N.S. 
B.er Dr. L. P. Krantz tot curator der 
Rijksuniversiteit te Leiden, uit welke 
functie de goede Nederlanders Jhr. Mr. 
Rh. Feith, Mr. N. C. M. A. van den Dries 
en Mr. P. E. Briët ontslag hadden ver
zocht ;

c. te aanvaarden het voorzitterschap 
van het sociaal economisch genootschap 
Nederland-Europa, opgericht op initiatief 
van Prof. Dr. Snijders en ontstaan door 
samensmelting van den Sociaal Economi- 
schen Kring en het Genootschap Neder
land-Europa, beoogende om de problemen 
te bestudeeren welke naar voren zouden 
komen bij de herordening van Europa on
der leiding van Duitschland en de dan bin
nen het bereik van het Nederlandsche be
drijfsleven komende in de Sowjet Unie 
braak liggende afzetgebieden en in het 
Duitsche blad ,,Die Niederlande” van 1943 
van zijn hand een propagandistisch artikel 
daaromtrent te doen opnemen;

II. openlijk heeft doen blijken van in
genomenheid met den vijand door

a. een of meermalen op theebezoek te 
gaan bij den rijkscommissaris;

b. de leden en de- griffiers van den 
Hoogen Raad uit te noodigen deel te ne
men aan een aantal onder auspiciën van 
het rijkscommissariaat te geven lezingen 
over Duitsch recht;

c. in rechtskundige periodieken het Ad
vocatenblad en het Nederlandsche Juris
tenblad in 1941 een aanbeveling te schrij
ven voor de Internationale Rechtskamer, 
waarvan Dr. Frank de voorzitter was en 
de wenschelijkheid uit te spreken over te 
gaan tot oprichting van een afdeeling Ne
derland van die Rechtskamer en in begin 
April 1941 in Berlijn de vergadering van 
die Rechtskamer bij te wonen;

d. vriendschappelijke relaties te onder
houden met een of meer hooggeplaatste 
personen van de vijandelijke militaire en/of 
burgerlijke bezettende macht, althans met 
Duitsche figuren van gezag, o. a. met Dr. 
Frank (Gouverneur-Generaal v. h. Protec
toraat), Prof. Lohman, Gaykow, President 
Feldgericht, Oegg, Staatsanwalt, Joppich, 
President Obergerichtshof, Ministorialrat
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Krug, Seys Inquart e. a.;
e. een of meer samenkomsten te houden 

in het gebouw van den Hoogen Raad te 
’s-Gravenhage met hooggeplaatste Duit- 
schers;

f. in Mei 3 941 te Essen voor de Duit
sche Nederlandsche vereeniging van den 
Kreis Essen-Oberhausen het woord te voe
ren over het onderwerp „Het Europeesche 
rechtsleven na den oorlog” ;

g. bij te wonen een avond-ontvangst 
door de Duitsche Handelskamer aangebo
den aan den Reichsfinanzminister Graf 
Schwerin von Krosigk op 22 April 1942 te 
Amsterdam;

h. ook' tijdens de vijandelijke bezetting 
als lid aangesloten te zijn bij die Nordische 
Gesellschaft, een kennelijk Duitsche instel
ling;

i. in vergaderingen van den Raad van 
Commissarissen der N. Y. De Centrale Ar
beiders Levensverzekering Maatschappij te 
’s-Gravenhage woorden van welkom te 
richten speciaal tot de Duitsche gasten en 
een andermaal tot Dr. Frank bijzonderlijk;

III. van instemming met het streven 
van de Nationaal Socialistische Beweging 
der Nederlanden of in het algemeen van 
nationaal socialistische gezindheid heeft 
blijk gegeven door:

a. geabonneerd te zijn op de weekbladen 
„Storm” en „Volk en Vaderland” ;

b. te contribueeren aan het rechtsfront 
en den Nederlandschen Volksdienst;

c. als Voorzitter van den Raad van 
Commissarissen der N. V. De Centrale Ar
beiders Levensverzekering Maatschappij te 
’s-Gravenhage in vergaderingen van dien 
Raad voorstellen te doen daartoe strekken
de, dat het personeel zou toetreden tot het 
Nederlandsche Arbeidsfront,

door al hetwelk een en/of ander hij ge
acht worden moet zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen 
van het Nederlandsche Volk en desbewust 
afbreuk te hebben gedaan aan het verzet 
tegen den vijand en diens handlangers;

O. dat de beschuldigde ter zitting heeft 
verklaard:

Ik ben Nederlander van geboorte. Ach
tereenvolgens erken ik de navolgende mij 
ten laste gelegde gedragingen in voege als 
daarbij telkens aangegeven. In de plaats 
van de uitsluitend op grond van zijn niet 
Ariërschap ontslagen President van den 
Hoogen Raad der Nederlanden Dr. Visser 
heb ik uit handen van den Rijkscommis
saris aanvaard de benoeming tot President 
van dat College, terwijl ik tot toen was 
buitenstaander van de rechterlijke macht.

Het mij onder I b ten laste gelegde er
ken ik met dien verstande, dat ik niet be
noemd ben „samen’ ’met den genoemden 
Krantz, van wiens op handen zijnde benoe
ming mij toen niets bekend was.

Het onder I c gestelde is eveneens juist, 
■evenwel met deze restrictie, dat het Ge
nootschap Nederland-Europa niet is opge
richt op initiatief van Prof. Snijders en dat 
ik stellig weerspreek, dat het artikel van 
mijn hand in „Die Niederlande” van 1943

een propagandistische strekking had van 
nationaal socialistischen aard, gelijk bij 
lezing daarvan blijkt.

Met betrekking tot de mij onder II aan- 
gewreven gedragingen erken ik het onder 
a en c gestelde doch ontken ik voor wat 
betreft sub b dat de bedoelde uitnoodigin- 
gen door mij zijn gedaan, immers ik deed 
niet meer dan de desbetreffende vanwege 
het Rijkscommissariaat tot de betrokkenen 
geriehten uitnoodigingen doorgeven.

Mijn onder d bedoelde relaties misten het 
karakter van vriendschappelijkheid in zoo
verre, dat ik mij nimmer met een dier re
laties in openbare gelegenheden heb ver
toond, noch beleefdheidsbezoeken bij of 
van die relaties heb gebracht of ontvan
gen, veel minder nog met die relaties aan 
maaltijden heb aangezeten.

De gedragingen sub II f g h en i erken 
ik als juist.

Voor wat aangaat sub III merk ik op, 
dat mijn contribueeren aan het Rechts
front niet meer is geweest dan het voldoen 
van mijn abonnementsgelden voor het pe
riodiek, waarop ik geabonneerd was.

Het onder lila  gestelde geef ik toe, ter
wijl ik erken voor wat betreft IIIc dat ik 
gesproken heb in den trant als in de No
tulen neergelegd.

Post alia:
O. dat het Tribunaal door den inhoud 

van voormelde bewijsmiddelen — elke 
daarvan bezigende ten aanzien van het 
daarbij aangegeven onderdeel der dagvaar - 
ding — overtuigend bewezen acht de aan 
den beschuldigde bij dagvaarding ten laste 
gelegde gedragingen in voege als volgt en 
waarbij het Tribunaal de dagvaarding aan- 
vult voor wat betreft sub III met de ken
nelijk abusievelijk uitgevallen woorden 
„van instemming” ;

ad I a onder de daarbij sub 1 en 2 om
schreven omstandigheden;

I b met dien verstande, dat het daarbij 
vermelde „samen met den notoiren N.S.B.- 
er Dr. L. P. Krantz” is te verstaan als 
„tegelijk met den notoiren N.S.B.er Dr.
L. P. Krantz”, zijnde aan het Tribunaal 
uit eigen wetenschap bekend, dat, naar al
gemeen bekend was, genoemde Dr. Krantz 
behoorde tot de felle en vurige nationaal 
socialisten;

I c met dien verstande, dat niet is be
wezen, dat het economisch genootschap 
Nederland-Europa is opgericht op initia
tief van Prof. Dr. Snijders, noch dat het 
artikel opgenomen in „Die Niederlande” 
van 1943 een propagandistisch karakter 
droeg;

ad II a b c d f g h en i met dien ver
stande, dat

voor wat betreft sub b die uitnoodigin
gen plaats hadden op instigatie van den 
Rijkscommissaris en in den vorm van „na
mens het Rijkscommissariaat” ;

voor wat betreft sub c met dien ver
stande, dat niet is bewezen het onderhou
den van een relatie met den genoemden 
Prof. Lohman en dat de qualificatie 
„vriendschappelijk” kennelijk is bedoeld
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als „van goed gezinden aard” ;
ad III met dien verstande, dat het con- 

tribueeren aan het Rechtsfront heeft be
staan in het geabonneerd zijn op het door 
die instelling uitgegeven periodiek en het 
voldoen van de daarvoor verschuldigde 
abonnementsgelden;

O. dat tot die beslissing reden geven de 
feiten en omstandigheden in die bewijs
middelen vervat;

O. ten aanzien van de aan die bewezen 
gedragingen te geven qualificaties, dat wel
iswaar vanwege den beschuldigde in meer 
of mindere uitvoerigheid is betoogd, dat 
die gedragingen ofwel in haar geheel niet 
of slechts voor wat een enkele daarvan 
aangaat zijn te bestempelen als onderschei
denlijk :

„hulp en steun hebben verleend of ge
tracht hebben te verleenen aan den vijand 
of diens handlangers of medewerkers” ;

„openlijk hebben doen blijken van inge
nomenheid met den vijand” ;

„van instemming met het streven van 
de Nationaal Socialistische Beweging der 
Nederlanden of in het algemeen van natio
naal socialistische gezindheid hebben blijk 
gegeven” ;

doch dat het Tribunaal dit betoog ver
werpt ;

O. te dien aanzien meer in het bijzonder, 
voor wat betreft de gedraging onder Ia der 
dagvaarding ten laste gelegd,

dat toch ook voor den beschuldigde dui
delijk moet zijn geweest, dat voor zijn be
noeming tot President van den Hoogen 
Raad der Nederlanden onder de vermelde 
omstandigheden voor de bezettende auto
riteiten een zeer bepaalde grond moet heb
ben bestaan;

dat die grond, naar mede de beschuldig
de moet hebben begrepen en naar de over
tuiging van het Tribunaal hij ook stellig 
begrepen heeft, niet éen andere kan zijn 
geweest, dan zijn aan die autoriteiten be
kende pro-Duitsche gezindheid en de rela
ties, welke hij met diverse Duitsche grooten 
onderhield, welk een en ander bij de tot het 
doen of bevorderen dier benoeming bevoeg
den de voor de hand liggende en van hun ge
zichtshoek uit gerechtvaardigde verwach
ting opwekte, dat de beschuldigde in dit 
hooge ambt en in de daaraan verbonden 
ambtelijke verrichtingen op zijn minst ge
nomen een open oog hebben zou voor en 
een gewillig oor leenen zou aan onder
scheidenlijk de belangen van den vijand en 
zijn handlangers of medewerkers en aan 
suggesties den beschuldigde van die zijde 
te doen;

dat door den beschuldigde is toegegeven, 
dat zijn benoeming geschiedde om hem al
dus te doen innemen de plaats van den 
uitsluitend op grond van zijn niet-ariër- 
schap ontslagen president Dr. Visser en 
als een volslagen „novum” op dit gebied 
voor wat aangaat de benoeming van den 
beschuldigde onmiddellijk tot Voorzitter 
van dit rechtsprekend College en voor wat 
betreft de benoeming buiten de leden van 
den Hoogen Raad in afwijking van het

desbetreffende voorschrift der Grondwet;
dat het Tribunaal — zonder te treden in 

een waardeering overigens van de persoon 
en juridische qualiteiten van den beschul
digde — tot het zijne maakt het door on
derscheidene raadsheeren in den Hoogen 
Raad uitgesproken oordeel, dat de be
schuldigde voor de hem ten deel gevallen 
functie in geen geval de daartoe vereischte 
groote bekwaamheden bezat en dat uitge
sloten was, dat niemand onder de leden 
van den Hoogen Raad te vinden ware ge
weest, die voor het presidium in aanmer
king kwam;

dat het Tribunaal den beschuldigde niet 
toedichten wil de verwatenheid, als zoude 
hij zelf van oordeel zijn geweest de Ver
eischte bekwaamheid voor die functie wel 
te bezitten en dan wel bij uitstek en in 
grootere mate dan een der reeds gedurende 
meer of minder vele jaren zitting hebben
de raadsheeren;

dat het voorts den beschuldigde — tenzij 
eenigermate verblind juist door zijn pro- 
Duitsche gezindheid — even zoo goed als 
ieder nuchter denkend goeden Nederlander 
met gezond inzicht toen duidelijk was, dat 
„camouflage” een der belangrijkste strijd
middelen was van den vijand en zijn hand
langers of medewerkers en daaronder ca
mouflage in niet geringe mate in dezen 
vorm ook, dat hunne gedragingen den in- 
druk moesten wekken als te zijn ingegeven 
door de belangen van Nederland en de Ne
derlanders — waarbij hun eigen belangen 
niet medespraken — en dat ook talrijke in- 
tellectueele en min of meer vooraanstaan
de Nederlanders bereid waren met hen sa
men te werken;

dat bezien in het licht van al het voren
staande stellig het aanvaarden van zijn 
benoeming door den beschuldigde het ka
rakter draagt van hulpverleening aan den 
vijand of diens handlangers of medewer
kers, waarbij niet van eenig belang is, of 
eenig bepaald onderdeel van de vijande
lijke autoriteiten die benoeming al dan niet 
met instemming begroette;

dat ten overvloede nog ten deze bijzon
derlijk wordt gewezen op de verklaringen 
van den Procureur-Generaal, onderschei
denlijk den Raadsheer, bij en in den Hoo
gen Raad, Mr. Berger en Mr. Nypels, bei
den personen van groot gezag:

Mr. Berger: Ik acht het ondenkbaar, dat 
een rechtgeaard Nederlander, geen lid van 
den Hoogen Raad, zich een benoeming tot 
President van den Hoogen Raad had laten 
aanleunen; onder normale omstandigheden 
zou van Loon nooit benoemd zijn;

Mr. Nypels: in gelijken zin en voorts: 
de benoeming is niet geschied op voor
dracht van de leden; de qualiteiten van 
van Loon rechtvaardigden die benoeming 
niet;

dat tenslotte ten deze nog de aandacht 
vraagt, dat van Loon het niet noodig heeft 
geoordeeld omtrent de hem in het uit
zicht gestelde benoeming overleg te plegen 
met eenig lid van het College, voor welke 
toch wel zeer eigenaardige houding de be-
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schuldigde geenerlei aanvaardbare verkla
ring’ heeft weten te geven, zijnde toch niet 
gebleken van de urgentie op het hem ge
daan verzoek te beslissen, waarop hij zich 
beroept, daargelaten nog, of die urgentie 
op zich zelf grond had kunnen zijn bedoeld 
overleg achterwege te laten;

dat al het vorenstaande het Tribunaal 
tot geen andere slotsom vermag te leiden, 
dan dat het den beschuldigde geenszins 
onwelkom was die hem toegepaste functie 
te aanvaarden, wetende en begrijpende de 
daaraan ten grondslag liggende motieven 
en in volle bereidheid den vijand of diens 
handlangers of medewerkers te toonen, dat 
hij hun en hunne doelstellingen gunstig 
gezind was;

voor wat betreft sub I b,
dat al het vorenstaande daarvoor in ge

lijke mate geldt;
dat ten deze niet is van belang de om

standigheid, dat de beschuldigde niet wist, 
dat hij als deelgenoot in die functie zou 
ontmoeten den bedoelden Krantz — in dien 
zin is toch te verstaan beschuldigdes ont
kenning van het „samen” met Krantz be
noemd zijn — dat toch feitelijk vaststaat, 
dat hij, beschuldigde, benoemd werd tege
lijk met dien Krantz en dat de beschuldig
de in de daaruit voortvloeiende noodzake
lijke samenwerking met Dr. Krantz geen 
aanleiding heeft gevonden alsnog voor die 
benoeming te bedanken;

dat nu weliswaar vanwege den beschul
digde is betoogd, dat hij die functie heeft 
aanvaard met het oog op de belangen van 
de toen nog niet geheel geliquideerde Leid- 
sche Universiteit, doch het Tribunaal dit 
verweer verwerpt; dat toch de omstandig
heid, dat de drie in de dagvaarding „met 
name genoemde goede Nederlanders meen
den hun functie uit het oogpunt van het 
belang van het Nederlandsche volk en 
van het algemeen verzet tegen den vijand 
en diens misdadige aanslagen op de Leid- 
sche Universiteit, de Universiteit van het 
aloude Nederlandsche verzet tegen knech
ting en dwingelandij, niet langer te kun
nen bekleeden voor den beschuldigde, bij
aldien het van vreemde smetten vrije bloed 
door zijn aderen had gevloeid, een duide
lijke taal heeft moeten spreken en stellig 
gesproken heeft;

dat ook hier weer treft het zich onthou
den door den beschuldigde van ieder over
leg ter zake met de afgetredenen, waaron
der Mr. van den Dries, den Raadsheer in 
den Hoogen Raad, met wien de beschul
digde mitsdien regelmatig contact had, al
thans zeer ge makkelijk contact had kun
nen zoeken;

voor wat betreft de gedragingen onder 
II der dagvaarding,

dat het Tribunaal deze, voorzoo verre be
wezen, niet anders vermag te zien dan als 
openlijk blijken van ingenomenheid met 
den vijand en de beschuldigde dan ook 
geheel is in gebreke gebleven een aanne
melijke verklaring uit andere motieven voor 
die gedragingen te geven en het Tribunaal 
dan ook niet de overtuiging heeft kunnen

bijbrengen, dat en waarom — en dan bij
zonderlijk in de beide eerste jaren der be
zetting, toen in het Nederlandsche volk 
nog in alle felheid schrijnden het leed en 
de verontwaardiging over den laffen en 
verraderlijken oyerval — de beschuldigde 
niet meer afwijzend had kunnen staan te
genover alle die vooroorlogsche vrienden
relaties en in den oorlog aangeknoopte 
connecties, alsmede tegenover alle herhaal
de suggesties van die zijde, gedane uit- 
noodigingen en „quasi” onschuldige en 
goed bedoelde contacten met den beschul
digde, welke andermaal voor den goeden 
verstaander geen twijfelachtige bedoeling 
hadden, te weten den indruk te vestigen 
bij den in zijn afwijzende houding volhar
denden Nederlander, dat ook personen van 
het gezag en formaat van dezen beschul
digde inzagen, dat volkomen ten onrechte 
Nederland den vijand niet wenschte te zien 
als de heil, voorspoed en verlossing bren
gende vriend;

voor wat betreft de gedragingen onder 
III der dagvaarding, dat ook deze niet an
ders zijn te zien en te verklaren dan als 
bewijzen van instemming met het streven 
van de Nationaal Socialistische Beweging 
der Nederlanden, althans van nationaal 
socialistische gezindheid;

dat het Tribunaal wil erkennen, dat de 
beschuldigde zich nimmer in eenigen vorm 
aangesloten heeft bij de Nationaal Socialis
tische Beweging en aanvaarden wil zijn 
verweer en betoog, dat hij politiek niet ge
rekend worden mag tot de aanhangers van 
het nationaal socialisme te behoor en en 
dat hij zelfs met een enkelen hoogen ge
zagsdrager in de Beweging op bepaald vij- 
andelijken voet stond;

dat een en ander evenwel ten deze niet 
is beslissend;

dat toch ook zonder het nationaal-socia- 
lisme of de Nationaal Socialistische Bewe
ging ten volle te zijn toegedaan op zich 
zelf staande bewijzen van instemming met 
het nationaal socialisme niet zijn onbe
staanbaar, zooals dit duidelijk spreekt uit 
art. 1 van het Tribunaalbesluit, dat als tot 
oplegging van maatregelen grond gevende 
gedragingen noemt zoowel het zich aange
sloten hebben of aangesloten zijn gebleven 
bij de Nationaal Socialistische Beweging, 
alsnog afzonderlijk het blijk hebben gege
ven van instemming met het streven van 
die Beweging of van nationaal socialisti
sche gezindheid in het algemeen;

dat nu de bewezen verklaarde gedragin
gen op zich zelf het karakter dragen van 
blijk geven van nationaal socialistische 
gezindheid;

dat toch zonder die gezindheid niet is 
verklaarbaar het geabonneerd . zijn op de 
weekbladen „Storm” en „Volk en Vader
land”, evenmin als het abonnée zijn op het 
periodiek van het Rechtsfront en het con- 
tribueeren aan den Nederlandschen Volks- 
dienst;

dat nu wel de beschuldigde het heeft 
doen voorkomen dat voorbedoelde abonne
menten beoogden hem op de hoogte te
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doen blijven van wat er omging-, doch het 
Tribunaal dit betoog niet als ernstig ge
meend beschouwen kan;

dat toch vooreerst de goede Nederlander, 
die den voor de hand liggenden wensch 
koesterde op de hoogte te blijven van het 
gebeuren van ieder en dag, daartoe vol
doende andere en betere middelen wist te 
benutten, immers uit de periodieken door 
of vanwege den vijand of zijn handlangers 
of medewerkers verschijnende voor den 
Nederlander, die het goede Nederlandsche 
hart op de juiste plaats droeg, slechts de 
conclusie te trekken viel, dat het gebeuren 
in werkelijkheid juist niet was, zooals die 
bladen het voorstelden afgescheiden nog 
van het bepaald weerzinwekkende gevoel, 
dat de regelmatige lezing daarvan niet na
liet op te wekken;

dat mede het Tribunaal verwerpt het
geen vanwege de beschuldigde is naar vo
ren gebracht met betrekking tot zijn hem 
onder III c aangever even gedraging, im
mers de bewuste zinsnede uit de notulen 
een geheel anderen indruk wekt, een in- 
druk, welke geheel aansluit bij hetgeen 
dezen beschuldigde uitvoerig wordt aan
gewreven ;

O. dat op grond van al het vorenstaande 
het Tribunaal dan ook niet schroomt de 
bewezen verklaarde gedragingen te quali- 
ficeeren als: als Nederlander, die op het 
tijdstip van in werking treden van het 
Tribunaalbesluit den 18-jarigen leeftijd had 
bereikt, tijdens de vijandelijke bezetting 
van het Rijk in Europa:

hulp en steun hebben verleend of ge
tracht hebben te verleenen aan den vijand 
of diens handlangers of medewerkers;

openlijk hebben doen blijken van ingeno 
menheid met den vijand;

van nationaal socialistische gezindheid 
in het algemeen hebben blijk gegeven;

O. dat uit het vorenstaande onmiddellijk 
volgt, dat de beschuldigde geacht worden 
moet zich dus desbewust te hebben gedra
gen in strijd met de belangen van het Ne
derlandsche volk en desbewust afbreuk te 
hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

O. dat het Tribunaal niet bewezen acht 
hetgeen den beschuldigde meer of anders 
is ten laste gelegd, dan boven bewezen 
werd verklaard, zoodat de beschuldiging in 
zooverre behoort te worden vervallen ver
klaard ;

O. thans met betrekking tot de den be
schuldigde ter zake van de bewezen ver
klaarde gedragingen op te leggen bijzon
dere maatregelen, dat, naar voor de hand 
ligt, het on doenlijk is tot in alle onder- 
deelen in te gaan op de uitvoerige verde
diging vanwege den beschuldigde gevoerd 
en alle daarbij ten beste gegeven beschou
wingen, voor zijn gedragingen bijgebrachte 
verklaringen, geopenbaarde inzichten enz. 
voorzooverre dit niet reeds is geschied in 
vorenstaande overwegingen, een ondoen
lijkheid, welke voortspruit uit de voor de 
hand liggende noodzakelijkheid deze de 
normale grenzen van uitvoerigheid reeds

overschrijdende uitspraak binnen redelijke 
perken te houden;

dat echter juist daarom het Tribunaal 
meent voorop te moeten stellen, dat het 
heeft kennis genomen van alle ten gunste 
van den beschuldigde zich onder de stuk
ken bevindende en bij de behandeling nog 
overgelegde schrifturen in alle hare om
vangrijkheid ;

dat ter geruststelling van den beschul
digde, dat de groote voor hem op het spel 
staande belangen in al haar gewicht bij 
het Tribunaal hebben gewogen, het Tribu
naal daarom duidelijk wenscht uit te spre
ken, dat hij stellig onvermoeibaar is ge
weest in zijn ijver te werken voor ieder en 
goeden Nederlander, Joden en tallooze an
deren, die rechtstreeks of zijdelings een 
beroep deed op den beschuldigde, teneinde 
dezen zijn „goodwill” bij den bezetter te 
doen aanwenden ten gunste van in levens
gevaar of in onderen vorm onder grooten 
druk verkeerende landgenooten;

dat hij op gelijke wijze in niet onbelang
rijke mate zich bij herhaling heeft ingezet 
voor andere goed Nederlandsche belangen;

dat het Tribunaal bij het afwegen van 
de bewezen verklaarde gedragingen dat 
een en ander boekt als een creditpost van 
beteekenis voor den beschuldigde;

dat daartegenover evenwel staan de be
wezen verklaarde gedragingen van het 
hierboven daaraan toegekend karakter;

dat begrijpelijkerwijze het Tribunaal ge
zocht heeft naar een antwoord op de vraag, 
welke motieven den beschuldigde tot een 
en ander kunnen hebben gebracht;

dat naar het inzicht van het Tribunaal 
deze geen andere zijn geweest dan die van 
eerzucht en gevleide ijdelheid en eigen
liefde gepaard met en bevorderd door zijn 
sterk pro-Duitsche gevoelens, bij de be
vrediging van welke gevoelens hij het oir- 
baar geacht heeft de behartiging van de 
veel grootere op het spel staande belangen 
van zijn land én volk, medebrengende een 
standvastige en onafgebroken afwijzing 
van alles wat naar samenwerking met of 
begunstiging van den vijand en zijn hand
langers of medewerkers zweemde, in vele 
opzichten te mogen achterstellen;

dat toch, voorzooverre beschuldigdes 
verdediging de strekking heeft gehad te 
betoogen, dat hij zich bijzonderlijk de post 
van President van den Hoogen Raad heeft 
laten welgevallen met het oogmerk in die 
functie van gezag invloed ten goede te 
kunnen uitoefenen voor goed Nederland
sche belangen, het Tribunaal die verkla
ring niet aanvaardt en dit betoog niet als 
een omdraaiing van oorzaak en gevolgen;

dat toch de beschuldigde, evenmin ais 
iemand anders, reeds in 1941 heeft kunnen 
vporzien op welke ten hemel schreiende 
wijze de bezetting steeds verder gaan zou 
in haar terreur en het derhalve niet aan
nemelijk is, dat bereids bij het aanvaarden 
van de hem toegedachte functie bij den 
beschuldigde het oogmerk en de verwach
ting voorzaten, dat deze hem de gelegen
heid bieden zou goed Nederlandsche be-
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langen te dienen en te bevorderen;
dat het Tribunaal overigens wil inzien, 

dat zijn pro-Duitsche gezindheid en het 
voorvermelde motief van zijn eerste schre
den op den verkeerden weg, zijn benoe
ming tot President van den Hoogen Raad, 
als onvermijdelijke consequentie hebben 
medegebracht zijn geestelijke bereidheid 
tot de verschillende ten zijnen laste bewe
zen verklaarde gedragingen, waartoe hij, 
bijaldien hij met zijn geheele persoonlijk
heid zich had ingezet voor de goede Ne- 
derlandsche zaak, zooals naar redelijkheid 
van hem te verwachten en te eischen was 
geweest, zich niet zoude hebben laten 
brengen;

dat het Tribunaal voetstoots wil accep
teer en als juist, dat nog bij veelvuldige 
herhaling in tal van opzichten op hem 
invloed uitgeoefend is met betrekking tot 
bevordering der belangen van de bezetting 
en van hare handlangers en medewerkers 
waarop hij niet is ingegaan;

dat dit alles evenwel slechts in betrek
kelijke mate ten zijnen gunste gelden kan;

dat immers — daargelaten dat in het 
duister blijven de motieven welke hem in 
die gevallen tot. zijn afwijzende houding 
hebben gebracht — die niet afkeurens- 
waardige houding niet in belangrijke mate 
verlichtend werken kan bij de waardee- 
ring van zijn stellig laakbare handelingen 
en beschuldigde in zooverre zijn belooning 
voor een en ander verkrijgt, dat in het 
andere geval zijn zondenregister nog uit- 
gebreider zou zijn geweest met de daaraan 
onafscheidenlijk verbonden consequenties;

dat het geen betoog behoeft, dat bij het 
afwegen van beschuldigdes ‘ afdwalingen 
het zwaarste weegt de te zijnen laste be
wezen verklaarde gedragingen sub Ia en b;

dat het Tribunaal tot zijn leedwezen 
heeft ervaren, dat de beschuldigde nog niet 
tot het inzicht is gekomen van de mate, 
waarin hij daardoor aan de goede Neder - 
landsche zaak te kort deed;

dat het Tribunaal daarom den beschul
digde nog eens duidelijk voorhouden wil 
den funesten invloed, welke van zijn op
treden in die opzichten uitging, in ver
band met de maatschappelijke portuur en 
het maatschappelijk kaliber van den be
schuldigde, medebrengende de mogelijk
heid, dat vele wankelmoedigen van minder 
geestelijken inhoud tot het inzicht zouden 
kunnen komen, dat ook onder Nederlan
ders van gezag doordrong het begrip, dat 
het practisch was en verantwoord het on
beredeneerde gevoel van verzet en afkeer 
tegen en van den vijand en de gepropa
geerde nieuwe orde prijs te geven, daar
mede spelende in de kaart van den vijand 
en de landgevaarlijke partij;

dat het den beschuldigde toch stellig 
niet bevreemden kan,. dat die benoeming 
groote beroering en onrust heeft gewekt, 
in de eerste plaats in juridische kringen 
van hoog tot laag;

dat het Tribunaal dan ook, na nauwge
zette afweging van den ernst der bewezen 
misdragingen, van oordeel is, dat de des

wege op te leggen interneering niet geacht 
worden kan te zijn geboet door de sedert 
16 Juni 1945 ondergane verzekerde bewa
ring, doch behoort te worden bestendigd 
voor na te noemen door den ernst der mis
dragingen gerechtvaardigden tijd;

O. dat voorts het bovenstaande voert tot 
de onmiddellijke conclusie dat de beschul
digde behoort te worden ontzet uit na te 
melden rechten welke hij zich onwaardig 
heeft betoond en waartoe hij bewezen heeft 
de vereischte waardigheid en betrouwbaar
heid te missen;

O. dat tenslotte geen termen bestaan den 
beschuldigde te sparen voor den aan allen, 
die schuldig worden bevonden aan artikel 
1 van het Tribunaalbesluit, op te leggen 
maatregel van verbeurdverklaring, zulks 
opdat hij naar zijn vermogen bijdrage tot 
vergoeding van de astronomische schade 
mede spelende in de kaart van den vijand 
vijand, wiens belangen hij heeft gediend en 
wien hij met goede gezindheid tegemoet 
trad, alsmede ter bestrijding van de fan
tastische kosten verbonden aan de be
rechting van de politieke delinquenten en 
aan de uitvoering van de op te leggen 
maatregelen;

dat het Tribunaal voor het vaststellen 
van die bijdrage uitgaat van de door den 
beheerder gegeven specificatie van het ac
tief van het vermogen luidende op een 
bedrag van ruim f 100,000;

dat daarbij in aanmerking dient te ko
men de daarop gegeven aanvulling, blijkens 
welke het totaal der tot het vermogen be- 
hoorende fondsen, aanvankelijk genomen 
op f 36,000, dient te worden verhoogd met 
f 31,000 voerende tot een totaal actief van 
ruim f 131,000;

dat het Tribunaal wil aanvaarden als 
juist de bewering van den beschuldigde, 
dat de onder het actief opgenomen vorde
ringen deels zijn waardeloos en grooten- 
deels zijn afbetaald, behoudens de vorde
ring ten laste van Prof. Veraart ad f 5000;

dat de beheerder ter zitting desgevraagd 
heeft verklaard, dat met die laatste om
standigheid rekening houdende en mede in 
aanmerking nemende nog te verwachten 
belastingaanslagen, het zuiver saldo van 
het vermogen aan de lage kant genomen 
is te stellen op f 100,000 waarbij dan het 
standpunt wordt ingenomen, dat de be- 
weerdelijke door den beschuldigde aan zijn 
kinderen gedane schenkingen rechtens 
nimmer met succes als geldig zijn te er
kennen;

dat het Tribunaal in dit opzicht de reke
ning opmaken wil ten gunste van den be
schuldigde inzooverre, dat het die giften, 
althans de uit hoofde daarvan ten laste 
van den beschuldigde zooal niet naar den 
eisch van rechten, dan toch naar begrip
pen van moraal en fatsoen bestaande aan
spraken, nominaal volgens zijn zeggen be
dragende circa f 50,000 voor een zeker per
centage in aanmerking nemen wil en tot 
dat moeilijk te bepalen percentage in min
dering brengen zal van voormeld saldo 
van het vermogen ad f 100,000 doch daar-
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tegenover naar billijkheid in het oog te 
houden is, dat dit saldo zeker niet aan de 
hooge kant genomen is;

dat een en ander het Tribunaal voert tot 
de slotsom, dat een verbeurdverklaring 
van het vermogen tot een bedrag van on
geveer f 28,000 in na te melden vorm niet 
de grenzen van redelijkheid overschrijdt;

O. dat alle vorenstaande uitvoerige over
wegingen leiden tot de navolgende uit
spraak ;

Gezien de betreffende artikelen van het 
Tribunaalbesluit;

Uitspraak doende;
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

de bewezen verklaarde en gequalificeerde 
gedragingen;

Legt hem ter zake de navolgende bijzon
dere maatregelen op:

interneering, waarbij het Tribunaal in 
overweging geeft den duur daarvan te be
perken tot den tijd van twee jaar, te reke
nen van het oogenblik, dat de beschuldigde 
werd gesteld in de voorloopige bewaring 
en mitsdien eindigende op 16 Juni 19T7:

Ontzetting van de rechten van het kiezen 
en de verkiesbaarheid bij krachtens wet
telijk voorschrift uitgeschreven verkiezin
gen, om anibten te bekleeden en om het 
beroep uit te oefenen van advocaat en/of 
procureur;

Verbeurdverklaring van een gedeelte van 
het vermogen in dier voege, dat deze zal 
betreffen het Erve Rietbrink, bestaande 
uit huis, schuren, erf, bouw- en weiland en 
dennebosschen, gelegen nabij de Boekhorst 
onder Klein Dochteren, gemeente Lochem, 
kadastraal bekend als gemeente Lochem 
Sectie E, nos. 604, 605, 1914 en 1918 tot de 
daarvan geschatte waarde van ruim f 24000 
en de juridische boekerij begroot op f 4000.

Verklaart niet bewezen hetgeen den be
schuldigde meer of anders is ten laste ge
legd, dan bewezen is #verklaard en ver
klaart de beschuldiging in zooverre ver
vallen ;

Verstaat dat vanwege het Tribunaal geen 
bezwaar bestaat tegen opheffing van het 
beheer met inachtneming van voormelde 
verbeurdverklaringen.

De Hooge Autoriteit te ’s-Gravenhage 
heeft op 29 Mei 1947 op bovenstaande uit
spraak het fiat-executie verleend, waarbij 
het volgende is overwogen:

Fiat-executie verleend, met dien verstan
de, dat — mede met het oog op de brief 
van Mr. W. H. Smit (prod. 19 in de map
A.) — het bewezen verklaarde sub IIIc der 
dagvaarding geen voldoende steun in de 
bewijsmiddelen vindt, zoodat de beschuldi
ging te dien aanzien als vervallen ver
klaard is te beschouwen, en voorts, dat op 
grond hiervan alsmede op grond van de 
navolgende overwegingen aan de opge
legde verbeurdverklaring een beperking is 
te stellen in dier voege, dat deze maatregel 
niet het aan beschuldigde toebehoorende 
Erve Rietbrink (ter waarde van f 24,263), 
doch naast de jridische boekerij van be
schuldigde slechts een deel van het ver-

| mogen ter waarde van f 15,000 zal omvat
ten, en wel hierom, omdat vooreerst welis- 
waarde door beschuldigde verdiende twee 
jaren interneering hem maatschappelijk 
bijzonder zwaar heeft moeten treffen en 
voorts omdat het Tribunaal naar Ons oor
deel bij het bepalen der mate van de opge
legde correcties niet voldoende gewicht 
heeft gehecht aan de tallooze daadwerke
lijke en ook w'el met succes bekroonde po
gingen van beschuldigde om de door hem 
begeerde en verkregen hooge positie ten 
nutte te doen strekken van vele goede en 
vooraanstaande Nederlanders die zijn be
middeling verzochten, waardoor, te zijnen 
huidige nadeele, het onderhouden door be
schuldigde van zijn connecties met den vij
and ongetwijfeld zal zijn gesteund en be
vorderd.

No. 548.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

AMSTERDAM (5e Kamer), 9 Mei 1947.
(Namen van voorzitter en leden der ka
mer zijn in de uitspraak onleesbaar).

Hulpverlening aan de vijand in de kwa
liteit van hoofdinspecteur der luchtbescher
ming.

(Tribunaalbesluit art. 1, eerste lid, al. 2.>

Tribunaal Amsterdam tegen Adrian us- 
van Batenburg, voormalig hoofdinspecteur 
luchtbescherming, wonende te ’s-Grave- 
land, niet gedetineerd.

Beschuldigd van: dat hij als Nederlander 
tijdens de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa:

A. hulp en steun verleend heeft, althans 
heeft trachten te verlenen aan de vijand, 
dan wel openlijk heeft doen blijken van in
genomenheid met de vijand doordat hij

1. als Hoofdinspecteur van de Rijksin
spectie voor de bescherming van de bevol
king tegen luchtaanvallen en als zodanig- 
ondergeschikt aan de Secretaris-Generaal 
van het Departement van Binnenlandse 
Zaken, of een andere Nederlandse autori
teit, zijn plannen en wensen ten aanzien 
van de luchtbescherming getracht heeft te 
verwezenlijken met behulp van de vijand, 
immers, in strijd met het ambtelijk gebruik 
en het Nederlands belang, de hulp en tus
senkomst van de vijand heeft ingeroepen 
bij meningsverschillen met de Secretaris- 
Generaal van Binnenlandse Zaken en/of 
bij meningsverschillen tussen twee Neder
landse organen, te -weten doordat hij:

a. nadat de Secretaris-Generaal van het 
Departement van Binnenlandse Zaken hem 
schriftelijk bericht had dat aan het Depar
tement ter ore was gekomen dat beschul
digde registratiekaarten voor het blok
hoofd en diens plaatsvervangers wilde in
voeren en verzocht had hiertoe niet te 
willen overgaan dan na overleg met het 
Hoofd van de Rijksinspectie van de Bevol-



I\o. 548 T R IB U N A L E N  IN  N E D E R L A N D  1 9 4 7 192

kingsregisters en diens adviezen zoveel 
mogelijk op te volgen en deze kaarten niet 
in te voeren, dan na goedkeuring van de 
Secretaris-Generaal van het Departement 
van Binnenlandse Zaken, dit schrijven ter 
hand heeft gesteld aan de General-Kom
missar für das Sicherheitswesen met het 
oogmerk de verwachte tegenstand van de 
Secretaris-Generaal op deze wijze te over
winnen ;

b. hoewel op de hoogte dat door of van
wege de Inspecteur voor de Scheepvaart 
een proefneming zou worden gehouden op 
het terrein van N. V. „De Rietlanden” te 
Amsterdam, met betrekking tot de verduis
tering van de aldaar aanwezige lichtbron
nen, zich na het houden van deze proef
neming schriftelijk heeft gewend tot de 
Befehlshaber der Sicherheitspolizei te den 
Haag, met de mededeling dat op de terrei
nen van de N. V. „De Rietlanden*’ een 
sterkere verlichting werd gebruikt dan hij 
—- beschuldigde — had toegestaan, en ver
zocht heeft het daarheen te leiden dat 
steeds in alle gevallen vooraf de goedkeu
ring van hem — beschuldigde — zou wor
den gevraagd, en vervolgens in een daarop 
gevolgde correspondentie met de Secreta- 
ris-Generaal van het Departement van 
Binnenlandse Zaken zich ter rechtvaardi
ging van zijn optreden heeft beroepen op 
een door de vijand gegeven richtlijn;

c. blijkens het in de Duitse taal gesteld 
verslag van een bespreking tussen hem — 
beschuldigde — en zijn superieur, de staf
chef van het Directoraat-Generaal van Po
litie, gedateerd 6 Juli 1944, aan de bezet
ters uitvoerig verslag heeft gedaan van de 
behandelde dienstaangelegenheden, kenne
lijk met de bedoeling hulp en steun te 
krijgen van de bezetters bij eventuele voor 
hem — beschuldigde — te verwachten 
moeilijkheden van de zijde van de Neder
landse superieuren;

2. zelfstandig en zonder voorkennis van 
de Secretaris-Generaal van het Departe
ment van Binnenlandse Zaken aan alle 
burgemeesters een circulaire dd. 16 Aug. 
1941 heeft gezonden, houdende door de 
Befehlshaber der Ordnungspolizei gegeven 
richtlijnen met betrekking tot de aanstel
ling bij de luchtbescherming van personeel 
van het Nederlandse leger, welke richtlij
nen aan de Secretaris-Generaal van Bin
nenlandse Zaken en niet hem — beschul
digde — waren gericht;

3. zelfstandig en zonder voorkennis van 
de Secretaris-Generaal van het Departe
ment van Binnenlandse Zaken aan alle 
burgemeesters een circulaire heeft gezon
den, houdende hem door de Befehlshaber 
der Ordnungspolizei gegeven aanwijzingen 
betreffende de verwijdering uit de luchtbe
schermingsdiensten van joden, buitenlan
ders (behalve Duitsers) en Duitsland niet 
welgezinde Nederlanders;

4. een aantal aan hem ondergeschikte 
inspecteurs heeft ontslagen op grond van 
politieke onbetrouwbaarheid, welk ontslag 
niet is doorgegaan tengevolge van een van 
zijn wil onafhankelijke omstandigheid, t.w.

dat zijn superieur de ontslagen heeft inge
trokken ;

5. de hem ondergeschikte du Jardin ge
dreigd heeft met arrestatie en vrijheids
beroving van hem of eventueel van zijn 
familieleden, daar hij weigerde te voldoen 
aan het bevel van beschuldigde een cursus 
te volgen bij de Politie Opleidingsschool te 
Apeldoorn ;

6. enkele hem ondergeschikten heeft be
volen een cursus te volgen aan de Politie 
Opleidingsschool te Apeldoorn;

7. aan de plaatselijke luchtbescher- 
mingsleider te Amsterdam heeft gelast 
steeds 250 man uit de vaste kern der lucht
bescherming ter beschikking te houden 
voor het verrichten van ladings- en los- 
singsw-erkzaamheden onder mededeling, 
dat de lastgeving voor het verrichten van 
voormelde werkzaamheden kon gegeven 
woorden door met name genoemde onderde
len van de vijandelijke bezettende macht;

8. opdracht heeft gegeven de kas van 
de Rijksiuchtbesehermingsschool te Groes- 
beek over te dragen aan de Befehlshaber 
der Ordnungspoiizei te Nijmegen, toen hij 
—• beschuldigde — deze stad in verband 
met de oorlogshandelingen verliet;

9. aan zijn ondergeschikten, althans en
kelen van hen, heeft voorgehouden, dat 
arbeidsinzet ging voor de luchtbescherming 
en dat alles moest worden gedaan om 
Duitsland te helpen de oorlog te winnen, 
althans tegen enkele zijner ondergeschik
ten woorden van deze strekking heeft ge
bezigd ;

10. de belangen van de dienst, welke 
hem waren toe vertrouwd heeft verwaar
loosd, door op verscheidene vooraanstaan
de posten personen van nationaal socialis
tische gezindheid te hebben benoemd, zulks 
zonder acht te slaan op vakbekwaamheid 
en geschiktheid;

B. blijk heeft gegeven van nationaal 
socialistische gezindheid door een SS.-in
signe te dragen, alsmede de germaanse 
groet te brengen;

C. als begunstigend lid aangesloten is 
geweest bij de Germaanse SS. in Neder
land,

op al welke gronden hij geacht moet 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder
landse volk en afbreuk te hebben gedaan 
aan het verzet tegen de vijand en diens 
handlangers;

O. dat beschuldigde ter zitting van 25 
April 1947 is verschenen, bijgestaan door 
Mr. F. D. van Batenburg, advocaat eh pro
cureur te Zeist;

Gelet op de verdediging door en namens 
verdachte in het midden gebracht;

O. dat beschuldigde ter zitting zakelijk 
onder meer heeft verklaard: „Elke brief 
van de Secretaris-Generaal van het De
partement van Binnenlandse Zaken ging 
ook naar de Befehlshaber der Ordnungs- 
polizei en elke brief van deze ging naar de
S.G. Ik heb aan Hauptman Schönlebe de 
onder la vermelde brief gegeven om de 
beste oplossing te verkrijgen. De Luchtbe-
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schermingswet 1936 gaf aan de Inspectie 
alleen adviserende stem. De Duitsers von
den dit onjuist en dit zou veranderd wor
den. Zolang dit echter nog niet was ge
schied zou een en ander langs de „Be- 
fehlsweg” gaan. Van Duitse zijde zag men 
niet het Departement maar de Inspectie 
als toporgaan van de luchtbescherming. 
Mij ging de luchtbescherming door dik en 
dun ter harte. Ik heb nimmer over het 
hoofd van de S.G. gehandeld; immers heeft 
deze ervan af geweten. Het initiatief van 
de blokkaarten is niet van mij uitgegaan. 
Vele blokhoofden waren reeds hiermede 
bezig. Ik heb overleg gepleegd met Lentz. 
Deze wilde de registratie parallel doen lo
pen met de Bevolkingsregisters, waarmede 
ik niet accoord ging.

Wat de proef op de Rietlanden betreft: 
ik weet niet meer of ik hiervan op de 
hoogte was. Er was een lichtgrens van 500 
m. Er was op dit punt een chaos, totdat de 
Befehlshaber der Ordnungspolizei een al
gemene regel heeft gegeven. Ik vond dat 
ik hierop toe moest zien. Ik kon niet toe
laten dat andere organen zich hieraan niet 
hielden.

Het verslag van de bespreking met de 
chef de Boer was voor Schönlebe bestemd. 
De politie, die incompetent was wilde in
grijpen in mijn aangelegenheden, waarte
gen ik mij heb verzet. Er zijn wel tien van 
die verslagen voor Schönlebe. Als er moei
lijkheden waren, besprak ik deze met hem; 
hij was een oud-luchtbeschermingsofficier 
uit Berlijn.

De circulaire betreffende het personeel 
bij de dienst, dat behoorde tot het leger, is 
bij mij bezorgd, hoewel aan de S.G. gericht.

De bedreiging van du Jardin en het ont
slag der inspecteurs wordt erkend. Ik 
dreigde du Jardin met een speciale bedoe
ling, zoals ik in het vooronderzoek heb 
verklaard. Het sturen van de inspecteurs 
naar de P.O.S. is juist. Het was een Duitse 
order.

Betreffende de circulaire inzake de los- 
singswerkzaamheden te Amsterdam is door 
mij overleg gepleegd met het Rijksbureau 
voor Voedselvoorziening in Oorlogstijd, de 
Befhelshaber der Ordnungspolizei, de 
Spoorwegen en, ik meen, ook met enkele 
scheepvaartmaatschappijen. De bedoeling 
was de vaste kern, die in luchtaanval vrije 
uren niets te doen had, te belasten met het 
verspreiden van op een punt samenge
brachte levensmiddelen. Deze lagen op sta
tions, havenemplacementen, waar de Duit
sers de leiding hadden, zodat het bericht 
tot lossing ook door de Duitsers moest 
worden gegeven.

Het gepasseerde met de kas van de 
school te Groesbeek herinner ik mij niet. 
Ik ontken het sub 9 ten laste gelegde, 
evenals het sub C ten laste gelegde. De 
germaanse groet heb ik gebracht; de ru
nen heb ik nooit gedragen. Ik kreeg tal 
van tijdschriften toegestuurd.

O. dat het Tribunaal niet bewezen acht 
hetgeen aan beschuldigde sub A 5e ten 
laste is gelegd, zodat de beschuldiging in

zoverre moet worden vervallen verklaard;
Post alia:

O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 
vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal dat daardoor is 
bewezen dat beschuldigde zich op de wijze 
als omschreven in de telastelegging sub A 
1 t/m 7, en 9 t/m 10, B en C omschreven, 
met dien verstande dat ten aanzien van A 
sub 1 bewezen is dat beschuldigde de al
daar omschreven handelingen heeft ver*, 
richt als Hoofdinspecteur van de Rijksin
spectie voor de bescherming van de bevol
king tegen luchtaanvallen en als zodanig 
ondergeschikt aan de Secretaris-Generaal 
van het Departement van Binnenlandse 
Zaken; dat hij de hulp en tussenkomst van 
de vijand heeft ingeroepen bij meningsver
schillen met de Secretaris-Generaal van 
het Departement van Binnenlandse Zaken 
en tussen twee Nederlandse organen, en 
dat ten aanzien van het A sub 9 ten laste 
gelegde bewezen is dat beschuldigde de 
daarin omschreven woorden heeft gebezigd 
tegen enkele van zijn ondergeschikten; als
mede dat hij tegenover deze heeft voor ge
houden dat de arbeidsinzet voor de lucht
bescherming ging en dat alles moest wor
den gedaan om Duitsland te helpen de 
oorlog te winnen;

O. ten aanzien van de A 1 tot en met 3 
te laste gelegde gedragingen:

dat de raadsman van beschuldigde, in 
twijfel trekkend of deze gedragingen val
len onder art. 1 van het Tribunaalbesluit, 
heeft betoogd dat beschuldigde niet geacht 
kan worden desbewust in strijd met de be
langen van het Nederlandsche volk te heb
ben gehandeld;

dat het Tribunaal het aannemelijk acht 
dat aan beschuldigde als doel voor ogen 
stond het tot stand brengen van een goed 
georganiseerde en geleide luchtbescher
ming, en het Tribunaal de wrijving tussen 
het Departement van Binnenlandse Zaken 
en beschuldigde zeker niet uitsluitend aan 
beschuldigde wil wijten;

dat beschuldigde evenwel, indien hij 
somtijds terecht aan het Departement 
traagheid, misplaatste zuinigheid of gebrek 
aan behoorlijke medewerking verweet, nim
mer zijn doel had mogen trachten te ver
wezenlijken door over het hoofd van zijn 
Nederlandse superieuren heen steun te 
zoeken bij de vijand ;

dat beschuldigde zich hierdoor aan ern
stige ambtelijke fouten heeft schuldig ge
maakt, welke er terecht toe hebben geleid 
dat de Minister van Binnenlandse Zaken, 
op advies van de Commissie van Advies 
Zuiveringsbesluit 1945 beschuldigde ontslag 
uit zijn functie heeft verleend;

dat genoemde fouten echter niet vallen 
onder enige gedraging als bedoeld in art. 1 
van het Tribunaalbesluit, zodat de beschul
diging in zoverre zal moeten worden ver
vallen verklaard;

O. ten aanzien van het aan beschuldigde 
sub A 4 tot en met 7, 9 en 10, B en C ten
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laste gelegde:
dat beschuldigde hier verre de schreef 

heeft overschreden;
dat beschuldigde zijn optreden tegen du 

Jardin (sub 5) trachtte te rechtvaardigen 
door aan te voeren dat de Duitsers maat
regelen jegens deze overwogen, doch, dat, 
zelfs al zou zulks juist zijn geweest, be
schuldigde nimmer middelen te baat had 
mogen nemen, als hij heeft genomen;

dat de circulaire aan de plaatselijke 
luchtbeschermingslèider te Amsterdam 
(sub 7) een flagrante hulpverlening aan 
de vijand oplevert;

dat het sub O te laste gelegde wel duide
lijk aantoont hoever beschuldigde bereid 
was te gaan, hebbende hij het Tribunaal 
niet aannemelijk kunnen maken dat dit 
begunstigend lidmaatschap van de Ger
maanse SS. slechts schijn was en bedoeld 
was om de vijand zand in de ogen te 
strooien;

dat het sub A 4 tot en met 7 te laste ge- 
legdehulp en steunverlening aan de vijand 
oplevert, het sub A 9 en sub B te laste 
gelegde openlijk blijk geven van ingeno
menheid met de vijand;, het sub A 10 te 
laste gelegde hulp en steunverlening aan 
de handlangers. van de vijand; het sub 8 
ten laste gelegde het zich aangesloten heb
ben bij een nationaalsocoialistische organi
satie;

O. ten aanzien van de aan beschuldig’de 
op te leggen maatregelen:

dat de verdediger beschuldigde genoemd 
heeft een ernstig mens, die ernst betracht 
heeft met zijn ideaal en het Tribunaal deze 
qualificatie in zoverre onderschrijft, dat 
het beschuldigde zeer zeker ziet als een 
mens, die niet alleen uit eigenbaat en lou
ter lust naar macht gehandeld heeft;

dat beschuldigde een bekwaam en geest
driftig hoofdinspecteur van de luchtbe
scherming was, die, na de Meidagen van 
1940, begrijpelijkerwijze verbitterd was over 
de onvoldoende zorg, welke de Regering 
aan de luchtbescherming had besteed;

dat beschuldigde na Mei 1940 evenwel in 
steeds erger mate is gaan falen, doordat 
hij de luchtbescherming als ideaal en als 
doel op zich zelve heeft beschouwd en niet 
heeft ingezien dat zijn verantwoordelijk
heid jegens het Nederlandse volk hem de 
plicht oplegde principieel tegen de vijand 
stelling te nemen, zelfs al zou een tech
nisch minder goede luchtbescherming daar
van het gevolg zijn geweest;

dat dit zich blind staren op de luchtbe
scherming beschuldigde ertoe heeft ge
bracht voor het bereiken van zijn doel door 
dik en dun te gaan, met als gevolg dat hij 
steeds meer bij de vijand steun verzocht en 
deze is gaan steunen;

dat beschuldigde blijkens zijn eigen plei
dooi voor het Tribunaal nog steeds harts
tochtelijk zijn houding verdedigt, en wei
gert uit het feit dat zeer goede en hoog
staande medewerkers van hem, zoals Rijp- 
ma en Visch, die hem aanvankelijk op han
den droegen, zich in de oorlog volkomen 
van hem hebben afgewend, de conclusie te

trekken dat zijn eigen houding fout is ge
weest ;

dat het Tribunaal aan beschuldigde, die 
van een zozeer verkeerd politiek inzicht 
heeft blijk gegeven en thans nog blijk 
geeft, het recht* zal ontnemen in de eerst
volgende jaren de politieke wilsvorming 
van het Nederlandse volk mede te bepalen, 
openbare ambten te bekleden en bij de ge
wapende macht te dienen;

dat ten aanzien van de verder op te leg
gen maatregelen het Tribunaal in aanmer
king neemt dat beschuldigde reeds zwaar 
is gestraft door zijn ontslag met verlies 
van pensioenrechten, zodat voor een ver
beurdverklaring van vermogen geen ter
men bestaan;

dat ook de reeds in vóór-internering 
doorgebrachte tijd het Tribunaal voldoen
de voorkomt;

dat immers enerzijds de fouten van be
schuldigde hem zwaar moeten worden aan- 
gerekend, omdat hij een hoge verantwoor
delijke positie bekleedde, doch anderzijds in 
aanmerking moet worden genomen dat be
schuldigde, hoezeer verkeerd, niet uit lage 
motieven gehandeld heeft;

0. mitsdien dat het Tribunaal, mede ge
let op de persoon en de persoonlijke om
standigheden van de beschuldigde, het in 
het algemeen belang geraden acht de na
volgende maatregelen op te leggen:

Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging vervallen 

voor wat het sub A 1 t/m 3 en 8 betreft op 
grond van het vorenoverwogene;

Verklaart de beschuldigde schuldig aan 
hetgeen hiervoren is bewezen en dit bewe
zen verklaarde te vallen onder art. 1 van 
het Tribunaalbesluit;

Legt de navolgende maatregelen op:
1. Internering, met advies deze te be

perken tot de door beschuldigde van 9 Mei 
1945 tot 9 October 1946 in vóór-internering 
doorgebrachte tijd;

2. Ontheffing van het recht van kiezen 
en de verkiesbaarheid bij krachtens wette
lijk voorschrift uitgeschreven verkiezin
gen;

3. Ontzegging van het recht openbare 
ambten te bekleden;

4. Ontzetting van het recht bij de ge
wapende macht te dienen.

Bepaalt voorzoveel nodig dat het over 
het vermogen van beschuldigde uitgeoefen
de beheer een einde zal nemen binnen ne
gentig dagen nadat het fiat-executie op 
deze uitspraak zal zijn verleend.

No. 549.
HOGE AUTORITEIT ’S-GRAVENHAGE,

22 Mei 1947. (Mr. v. Berckel).
Beschikking gegeven op de uitspraak 

van het Tribunaal Rotterdam, d.d. 11 
Maart 1917. (Zie dit blad no. 511.) De ver
beurdverklaring dient beoordeeld te wor
den naar de stand van het vermogen op 
de dag der uitspraak.
(Tribunaalbesluit art. 6, eerste lid, sub a.>
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De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Rotterdam 9 e 
Kamer, van 14 Maart 1947 in de zaak te
gen Pieter Cornelis Noordegraaf, banket- 
fabrikant, wonende te Vlaardingen;

Gezien een bezwaarschrift, door de raads
man van beschuldigde op 8 April 1947 bij 
Ons ingediend;

(Voor de telastelegging en de opgelegde 
maatregelen zie uitspraak no. 511).

O. dat Wij met de maatregel van de ont
zetting uit de beide kiesrechten kunnen 
instemmen, zodat het fiat-executie ten 
aanzien van dit gedeelte der uitspraak kan 
worden verleend;

O. dat Wij Ons evenwel niet kunnen 
verenigen met de maatregel van ontzetting 
uit het recht van beroepsuitoefening, noch 
met die van verbeurdverklaring;

O. dat, hoewel ten aanzien van de maat
regel van ontzetting uit het recht van be
roepsuitoefening in beginsel het Tribunaal- 
besluit de gelegenheid tot het opleggen 
hiervan geeft, anderzijds op hetzelfde ge
bied door een administratief ter bescher
ming van het bedrijfsleven ingesteld zui- 
veringscollege open blijft;

O. dat Wij in casu hieraan de voorkeur 
zouden willen geven conform het oordeel, 
uitgesproken in het namens de beschuldig
de door diens raadsman ingediende en op 
8 April 1947 ontvangen bezwaarschrift, dat 
een dergelijke ontzetting moet worden 
overgelaten aan de zuiveringsraden voor 
het bedrijfsleven, vooreerst omdat het Tri
bunaal zelf de maatregel, gezien de duur 
waarvoor hij kan worden opgelegd, te 
zwaar oordeelt, immers de verwachting 
uitspreekt, dat op grond van art. 5 lid 2 
van het Tribunaalbesluit na 5 jaren be
schuldigde in zijn recht van beroepsuit
oefening zal kunnen worden hersteld; 
voorts omdat het Tribunaal, voorzover het 
College daarbij niet op het oog had de rui
mere leveranties, ten onrechte heeft over
wogen, dat beschuldigde, zijn bedrijf, dat 
voordien onbeduidend was, tijdens de be
zetting sterk heeft uitgebreid, terwijl 
slechts sprake is van gebruikmaking van 
een uit een voor de oorlog tot stand ge
brachte bedrijfsuitbreiding geschapen gro
tere productie-mogelijkheid op straffe van 
financiële ondergang; tenslotte omdat het 
Tribunaal weliswaar zeer in het algemeen 
een vergelijking maakt tussen beschuldig
de en andere fabrikanten, maar zijn beslis
sing ten deze niet op concrete gegevens 
doet steunen — waarmede het Tribunaal 
voor het overige wellicht meer dan doel
matig het terrein van de bedrijfszuivering 
betreedt — noch acht slaat op de omstan
digheid, dat de beschuldigde zich van juri
dische bijstand omtrent het toelaatbare van 
leveranties aan Duitse instanties heeft 
doen voorlichten en niet alleen — zoals het 
Tribunaal terecht overweegt — tijdens de 
hongerwinter vrijgevig is geweest in het 
verstrekken van producten van zijn fabri
kaat aan velen onder de Vlaardingse be
volking, doch deze bevolking mede in rui

me mate in de gelegenheid heeft gesteld 
gedurende die periode een of twee malen 
per week met zijn bedrijfsauto gratis naar 
het Noorden te rijden ter verkrijging van 
voedsel;

O. ten aanzien van de maatregel van 
verbeurdverklaring, welke betreft het 
twee-derde deel van het op 5 Mei 1945 ge
waardeerde vermogen ad f 48,000, dat Wij 
— instemmend in zoverre met het betoog 
te dien aanzien van de raadsman van de 
beschuldigde in zijn bovenvermeld be
zwaarschrift — van oordeel zijn, dat fixe- 
ring van het twee-derde gedeelte van een 
op 5 Mei 1945 gewaardeerd vermogen tot 
een bepaald bedrag op bedenkelijke wijze 
de vorm van een boete gaat aannemen, 
waarbij in aanmerking is te nemen, dat de 
verbeurdverklaring naar het voorschrift 
van art. 6 lid 1 letter a van het Tribunaal
besluit beoordeeld dient te worden naar 
het vermogen op de dag der uitspraak;

O. dat Wij tegen de verbeurdverklaring 
van het twee-derde gedeelte van het ver
mogen op de dag der uitspraak geen be
zwaar hebben, indien daarbij tot uitdruk
king wordt gebracht de verwachting, dat 
ten aanzien van de berekening van de aan
slag in de vermogensaanwasbelasting ten 
laste van beschuldigde het vermogen op 
de peildatum met het verbeurdverklaarde 
bedrag wordt verminderd;

O. dat Wij het derhalve nodig achten, 
dat het Tribunaal in een andere samen
stelling hierover nogmaals een oordeel 
veile;

O. mitsdien, dat gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat executie 
behoort te worden geweigerd ten aanzien 
van de na te noemen delen der uitspraak;

Weigert het fiat executie op de bovenge
noemde uitspraak voor wat betreft de op
gelegde maatregelen van ontzetting uit het 
recht tot bedrijfsuitoefening en verbeurd
verklaring.

No. 549a
HOGE AUTORITEIT TE ARNHEM, 27

Mei T947. (Mr. G. J. Kronenberg).

He uitspraak behoort een volledig en 
duidelijk beeld te geven van al hetgeen als 
bewijs voor de telastegelegde en bewezen- 
verklaarde feiten wordt gebruikt.

(K. B. van 23 December 1944, S. no. E 153 
art. 7.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Arnhem V lle ka
mer, d.d. 17 Mei 1946 in de zaak tegen Cor
nelis Johannes Jagtenberg, koopman, wo
nende te Alphen a/d Maas;

dat aan beschuldigde is telastegelegd, 
dat hij, Nederlander en 58 jaar oud zijnde, 
desbewust zich hebbende gedragen in strijd 
met de belangen van het Nederlandse voik
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of desbewust afbreuk hebbende gedaan aan 
het verzet tegen de vijand en diens hand
langers ;

1. tijdens de gehele duur der bezetting 
lid is geweest van de N.S.B.;

2. tijdens de bezetting leider is geweest 
van de groep „Maas en Waal Zuid” (en 
waarnemend leider van de Kring „Maas en 
Waal” ) ;

3. in de gemeente Appeltern de „Jeugd
storm” (heeft opgericht, welke hij) in de 
gelegenheid stelde te zijnen huize oefenin
gen te houden;

4. sinds 1942 lid is geweest van het N.A. 
F„ waarbij hij de functie van plaatselijk 
leider van de kantoren Appeltern en Wa- 
mel vervulde;

5. sinds 1941 lid is geweest van het 
Economisch Pront;

6. tijdens de bezetting streekgemach- 
tigde van het Agrarisch Pront is geweest;

7. tijdens de bezetting veel propaganda 
heeft gemaakt voor de N.S.B. en zijn lid
maatschap openlijk heeft uitgedragen;

8. tijdens de bezetting herhaaldelijk ha
telijk en uitdagend is opgetreden tegen zijn 
politiek goedgezinde medeburgers;

9. in 1941 door een aanklacht in te die
nen tegen Johannes van Ewijk te Veld- 
driel, de veroordeling van deze tot een zes- 
maandse opsluiting in Duitsche gevange
nissen heeft bewerkt, althans bevorderd;

10. in 1941 pogingen in het werk heeft 
gesteld tot vrijheidsberoving voor de duur 
van een paar jaren van J. M. M. Story, ge
meenteontvanger te Appeltern;

11. door zich tijdens de bezetting in ge
schrifte meerdere malen tegenover zijn 
geestverwanten zeer ongunstig en hatelijk 
uit te laten over J. G. de Leeuw, Burge
meester van Appeltern, diens persoonlijke 
veiligheid in gevaar heeft gebracht; voorts 
deze Burgemeester meerdere malen heeft 
aangeklaagd, (in 1943 gepoogd heeft hem 
naar Duitsland te doen voeren) en hem 
overigens tal van onaangenaamheden heeft 
berokkend;

12. tijdens de bezetting zijn personeel 
en anderen ertoe bracht, zich bij de Bewe
ging aan te sluiten;

13. in 1941 pogingen in het werk heeft 
gesteld, op grond van zijn deelnemen aan 
en het ijveren voor de Beweging, een jacht- 
acte te verkrijgen;

0. dat aan beschuldigde te dier zake, 
voorzover en zoals het telastegelegde be
wezen is verklaard, zijn opgelegd de na
volgende maatregelen:

1. internering, met advies deze te be
perken tot de tijd van vier jaren, onder af
trek van de tijd door beschuldigde reeds in 
internering doorgebracht, met dien ver
stande dus, dat deze geacht moet worden 
te zijn in gegaan op 3 October 1944 en 
mitsdien zal eindigen op 28 September 
1948;

2. ontzetting van de rechten genoemd 
in artikel 28 onder 3, Sr.;

3. verbeurdverklaring van een deel van 
het vermogen en wel tot en met een be
drag van f 7500;

Beveelt, indien en voor zover beschuldig
de onder beheer mocht staan, de opheffing 
daarvan, na het verstrijken van een ter
mijn van dertig dagen na expiratie van de 
interneringstermijn, gelijk hiervoren sub 1 
bepaald op 28 September 1948.

O. dat de uitspraak op zeer onvoldoende 
met redenen is omkleed, doordat de ver
melde inhoud van de gebezigde bewijsmid
delen onvoldoende feiten en omstandighe
den bevat, welke reden kunnen geven voor 
de uitgesproken bewezenverklaring;

dat de uitspraak buiten die inhoud nog 
wel een 20-tal processtukken vermeldt, 
welke als bewijsstukken zouden zijn gebe
zigd, doch Wij, nu de inhoud dier stukken 
niet, althans zeer gebrekkig, is vermeld 
niet kunnen beoordelen, of die inhoud wel
licht nog de ontbrekende redengevende fei
ten en omstandigheden opleveren;

O. dat Wij hierbij nog willen opmerken, 
dat het niet de taak is van de Hoge Auto
riteit, om uit te zoeken, of een aantal pro
cesstukken, welke het Tribunaal in zijn 
uitspraak als gebezigde bewijsstukken ge
lieft te betitelen, wellicht voldoende bewijs 
bevat voor de beschuldiging, doch de uit
spraak een volledig en duidelijk beeld be
hoort te geven van al hetgeen als bewijs 
voor de telastegelegde en bewezenverklaar- 
de feiten wordt gebruikt (zie artikel 64 
Tribunaalbsluit);

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan,op grond, waarvan het fiat-executie 
op de uitspraak behoort te worden gewei
gerd;

Beslissende:
Weigert het fiat-executie op voormelde 

uitspraak.

No. 550.
HOGE AUTORITEIT TE ’S-GRATEN-

HAGE, 10 Mei 1947. (Mr. Th. L. van
Berckel).

Steeds weer blijkt de noodzakelijkheid, 
dat het Tribunaal de beschikking heeft 
over een behoorlijk vermogensoverzicht.

Het is raadzaam te doen blijken in hoe
verre het Tribunaal rekening wil houden 
met een aanslag van beschuldigde terzake 
van vermogenaanwasbelasting.

(K. B. van 23 December 1944, S. no.
E 153, art. 7).

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Rotterdam, 7e Ka
mer, van 10 Dec. 1946, in de zaak tegen 
Antonie Hendrikus de Wilde, directeur 
N.V. „Nembo”, wonende te Schiedam.

Gezien het door de raadsman van be
schuldigde op 2 Mei 1947 bij Ons ingedien- 
de bezwaarschrift;

O. dat de beschuldigde voorzover bewe
zen verklaard — in het kort weergegeven 
— is telaste gelegd: het lidmaatschap van
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de N.S.B. en de N.V.D.; het steunen van 
het huizen- en propagandafonds; het zich 
laten keuren voor de Landwacht; het zijn 
van jachtopziener bij de Weermacht en als 
zodanig- behouden van zijn jachtgeweer 
met vergunning om te jagen; het in op
dracht van de Duitse legercommandant 
opkopen en inbeslagnemen van vaten; het 
in eigendom verwerven van een z.g. Joods 
huis;

O. dat het Tribunaal heeft opgelegd in
ternering voor de duur van 14 maanden 
en 21 dagen tot 26 November 1946, ontzet
ting uit de beide kiesrechten en verbeurd
verklaring van het vermogen van beschul
digde met dien verstande, dat een bedrag 
van f 25,000 hem gelaten wordt;

O. dat Wij Ons kunnen verenigen met 
de twee eerstgenoemde maatregelen, doch 
niet accoord kunnen gaan met de wijze 
waarop de maatregel van verbeurdverkla
ring is opgelegd;

O. immers, dat het niet gewenst is een 
verbeurdverklaring op te leggen in dier 
voege, dat aan de beschuldigde een restant 
gelaten wordt, daar bij de executie van een 
dergelijke verbeurdverklaring grote moei
lijkheden te verwachten zijn;

O. dat Wij van Onze bevoegdheid om zelf 
in te grijpen geen gebruik kunnen maken, 
omdat uit het desbetreffend accountants
rapport blijkt, dat geen overzicht is ver
kregen van de grootte van het voor execu
tie vatbare vermogen, hetgeen o. a. blijkt 
uit het op bladzijde 2 gemaakte voorbe
houd; voorts de op bladzijde 4, 5 en 6 ge
noemde posten waarin rechtsherstel is 
aangevraagd, welke door de onderhavige 
uitspraak mede geëxecuteerd zouden wor
den; de op blz. 9 vermelde boete ad f 66,000 
waarvan eerst moet komen vast te staan 
of deze boete niet alsnog geïnd zal worden, 
waar een kwijtschelding vanwege de be
zetter niet als definitief mag worden aan
genomen ;

O. dat het tenslotte raadzaam is te doen 
blijken in hoeverre het Tribunaal rekening 
wil houden met een aanslag van beschul
digde terzake van vermogensaanwasbelas
ting;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat executie 
behoort te worden geweigerd; ten aanzien 
van het na te noemen deel der uitspraak;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak, voor wat betreft de op
gelegde maatregel van verbeurdverklaring.

No. 551.
HOGE AUTORITEIT TE ’S-HERTOGEN- 

BOSCH, 12 Mei 1947. (Mr. A. J. Vlie
gen thart).
Na gedeeltelijke weigering van de fiat- 

executie werd bij 2e behandeling een nieuw 
feit telastegelegd, de oude uitspraak geheel 
vernietigd en onder meer een maatregel 
opgelegd, welke niet in de le uitspraak 
was vervat.

(K. B. van 23 December 1944, S. 
no. E 153, art. 7).

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Breda, 6e Kamer, 
d.d. 5 Maart 1947, in de zaak tegen Fran- 
ciscus van Koekhoven, zonder beroep, wa- 
nende te Bergen op Zoom.

dat aan beschuldigde bij bevel tot dag
vaarding d.d. 6 Februari 1947 is ten laste 
gelegd:

dat hij — Nederlander zijnde — en op 
het tijdstip van het in werking treden van 
het Tribunaalbesluit den leeftijd van 18 
jaar bereikt hebbende,, tijdens de vijande
lijke bezetting van het Rijk in Europa;

a. als lid aangesloten is geweest bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden en tijdens zijn lidmaatschap 
daaraan heeft gecontribueerd;

b. in genoemde N.S.B. de functies heeft 
gehad van inner en colporteur;

c. openlijk heeft doen blijken van in
genomenheid met den vijand, door o.m. te 
schrijven: ,,Europa en Nederland mogen 
den Führer wel zeer dankbaar wezen voor 
de nieuwe orde, die hij bezig is te schep
pen;

d. de gelofte van Trouw heeft afgelegd 
aan Mussert;

althans hetzij als lid hetzij als begunsti
ger of anderszins aangesloten is geweest 
en gedurende eenigen tijd aangesloten is 
gebleven bij de Nationaal Socialistische Be
weging der Nederlanden en/of eenige daar
aan verwante organisaties of andere Na
tionaal Socialstische Organisatie of instel
ling;

op grond van welke feiten hij moet wor
den geacht zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat op de onder a, b en c genoemde 
punten dezer beschuldiging door het Tri
bunaal voor de eerste maal uitspraak werd 
gedaan op 10 Juli 1946;

O. dat nadat op deze uitspraak het fiat- 
executie was geweigerd op de daarin uit
gesproken maatregel van interneering de 
zaak voor de tweede maal voor het Tribu
naal is behandeld en den beschuldigde na 
bewezen verklaring, dat hij zich op de in 
de bovengenoemde beschuldiging aangege
ven wijze heeft gedragen, bij uitspraak van 
5 Maart 1947 de volgende maatregelen 
werden opgelegd:

Ontzetting van het recht van kiezen en 
verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen en 
ontzetting van het recht tot uitoefening 
van beroepen in overheidsdienst en semi- 
overheidsdienst; terwijl het Tribunaal in 
deszelfs uitspraak de oorspronkelijke uit
spraak van 10 Juli 1946 vernietigde;

O. dat bij de nieuwe behandeling dezer 
zaak een aanvulling der beschuldiging 
heeft plaats gehad, als gevolg waarvan de 
beschuldiging niet langer dezelfde gedra
gingen van den beschuldigde als vervat in 
de oorspronkelijke telastelegging Inhoudt;

O. immers, dat de telastelegging bij de 
nieuwe behandeling met de gedraging sub 
d „de gelofte van trouw heeft af gelegd aan
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Mussert” is aangevuld;
O. wijders, dat aan beschuldigde bij uit

spraak van 5 Maart 1947 een bijzondere 
maatregel is opgelegd, welke in de oor
spronkelijke uitspraak niet was vervat t.w. 
de maatregel van ontzetting van het recht 
tot uitoefening van beroepen in overheids
dienst en semi-overheidsdienst;

O. bovendien, dat het Tribunaal bij des- 
zelfs uitspraak d.d. 5 Maart 1947 de oor
spronkelijke uitspraak van 10 Juli 1946 in 
haar geheel heeft vernietigd, terwijl de 
weigering van het fiat-executie ten aan
zien van deze uitspraak alleen betrekking 
had op een deel der opgelegde bijzondere 
maatregelen — het fiat-executie was n.1. 
verleend ten aanzien van de maatregel van 
ontzetting van het recht van kiezen en 
verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen — 
zoodat de oorspronkelijke uitspraak alleen 
ten aanzien van de gewraakte maatregel — 
interneering — kon vernietigd worden; 
zoodat de oorspronkelijke uitspraak d.d. 10 
Juli 1946, voorzoover betreft de maatregel 
van ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreveh verkiezingen, ten 
aanzien waarvan het fiat-executie bij be
schikking d.d. 5 November 1946 is ver
leend, in stand blijft;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak d.d. 5 Maart 1947.

No. 552.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

AMSTERDAM (15e Kamer), 4 Juni 1947.
(Mr. Catz, Hoogland en Warmelink).

Tribunaal verklaart zich onbevoegd om 
van de zaak kennis te nemen, op grond dat 
het fiat behandeling door dit Tribunaal 
van den Proc.-Fiscaal daarin ontbreekt.

(Tribunaalbesluit art. 19.)

Het Tribunaal, enz.;
Gelet op de beschuldiging tegen Jacob 

Teeuw, wonende te Amsterdam, ter zitting 
van dit Tribunaal en Kamer d.d. 21 Mei 
1947 bijgestaan door Mr. J. A. Kramer, ad
vocaat bij het Gerechtshof te Amsterdam;

O. dat het proces-dossier wèl is voorzien 
van een advies van de Heer Officier-Fis
caal te Amsterdam ter behandeling der 
aangelegenheid door het Tribunaal, doch 
-— anders dan art. 19 Tribunaalbesluit 
voorschrijft — daaraan ontbreekt een fiat 
behandeling, waardoor de kennisneming 
der zaak aan een bepaald Tribunaal blijft 
voorbehouden;

Verklaart zich onbevoegd van de onder - 
werpelijke materie kennis te nemen;

Stelt de stukken in handen van de Heer 
Procureur-Fiscaal bij het Bijzonder Ge

rechtshof te Amsterdam tot het nemen van 
zodanige beslissing als deze autoriteit zal 
vermenen te behoren.

No. 558.
HOOGE AUTORITEIT TE ’S-HERTO-

GENBOSCH, 1 Mei 1947. (Mr. A. J. Vlie-
genthart).

Niet voldoende bewijs aanwezig geacht 
dat beschuldigde heeft behoord tot de 
Landwacht Nederland.

In April 1944 bestonden nog slechts de 
Landstorm Nederland en de Nederlandsche 
Landwacht.

(K. B. van 23 December 1944, S. no. E 153, 
art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Middelburg 2e 
Kamer 3 Februari 1947 in de zaak tegen 
Aloysius Johannes van Cauteren, landbou
wer, wonende te Olinge, (thans kamp Ril
land-Bath) ;

O. dat het Tribunaal ten laste van be
schuldigde o. m. bewezen heeft verklaard, 
dat hij, Nederlander zijnde, tijdens de vij
andelijke bezetting van het rijk in Europa 
hulp heeft verleend aan den vijand en 
diens handlangers, doordat hij zich heeft 
aangesloten bij de Landwacht Neder land) 
zijnde een. Nationaal Socialistische organi
satie, en daarvoor, bewapend met een ge
weer, politiediensten heeft verricht;

O .dat het Tribunaal na te hebben beslist, 
dat hij door de bewezen verklaarde hande
lingen' geacht moet worden zich desbewust 
te hebben gedragen in strijd met de be
langen van het Nederlandsche volk, hem 
deswege maatregelen heeft opgelegd;

O. dat door het Tribunaal o. m. als be
wijsmiddelen zijn gebezigd de verklaringen 
van getuigen, volgens welke beschuldigde 
lid zou zijn geweest van de hulplandwacht, 
bewapend was met een jachtgeweer en als 
hulplandwachter hoofdzakelijk politiedien
sten verrichtte, welke feiten en omstan
digheden echter ernstig doen vermoeden, 
dat beschuldigde niet van de Landwacht 
Nederland, doch van de Nederlandsche 
Landwacht deel heeft uitgemaakt;

O. dat beschuldigde ter zitting weliswaar 
heeft bekend, dat hij zich als hiervoren 
vermeld heeft gedragen, doch uit zijn ver
klaringen zooals die voorkomen in de stuk
ken van het dossier valt op te maken, dat 
hij in April 1944 tot een landwacht is toe
getreden, op welk tijdstip nog slechts be
stonden de Landstorm Nederland en de 
Nederlandsche Landwacht;

O. dat derhalve niet voldoende vaststaat, 
dat het Tribunaal terecht als bewezen heeft 
aangenomen, dat beschuldigde inderdaad 
heeft behoord tot de Landwacht Nederland, 
doch eerder aannemelijk schijnt, dat hij 
deel heeft uitgemaakt van de Nederland-
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sche Landwacht, welk laatste op zich zelf 
— hoe ernstig" de daaruit volgende mis
draging ook kunnen zijn —een minder ern
stige misdraging oplevert dan het lidmaat
schap van eerstgenoemde organisatie;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te woorden geweigerd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 554.
HOGE AUTORITEIT TE ARNHEM, 6

Mei 1947. (Mr. G. J. Kronenberg).

In beschuldiging was niet opgenomen, 
dat de beschuldigde „Nederlander” was of 
een daarmede krachtens art. 1 lid 3 Tribu- 
naalbesluit gelijkgestelde persoon .

(K. B. van 23 December 1944, S. no. E 153, 
art. 7.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

van het Arrondissement Arnhem V lle Ka
mer, d.d. 12 April 1916 in de zaak tegen 
Hendrikus de Man, fabrikant, wonende te 
Tiel, thans te Den Haag;

dat de beschuldiging, terzake waarvan 
in voormelde uitspraak maatregelen aan 
beschuldigde zijn opgelegd, niet vermeldt, 
dat beschuldigde Nederlander was of een, 
krachtens art. 1 lid 3 Tribunaalbesluit met 
Nederlander gelijkgesteld persoon, en dat 
hij op grond zijner gedragingen geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandse volk of desbewust afbreuk te 
hebben gedaan aan het verzet tegen de 
vijand of diens handlangers;

O. dat mitsdien ten onrechte maatrege
len aan de beschuldigde zijn opgelegd ter
zake van de beschuldiging, zoals deze thans 
luidt;

O. dat, dit reeds gewichtige redenen op- 
levert voor weigering van het fiat-executie 
op de gehele uitspraak;

Beslissende,
Weigert het fiat-executie op voormelde 

uitspraak.

No. 555.
TRIBUNAAL y. h. ARRONDISSEMENT 

ALMELO (le Kamer), 12 Mei 1947. (Mr. 
Noyon. Jouwsma en van Hoorn).

Ontzetting van het recht tot uitoefening 
van het beroep van journalist.

(Tribunaalbesluit ar̂ . 1, lid 1, alinea 2.)

Tribunaal Almelo tegen Martinus Jaco
bus Laurens van Nierop, journalist, wo
nende te Enschede, thans Kamp „Avegoor” 
Ellecom, bijgestaan door Mr. van Dal, adv. 
te ’s-Gravenhage.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde, althans zulks op 10 Mei 1940 ge
weest zijnde, en op 20 Sept. 1944 ouder dan 
18 jaren, tijdens de vijandelijke bezetting 
van het Rijk in Europa:

le. Lid is geweest van de N.S.B. en in 
deze de functie heeft bekleed van Chef 
huisbezoeker, Kringvormingsleider en van 
Kringleider in de Kring Enschede;

2e. De functie heeft bekleed van Streek- 
vormingsleider bij de Nationale Jeugd
storm, een nationaal-socialistische organi
satie of instelling;

3e. Lid is geweest van de Weerafdee- 
ling van de N.S.B. (W.A.), een nationaal- 
socialistische organisatie of instelling, en 
daarin de functie van Banvormingsleider 
van de ban Twenthe heeft bekleed;

4e. Hulp of steun heeft verleend aan 
den vijand, althans aan diens handlangers 
of medewerkers, door dienst te nemen bij 
de „Germaansche S.S.” een onderdeel of 
hulporganisatie van het Duitsche leger, 
althans eene nationaal-socialistische orga
nisatie of instelling;

5e. Lid is geweest van de Nederland- 
sche Volksdienst, een nationaal-socialis
tische organisatie of instelling;

6e. Hulp of steun heeft verleend aan 
den vijand, althans aan diens handlangers 
of medewerkers, althans de propaganda 
van de N.S.B. heeft bevorderd of verspreid, 
door als hoofdredactuer van het te En
schede verschijnende dagblad: „Twentsch 
Nieuwsblad, Dagblad voor Twente en Oost 
Gelderland”, regelmatig artikelen te schrij
ven en in genoemd blad te doen afdrukken, 
waarna dit blad werd verspreid, en wel:

a. In het nummer van 28 Juni 1944 een 
artikel onder den titel: „Weet U nog?” , 
waarin de beschuldigde betoogde, dat bij 
vroegere gelegenheden men op de neder
laag van Duitschland rekende, weergege
ven met de woorden: „Januari 1943 Sta- 
lingrad: Binnen een maand is Duitschland 
verslagen; Aftocht uit Tunis: Binnen een 
maand is het gebeurd; Landing op Sicilië: 
Nu is het nog een kwestie van weken; A f
treden van Mussolini: Nu is het gauw ge
beurd. De capitulatie van den aartsverra
der Badoglio in September 1943 deed de 
zwarte handelsprijzen geweldig dalen. Nu 
kwam de stormloop naar de Brenner en 
dan kon het nog 24 dagen duren . . .  Op 
6 Juni 1944 daalden de zwarte handels- 
koersen nog sterker dan in September 
1943. Nu was het een kwestie^an dagen 
en Parijs was bezet en een kwestie van 
weken en Nederland was „bevrijd” ;

om tenslotte tot de slotsom te komen:
„Zich vergissen is menschelijk, maar na 

vijf jaar vergissingen moest men toch 
langzamerhand voorzichtiger in zijn oor
deel worden. Wat zegt U? Is het op dit 
oogenblik heel iets anders dan al die vorige 
keer en? Vergeet dan ook niet, dat U dit
zelfde bij alle vorige gelegenheden geloofd 
hebt” ;

b. In het nummer van 21 Juni 1944 een 
artikel onder den titel: „Eén troef op ta
fel”, waarin de beschuldigde, na te hebben
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betoogd, dat de geallieerden trachtten het 
moreel van het Duitsche volk ten onder te 
brengen, schreef :

,,Het was alles vergeefsch. Het scheen 
wel dat de geest van dit volk gelouterd en 
zijn wil gestaald werd door het razend 
woeden van den lafhartigen vijand. Hij 
bereikte niet eens, dat de leiding van het 
Duitsche volk in een soort machtelooze 
woede een ontijdige poging deed om den 
terreur met tegenterreur te beantwoorden. 
Met al hun uitdagenden hoon konden zij er 
niet in slagen de Duitsche leiding uit haar 
tent te lokken. En zoo ontwikkelde zich de 
politieke en militaire situatie na den Dag 
D, dien de Engelschen en Amerikanen zoo 
gaarne overbodig hadden gemaakt, doch, 
die, nu met trucs, propaganda en terreur 
den oorlog niet te winnen bleek, onvermij
delijk werd. De onbarmhartige aandrang 
van Stalin, de naderende presidentsverkie
zingen in de Vereenigde Staten, de drei
gende inflatie in Engeland, de voortschrij
dende bolsjewiseering van hun arbeiders
massa’s en de uitzichtlooze verstarring 
van de militaire operaties, dat alles teza
men dwong de Anglo-Amerikanen tot den 
bloedigen sprong naar het vasteland.

Dit nu was het oogenblik waarop Adolf 
Hitler gewacht had!

Op dezen dag van 6 Juni was de terug
tocht in het Oosten en de geheime wapen- 
productie van de Duitsche industrie, de 
bouw van de Atlantische kust en het ach
terhouden van de reserves af gestemd ge
weest. Dit was de kaart waarop Hitler alles 
had gezet. Hij hield al zijn troeven in han
den, totdat deze kaart op tafel zou liggen. 
Rustig de ontwikkeling van het spel be
schouwend, speelde hij voorzichtig en be
rekenend op 15 Juni een troef op, die den 
opzet van den tegenstander ernstig in de 
war stuurde: robot vliegtuigen noemt Lon
den deze troef, dynamietmeteoren heeten 
zij' in de beschouwing van Martin Hal- 
lensleben, hellehonden zeggen de Duitsche 
soldaten en een nieuw soort projectielen 
noemt ze het nuchtere weermachtsbericht.

Zoo begon een week geleden de vergel
ding tegen de moordenaars en brandschat- 
ters van Europa; niet in furieuze woede 
maar in koele militaire berekening. Op het 
oogenblik, waarop honderdduizenden sol
datenmonden dagelijks tonnen voedsel uit 
Zuid-Engelsche havens verwachten, hon
derdduizenden handen om wapens en wa
pens om munitie en tallooze wonden om 
medicamenten vragen, op dat oogenblik 
schieten mysterieuze meteoren over het 
Kanaal en zaaien uur na uur dood en ver
nietiging, angst en ontzetting in de haven
steden van Zuid-Engeland en in de stad, 
die de slagader is van het invasie-organis- 
me: het wellicht ten ondergang gedoemde 
Londen. Zoo begint de vergelding aan het 
misdadig Albion zich te voltrekken, als 
nevenverschijnsel van een militaire actie 
tegen de achterwaartsche verbindingen 
van het invasieleger, een actie waartegen 
de grootsprekers aan gene zijde van het 
water vooralsnog geen ander afweermiddel

in het veld hebben weten te brengen dan 
een nevelscherm van machtelooze woorden 
en een „ijzeren gordijn” van even machte
looze luchtdoelgranaten” ; enz.

7e. Blijk heeft gegeven van nationaal - 
socialistische of fascistische gezindheid, 
door bij eene herdenking van den sterfdag 
van Joris van Severen, leider van het Ver- 
dii\aso (Verbond Dietsche Nationaal-Socia- 
listën), gekleed in de uniform van het Ver- 
dinaso eene rede te houden, waarin hij on
der meer de figuur van Joris van Severen 
schetste, die door zijn Verdinaso den strijd 
aanbond teg'en het verworden parlemen
tarisme en het internationale Jodendom en 
die als een held voor het Dietsche volk is 
gevallen;

8e. Hulp of steun heeft verleend aan 
handlangers of medewerkers van den vij
and, door de functie van redacteur van het 
nationaal-socialistische blad „Volk en Va
derland” te bekleeden, welke redactie hij 
in nationaal socialistische geest heeft ge
leid, zulks mede blijkens de onder 6e a tot 
en met 1 genoemde citaten.

Op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden, zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand of diens handlangers.

Zijnde deze beschuldiging met in acht
neming van art. 58 van het Tribunaalbe- 
sluit, tijdens het onderzoek ter terechtzit
ting als volgt gewijzigd:

A. sub 6 letter e wordt in de vijfde regel 
voor „afgestaan” gelezen „dienstgeno- 
men” ;

B. sub 8 w'orden geschrapt de woorden: 
„zulks mede blijkens de onder 6e a tot en 
met 1 genoemde citaten”.

C. sub 7 wordt gelezen in „Verbond 
Dietsche Nationaal-Socialisten”, voor het 
laatste woord „Solidaristen” ;

D. Toegevoegd wordt:
9e. Hulp of steun heeft verleend aan 

den vijand of diens handlangers of mede
werkers, door zich aan te sluiten of dienst 
te nemen bij de „Landwacht Nederland” 
(hulpdienst);

Gezien de processtukken;
O. dat de beschuldigde ter zitting van 

den 28en April 1947 heeft verklaard, dat 
hij al het te laste gelegde erkende;

dat hij de handteekeningen onder de 
hierna te noemen documentatielijst der |N-
S.B. en vragenlijst der „Landwacht” als de 
zijne erkende;

dat hij erkende, op 19 Mei 1944 een brief 
aan Dittmar geschreven te hebben, volgens 
het hierna te vermelden afschrift (stuk 
18);

Post alia:
O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 

vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren evenzovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal, dat daardoor is 
bewezen verklaard, dat de beschuldigde 
zich op de in de beschuldiging aangegeven 
wijze heeft gedragen;
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O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden, zich desbewust te hebben 
gedragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandse volk en desbewust afbreuk te 
hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand of diens handlangers;

O. dat voormeld bewezen verklaarde de 
oplegging van de hieronder vermelde maat
regelen wettigt, op grond van de ernst der 
gedragingen, in verband met de omstan
digheden ;

O. dat bij de beslissing daaromtrent ver
scheidene factoren een rol behoren te spe
len, waarbij zijn te onderscheiden de over
wegingen, welke ten gunste en die welke 
ten nadele van den beschuldigde moeten 
gelden;

dat de eerste categorie wordt beheerst 
door de totale omkeer in de geestelijke 
houding van den beschuldigde, medebren
gende inzicht in en berouw van het door 
hem tijdens de bezetting verrichte kwaad, 
zulks echter uiteraard alleen, indien die 
omkeer en die schuldbelijdenis, welke hij 
ter zitting zonder enige reserve tot uiting 
bracht, als waarachtig aanvaard kunnen 
worden;

dat het nu zeer moeilijk, ja, in vele ge
vallen zelfs onmogelijk is,, om zeker te zijn 
van de waarachtigheid van dergelijke voor 
het Tribunaal naar voren gebrachte ge
voelens, welke meermalen de indruk wek
ken van niet uit innerlijke beweegredenen, 
doch slechts ,,pour beson de la cause” op
gezegd te worden;

dat echter in dit geval het Tribunaal zich 
niet ontveinzen kan, dat het niet wel mo
gelijk is, om aan de oprechtheid van be- 
schuldigdes veranderde levensopvatting te 
twijfelen en zulks, behalve op grond van 
de indruk, door zijn houding en uiteenzet
tingen ter zitting gewekt, op grond van de 
navolgende overwegingen, welke tevens de 
overige ten gunste van beschuldigdes ka
rakter geldende factoren behelzen ,te we
ten: dat de gehele levensgeschiedenis van 
beschuldigde en speciaal die van de bezet
tingsjaren aantoont, dat beschuldigde, hoe
wel begaafd met een uitstekend verstand, 
een man was met onevenwichtige geest, 
die, eenmaal gevangen door een idee, met 
een zekere en door de aard der omstandig
heden steeds toenemende bewustzijnsver
nauwing (geestelijke oogkleppen) en met 
fanatisme de verwezenlijking van die idee 
met de hem ten dienste staande middelen 
doordreef, niet echter in de eerste plaats 
met het oog op eigen voordeel, doch omdat 
hij meende, dat door de verwerkelijking 
van die idee, het land gediend was;

dat immers van verrijking of andere 
voordelen, behalve dan de op zichzelf niet 
buitengewone positie van redacteur en 
hoofdredacteur, niets gebleken is en be
schuldigde aan het einde der bezetting 
zelfs geen vermogen blijkt te hebben;

dat voorts deze conceptie van beschul
digdes persoonlijkheid overeenstemt met 
het vaststaande feit, dat hij persoonlijk 
nimmer enig verraad gepleegd of leed aan
gedaan heeft, hoewel hij in zijn positie

daartoe velerlei gelegenheid had, gelijk 
onder meer blijkt uit de verklaring van 
zijn ondergeschikten uit de tijd van zijn 
hoofdredacteurschap, die hem als persoon 
konden vertrouwen, hoewel zij wisten, door 
hun houding en hun uitlatingen hem te 
ergeren;

dat voorts in zodanig karakter past het 
schrijven van de brief, waarvan hiervoren 
stukken zijn opgenomen, aan den Duit- 
sen perschef Dittmar, waarvan de strek
king is te informeren naar en te proteste
ren tegen gruwelen in de Duitse concen
tratiekampen, waaromtrent geruchten tot 
beschuldigde waren doorgedrongen;

dat bij de beoordeling van die brief, 
waarop hierna in ander verband nog wordt 
teruggekomen, niet uit het oog moet wor
den verloren, dat de schrijver daarvan des
tijds niet kon weten, dat deze brief in ge
heel veranderde omstandigheden nog eens 
aan de openbaarheid zou worden prijsgege
ven, doch wél, dat het voor hem gevaarlijk 
kon zijn om in die tijd critiek tegenover 
den bezetter te uiten;

dat de inhoud van die brief tenslotte ge
heel bevestigt het beeld, dat het Tribunaal 
van dezen man gekregen heeft, n.1. dat 
van een verblind doordrijvenden nationaal- 
socialist en Duitsgezinde, die echter, om
dat hij eerlijk is, tegen onrecht opkomt;

dat nu, wanneer aan een dergelijk 
iemand, die niet uit eigenbaat of uit bere
kening, doch uit zij het totaal verkeerd 
gericht idealisme tot het ernstige landver
raad gekomen is, zoals dat van dezen be
schuldigde bewezen is, de geestelijke oog
kleppen worden ontrukt en zijn bewust
zijnsvernauwing doorbroken wordt, zoals 
dat na Duitslands nederlaag ongetwijfeld 
geschied moet zijn, temeer, omdat de be
schuldigde niet dadelijk gevangen genomen 
en met soortgenoten geconcentreerd is, 
doch 18 maanden lang in contact met de 
normale bevolking, waarmede hij tijdens 
de bezetting tengevolge van zijn houding 
vrijwel alle contact verloren had, is ge
weest, het logische gevolg daarvan bij 
iemand van het karakter van beschuldigde 
is, dat hij van blind ziende wordt, en, om
dat zijn bedoelingen oprecht zijn geweest, 
ook oprecht berouw en ontzetting over wat 
hij deed, gevoelt; waarvan dan ook door 
hem ter openbare terechtzitting op niet 
van zedelijke moed gespeende wijze ge
tuigd werd; *

dat, dit alles vastgestAd zijnde, moet 
worden overwogen, waarom en in hoeverre 
desniettemin ten aanzien van dezen be
schuldigde niet met een korte internering 
kan worden volstaan, welke hij, die zelf te 
kennen gaf, zijn schuld ten volle te willen 
boeten, trouwens ook niet verzocht;

dat het Tribunaal dan vooropstelt, dat 
het zich ten aanzien van het karakter en 
de bedoeling van het door het Tribunaal- 
besluit in het leven geroepen tuchtrecht, 
waaraan door het Tribunaal uitvoering 
moet worden gegeven, geheel verenigt met 
hetgeen daarover is neer gelegd in de uit
spraak van het Tribunaal te Utrecht van
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22 November 1946, gepubliceerd in „Tri
bunalen in Nederland” 1947, No. 492, wel
ker overwegingen dit Tribunaal o verneemt 
«n tot de zijne maakt;

dat dus het uit te oefenen tuchtrecht niet 
slechts en ook niet in de eerste plaats 
strekt tot reclassering van de schuldig be- 
vondenen, doch een belangrijk element 
daarvan is, waarom dan ook niet van ver
kapt strafrecht mag worden gesproken, dat 
de aan de gemeenschap toegebrachte 
schade, waarbij zowel aan materiele als 
aan morele schade wordt gedacht, door de 
veroorzakers van die schade wordt her
steld door de schuldigen in strenge tucht 
en afzondering ten bate van de gemeen
schap werkzaamheden te laten verrichten;

dat in dit licht de ernst van de misdra
gingen van dezen beschuldigde en het door 
hem tegenover het Nederlandse volk ver
oorzaakte nadeel moet worden bezien;

dat daarbij de volle nadruk moet vallen 
op beschuldigdes werkzaamheden als jour
nalist gedurende de bezetting en wel voor
namelijk als hoofdredacteur van het 
„Twents Nieuwsblad” , omdat dit, anders 
dan „Volk en Vaderland”, waatvan hij ook 
enige tijd redacteur is geweest, ten tijde 
van zijn hoofdredacteurschap het enige in 
naam neutrale dagblad in Twenthe en 
Oost-Gelderland was, waarop vrijwel de 
gehele bevolking in die streken geabon
neerd was en noodgedwongen wel moest 
blijven;

dat de in de dagvaarding opgenomen 
stukken, van de hand van beschuldigde 
afkomstig, slechts een bloemlezing vormen 
uit al hetgeen beschuldigde in de loop van 
zijn hoofdredacteurschap in voornoemd 
blad, waarin hij bijna dagelijks schreef, 
gepubliceerd heeft, en het Tribunaal zich 
ontslagen kan achten van een nadere mo
tivering van zijn oordeel, dat de voortdu
rende herhaling van stukken in deze geest, 
geschreven in een meeslepende stijl en met 
ware journalistieke flair, een niet te meten, 
doch in ieder geval grote en door hunne 
strekking funeste invloed op het voor een 
groot deel eenvoudige lezerspubliek van 
deze courant moet hebben gehad;

dat immers, ook al zou zelfs geen enkele 
lezer door deze stukken tot het nationaal- 
socialisme zijn bekeerd, het maar al te be
kend is, hoe, juist door de herhaling, waar
tegenover slechts clandestien en inciden
teel tegengif door middel van illegale 
blaadjes kon worden toegediend, in ieder 
geval de zwakkere broeders onder het le
zerspubliek tóch in verschillende opzichten 
aan het wankelen gebracht werden en reeds 
de toentertijd meer dan eens gehoorde op
merking naar aanleiding van deze artike
len „er zit tóch wel wat in” een onduld
bare verzwakking van het toch reeds zo 
beproefde moreel der bevolking aanduid
den;

dat de totale invloed, welke deze beschul
digde door middel van zijn schrijverij heeft 
uitgeoefend, niet is na te meten, doch aan 
het feit, dat die invloed gewerkt heeft, niet 
getwijfeld kan worden;

dat uit de reeds eerder genoemde brief 
van beschuldigde aan Dittmar blijkt, dat 
de beschuldigde bewust die invloed heeft 
uitgeoefend en zijn journalistieke arbeid 
zelf als een strijdmiddel ten bate van de 
vijandelijke oorlogvoering beschouwde en 
bovendien, dat hij constateerde, inderdaad 
door zijn artikelen een deel van het publiek 
te bereiken;

dat het mogelijk is, dat hij ter wille van 
het verkrijgen van een gunstig oor bij Ditt
mar de zaken ietwat rooskleurig voorstel
de, doch het onaannemelijk is, dat hij in 
deze brief geheel gefantaseerd zou hebben;

dat voorts, ook al zou zijn invloed uitein
delijk gering zijn geweest, tóch ook niet uit 
het oog moet worden verloren, dat deze ar
tikelenreeksen aan die vele goede vader
landers ,die niet onder hun suggestie kwa
men, een onnoemelijke hoeveelheid grote 
ergernis heeft bezorgd, welke op zichzelf 
in die in alle opzichten toch reeds zo kom
mervolle tijden het zo hoog nodige moreel 
óf wel niet ten goede kwam, óf moest doen 
verbruiken voor tegen-propaganda, waar
door weder energie aan andere werkzaam
heden onttrokken werd;

dat dan ook de beschuldigde door zijn 
journalistieke werkzaamheden tot de fa
taalste ondermijners van de Nederlandse 
geest moet gerekend worden en hij zijn 
journalistieke gaven op hoogst onverant
woordelijke wijze heeft misbruikt;

dat zijn veranderd inzicht en zijn op
recht geacht berouw het grote kwaad, door 
hem gesticht, niet vermogen ongedaan te 
maken en hij ook zelf betuigd heeft, daar
voor te willen boeten;

dat daartoe in de hiervoreh weergegeven 
opvatting omtrent het toe te passen tucht
recht slechts een vrij langdurige interne
ring juist en rechtvaardig geacht wordt, 
terwijl daarnaast niet kan worden toege
staan, dat beschuldigde, die het beroep van 
journalist op zo onverantwoordelijke wijze 
heeft uitgeoefend, gedurende de daarvoor 
door het Tribunaalbesluit gegeven termijn 
weder in de gelegenheid zou komen, om 
als journalist op te treden;

Gezien de betrekkelijke artikelen, 
Uitspraak doende:
Verklaart den beschuldigde schuldig aan 

hetgeen hierboven is bewezen verklaard;
Legt de navolgende maatregelen aan den 

beschuldigde op:
le. Internering, waarbij in overweging 

wordt gegeven, de tijdsduur daarvan te be
palen op vijf jaren, te rekenen vanaf de 
dag der in hechtenisneming, zijnde 5 Octo- 
ber 1946, zodat deze zal eindigen 5 October 
1951;

2e. Ontzetting van het recht van kie
zen en de verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven ver
kiezingen ;

3e. Ontzetting uit het recht om het be
roep van journalist uit te oefenen.

Heft het beheer over het vermogen van 
den beschuldigde op met ingang van de 
dertigste dag, nadat het fiat executie op 
deze uitspraak zal zijn verleend.
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No. 556.
TRIBUNAAL y . h. ARRONDISSEMENT

AMSTERDAM (10e Kamer), 5 Juni 1947.
(Mr. Moerel, v. d. Brandt, Mackaay).

Zaak Ds. Ekering, tweede uitspraak.
(Eerste uitspraak, zie no. 457; Beschik

king1, waarbij het fiat-executie ten dele 
werd geweigerd, zie no. 509).

Tribunaal Amsterdam tegen Bodewijk 
Cornelis Willem Ekering, predikant.

0. dat aan beschuldigde bij uitspraak 
van de 9e Kamer van het Tribunaal te 
Amsterdam dd. 23 December 1946 de na
volgende maatregelen zijn opgelegd:

1. Internering, waarbij in overweging 
gegeven wordt de tijdsduur daarvan te be
perken tot vier jaar en daarop in minde
ring te brengen de door beschuldigde van
af 10 Mei 1945 in voor-internering doorge
brachte tijd, zodat de internering behoort 
te eindigen op 10 Mei 1949;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

3. Ontzetting van het recht om een pre
dikantsambt te vervullen;

4. Verbeurdverklaring van beschuldig
de^ vermogen zich uitstrekkende en be
perkende tot diens radiotoestel;

O. dat de Hoge Autoriteit, bedoeld in 
art. 4 van het Koninklijk besluit van 23 
December 1944, Staatsblad E 153 te Am
sterdam bij beschikking van 28 Maart 1947 
het fiat executie op bovengenoemde uit
spraak heeft geweigerd, doch alleen voor 
zover betreft de opgelegde maatregel van 
ontzetting van het recht om een predi
kantsambt te vervullen en zulks op gron
den in deze beschikking vermeld;

O. dat door de President van het Tribu
naal de nieuwe behandeling der zaak aan 
deze kamer is opgedragen;

O. dat hierop beschuldigde is gedagvaard 
ter zitting van 22 Mei 1947 terzake van 
het navolgende: (Zie eerste uitspraak).

O. dat beschuldigde ter zitting van 22 
Mei 1947 is verschenen, bijgestaan door 
zijn raadsman Mr. Th. Muller Massis, ad
vocaat te Amsterdam.

O. dat beschuldigde ter zitting heeft ver
klaard :

Ik volhard bij al hetgeen ik bij de be
handeling van mijn zaak voor de 9e Kamer 
van het Tribunaal heb verklaard. Verder 
heb ik niets op te merken.

O. dat voor wat betreft de ontzetting van 
het recht om een predikantsambt te vervul
len, het Tribunaal de mening van de Hoge 
Autoriteit deelt, dat met de woorden „amb
ten” en „bepaalde ambten” in artikel 28 
sub 1 Sr. juncto artikel 4 van het Tribu- 
naalbesluit slechts bedoeld zijn publieke be
dieningen ten behoeve van de overheid en 
dus niet het ambt van predikant, dat in 
en door en voor de kerk is gecreëerd;

O. dat het Tribunaal van oordeel is, dat 
een onderzoek naar de vraag of onder „be
paalde beroepen” of „groepen van beroe- 
pèn” als bedoeld in art. 4 sub 1 van het

Tribunaalbesluit ook het beroep van pre
dikant kan worden gerangschikt, achter
wege kan blijven;

O. toch, dat indien het Tribunaal de be
schuldigde in tweede behandeling zou ont
zetten uit het recht om het beroep van 
predikant uit te oefenen, het Tribunaal zou 
handelen in strijd met art. 10 lid 4 van het
K. B. van 23 December 1944 Staatsblad E 
153, dat toch uitdrukkelijk verbiedt een 
bijzondere maatregel op te leggen, die niet 
in de* oorspronkelijke uitspraak was ver
vat, zijnde het Tribunaal toch van oordeel, 
dat elke ontzetting van een recht als be
doeld in art. 4 lid 1 van het Tribunaalbe
sluit als een afzonderlijke bijzondere maat
regel moet worden aangemerkt;

O. dat ook al zou het zo juist overwogene 
onjuist zijn en in casu een ontzetting uit 
het recht het beroep van predikant uit te 
oefenen niet zou ople^eren, schending of 
verkeerde toepassing van art. 10 lid 4 van 
genoemd K. B. en ook al zou het Tribunaal 
tot de conclusie zijn gekomen, dat de in
terpretatie die de Hoge Autoriteit aan het 
begrip „beroep” heeft gegeven te eng is, 
het Tribunaal deze maatregel toch niet 
zou opleggen, omdat het van oordeel is, dat 
uitsluitend de kerk behoort te beslissen, 
wie zij als haar voorgangers wenst te zien 
optreden en derhalve alleen de kerk heeft 
te beoordelen of een man als deze beschul
digde alsdan niet de waardigheid heeft om 
het Evangelie te verkondigen;

O. dat op bovenstaande gronden de uit
spraak van de 9e Kamer van het Tribu
naal te Amsterdam dd. 23 December 1946 
voor zover daarin de maatregel van ont
zetting uit het recht om een predikants
ambt te vervullen is opgelegd, niet in stand 
kan blijven;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Vernietigt de uitspraak van de 9e Kamer 

van het Tribunaal te Amsterdam dd. 23 
December 1946 voor zover daarin aan be
schuldigde is opgelegd de maatregel van 
ontzetting uit het recht om een predi
kantsambt te vervullen.

No. 557.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT 

AMSTERDAM (11de Kamer), 13 Juni 
1947. (Mr. Drilsma, De Vries, Mw. Mul- 
der-de Ridder).

Beschuldigde heeft tijdens zijn voor-in- 
ternering in Maart 1946 een gedicht ge
maakt in verhand met de berechting en 
toen a.s. terechtstelling van Mussert, welk 
gedicht een sterk nationaal-socialistische 
en anti-koningsgezinde strekking heeft. 
Vervolgd wegens Majesteitsschennis (art. 
111 W. v. S.), is beschuldigde door het 
Bijz. Gerechtshof van rechtsvervolging 
ontslagen, omdat enkele voor dit delict 
vereiste elementen ontbraken. Uitvoerige 
motivering, dat het Tribunaal van dit ge
dicht gebruik mag maken ter vaststelling
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van beschuldigde’« mentaliteit i. v.m. de 
beoordeling van zijn persoon en persoon
lijke omstandigheden.

(Tribunaalbesluit art. 63, 2de lid.)

Tribunaal Amsterdam in de zaak tegen Z.

Beschuldigd van: dat hij, als Nederlan
der:

1. gedurende de vijandelijkheden in en 
tijdens de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa is aangesloten gebleven als 
lid van de Nationaal Socialistische Bewe
ging der Nederlanden;

2. tijdens de vijandelijke bezetting van 
het Rijk in Europa:

a. voor gemelde NSB. achtereenvolgens 
werkzaam is geweest als blokleider, groeps
leider, kring-eolporteur en colportage-lei
der te Amsterdam,

b. hulp of steun heeft verleend aan de 
vijand en diens handlangers of medewer
kers door:

1. vanaf Juli 1942 tot Augustus 1944 
werkzaam te zijn als chef van het bureau 
Poto-pers van het Departement van Volks
voorlichting en Kunsten,

2. in Juli 1942 vrijwillig te Amsterdam 
in dienst te treden bij de Vrijwillige Hulp
politie,

3. te Amsterdam als reserve-landwach- 
ter dienst te doen en zich als zodanig te 
belasten met de bewaking van een kring- 
huis der NSB.,

4. van 25 September 1944 tot Maart 
1945 op te treden als leider van het Eva- 
cuatie-kamp voor gevluchte NSB-ers te 
Assen,

c. zich in Februari 1941 heeft aange
sloten als lid van:

1. het Nationale Front en van gemelde 
organisatie is lid gebleven tot October 1941,

2. van de nationaal socialistische in
stelling de Nederlandse Volksdienst,

3. in Juli 1942 van het Korps Nationaal 
Socialistische x\mbtenaren;

op grond van welk handelen hij moet 
worden geacht zich desbewust te hebben 
gedragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandse volk en desbewust afbreuk te 
hebben gedaan aan het verzet tegen de 
vijand en diens handlangers;

O. dat de beschuldigde ter zitting van 6 
Juni 1947 is verschenen;

Gelet op de door beschuldigde gevoerde 
verdediging;

O. dat beschuldigde ter zitting zakelijk 
gerelateerd heeft verklaard te zijn van Ne
derlandse nationaliteit en voorts:

dat hij zich in 1942 heeft aangesloten als 
lid van de Nationaal Socialistische Bewe
ging der Nederlanden (NSB);

dat hij voor gemelde NSB. achtereen
volgens is werkzaam geweest als bloklei
der, groepsleider, kringcolporteur en col- 
portageleider te Amsterdam;

dat hij van Juli 1942 tot Augustus 1944 
is werkzaam geweest als chef van het Bu
reau Foto-pers van het Departement van 
Volksvoorlichting en Kunsten;

dat hij in Juli 1942 vrijwillig te Amster
dam in dienst is getreden bij de Vrijwil
lige Hulppolitie;

dat hij te Amsterdam als reserve-land- 
wachter heeft dienst gedaan;

dat hij als colportage-leider der NSB. is 
belast geweest met de bewaking van een 
kringhuis der NSB;

dat hij van 25 September 1944 tot Maart 
1945 is opgetreden als leider van het Eva- 
cuatie-kamp voor gevluchte NSB-ers te 
Assen;

dat hij zich in Februari 1941 heeft aan
gesloten als lid van het Nationale Front;

dat hij van gemelde organisatie lid is ge
bleven tot October 1941;

dat hij in Februari 1941 zich heeft aan
gesloten als lid van de Nederlandse Volks
dienst;

dat dit een nationaal socialistische in
stelling was;

dat hij in Juli 1942 zich heeft aangeslo
ten als lid van het Korps Nationaal So
cialistische Ambtenaren;

dat hij, toen hij deze dingen deed, wist, 
dat Duitsland met Nederland in oorlog 
was;

O. dat het Tribunaal, op grond van het
geen beschuldigde bij het onderzoek ter 
zitting heeft verklaard en hiervoor is ver
meld, hetgeen ten deze als bewijsmiddel 
wordt gebezigd, bewezen verklaart, dat de 
beschuldigde zich op de in de beschuldi
ging aangegeven wijze heeft gedragen en 
dat deze gedragingen vallen onder die, ge
noemd in art. 1 van het Tribunaalbesluit;

O. dat beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandse volk en desbewust afbreuk te 
hebben gedaan aan het verzet tegen de 
vijand en diens handlangers;

O. wat de hier op te leggen maatregelen 
betreft, dat het Tribunaal zich ten aanzien 
van deze, gelijk van elke, beschuldigde 
poogt rekenschap te geven van zijn huidige 
gezindheid en zich daartoe afvraagt, wat 
een beschuldigde, tengevolge van het ver
loop der oorlogs-gebeurtenissen en sinds 
de aan vang van zijn voor-internering in 
politiek opzicht heeft geleerd;

dat het Tribunaal er zich daarbij in het 
algemeen van bewust is, dat het zich veelal 
op indrukken moet verlaten en dat het 
voor zijn uitspraak slechts een wankele 
houvast ontleent aan hetgeen een beschul
digde bij de behandeling zijner zaak ter 
zitting dienaangaande verklaart, waarbij 
het het Tribunaal uiteraard niet ontgaat, 
dat een beschuldigde zich alsdan in een 
dwangpositie bevindt en de neiging zijn 
spoedige in vrijheid stelling te bevorderen 
het vaak van zijn oprechtheid wint;

dat het Tribunaal zich met betrekking 
tot deze beschuldigde echter in een aan
merkelijk gunstiger positie ziet geplaatst, 
bevindende zich toch in het dossier een 
door beschuldigde tijdens zijn internering, 
omstreeks Maart 1946, vervaardigd ge
dicht, welks inhoud als beschuldigde’s toen
malige politieke geloofsbelijdenis kan wor-
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den aangemerkt;
dat het Tribunaal voor een goed begrip 

zijner hierna volgende overwegingen dit 
gedicht hier vermeldt het laatste couplet in 
zijn oorspronkelijke versie, voordat een 
copiist deze had „geretoucheerd” :

TEN AFSCHEID.

Nu staat Gij, Leider, voor Uw „rechters” 
Zooals er Eén voor eeuwen stond,
Die, ook, omdat hij Eenheid preekte,
Den marteldood aan ’t kruishout vond.
Ook nu weer wordt door „Saduceërs”, 
Nadat het volk is opgejaagd,
Het leven van een eerlijk strijder 
Als offer van hun wraak gevraagd.

Wéér werd een Caaphas gevonden,
Een zaaier van de blinde haat,
Die zich verschuilt ten eigen voordeel, 
Achter het masker van de Staat,
Het volk heeft U nooit willen volgen 
Het volk betaalt weer het gelag 
Totdat het ééns weer zal gaan begrijpen 
Wat Gij reeds zoo veel jaren zag.

Gij staat daar ongebroken, Leider,
En hoort met opgeheven hoofd,
Omdat Gij ’t niet behoeft te buigen,
Naar wat U toen reeds werd beloofd.
Toen Gij, met al Uw kracht en liefde,
In dienst van Volk en Vaderland,
Het Volk de oogen oop’neri wilde,
Het Volk, verblind door onverstand.

Uw lichaam gaat nu sterven, Leider,
Doch niet Uw geest, Uw fiere taal,
Die zullen d’enkelen beërven,
Die trouw zijn aan het Ideaal.
Die zijn reeds in de Jeugd gevaren,
De Jeugd, die aan de toekomst bouwt,
Een toekomst, waar, zij ’t over jaren,
Uw socialisme wordt aanschouwd.

Straks staat Gij voor Uw beulen, Leider, 
Een aantal doffe schoten knalt,
Uw oogen richten zich naar boven,
Dan sluiten zij . . . .  Uw lichaam valt —- 
Dan zullen z ij het hoofd ontblooten,
Die in gedachten naast U staan,
En die, in machtelooze woede,
Dit groote onrecht zien begaan.

Zij zullen niet vergeten, Leider,
Dat men koelbloedig heeft gemoord,
En dat een v r o u w  dit heeft bekrachtigd 
Met, bah!, haar „koninklijke” woord!
Toch zullen zij „het volk” niet haten,
De massa loopt immers maar mee!
Zij willen slechts in Uw Geest strijden, 
Voor Volk en Vaderland, Hou Zee!

O. dat blijkens in afschrift in het dossier 
aanwezige Sententie van het Bijzonder Ge
rechtshof te Amsterdam, Vijfde Kamer, dd. 
17 Maart 1947, beschuldigde, na, in ver
band met het vervaardigen van voormeld 
gedicht, te zijn vervolgd ter zake van be
lediging, den Koning of der Koningin aan
gedaan (art. 111 Sr.), van rechtsvervol

ging is ontslagen wegens ontbreken van 
de elementen van strafbaarheid, zoals deze 
zijn opgenomen in de artt. 261 en 266 Sr., 
welker aanwezigheid, naar de mening van 
het Hof, ook voor de strafwaardigheid van 
de in art. 111 Sr. omschreven belediging, 
is vereist;

O. echter, dat het Tribunaal, zelfs indien 
beschuldigde ter zake van art. 111 Sr. on
herroepelijk zoude zijn veroordeeld, niette
min, zonder zich schuldig te maken aan 
aantasting van een gewijsde, bij de beoor
deling van de persoon en de persoonlijke 
omstandigheden van beschuldigde, zou 
mogen te rade gaan met beschuldigde’s 
mentaliteit, zoals deze uit het gedicht,, als 
hierboven aangehaald, spreekt en dat het 
Tribunaal deze vrijheid a fortiori heeft, nu 
beschuldigde, ter zake als voormeld, van 
rechtsvervolging is ontslagen;

O. dat beschuldigde ter zitting nu wel 
heeft aangevoerd dat hij ideologisch niet 
meer staat op het standpunt, dat uit de 
inhoud van het gedicht zou zijn af te lei
den en dat hij, reeds toen hij dit gedicht 
vervaardigde, zich geestelijk in het begin 
van een overgangsphase bevond, doch dat 
het Tribunaal dit verweer, wegens de over
duidelijke pro-Nationaal Socialistische en 
anti-koningsgezinde strekking van het ge
dicht, niet ernstig vermag te nemen, hoe
zeer het bereid is in beschuldigde een „Zoe
ker” te zien;

0. dat, gezien beschuldigde’s gedragingen, 
zoals zij zijn bewezen verklaard, zijn per
soon en zijn persoonlijke omstandigheden, 
als hiervoor overwogen, de navolgende 
maatregelen in het algemeen belang ge
wettigd zijn, waarbij het Tribunaal nog 
opmerkt, dat beschuldigde’s functie van 
chef van het bureau Fotopers van het De
partement van Volksvoorlichting en Kun
sten in verband stond met zijn beroep van 
pers-fotograaf, zodat hij uit laatstgemeld 
beroep behoort te worden ontzet, blijvende 
het beroep van fotograaf voor zijn normale 
beroeps-uitoefening voor beschuldigde 
openstaan;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
A. Legt beschuldigde de navolgende 

maatregelen op:
1. Ontzetting van het recht:
a. van kiezen en verkiesbaarheid bij 

krachtens wettelijk voorschrift uitgeschre
ven verkiezingen,

b. tot uitoefening van het beroep van 
pers-fotograaf;

2. Internering, waarbij het Tribunaal in 
overweging geeft, mede gelet op de tijd 
door beschuldigde reeds in voor-interne- 
ring doorgebracht, deze na de in bewaring' 
stelling op 26 Augustus 1945 drie jaar en 
zes maanden te doen duren en derhalve te 
doen eindigen op 26 Februari 1949; enz.
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No. 558.
HOGE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,

6 Juni 1947. (Mr. Verdam).

Beschikking’ gegeven op de uitspraak ge
wezen in de zaak tegen B. Wigersma. (Zie 
uitspraak no. 510).

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Haarlem, 3e ka
mer, van 13 Februari 1947, in de zaak 
tegen Baltus Wigersma.

O. dat aan beschuldigde is telastegelegd: 
(zie uitspraak);

O. dat het Tribunaal het telastegelegde 
bewezen heeft verklaard behoudens het 
onder 2 der dagvaarding vermelde en den 
beschuldigde deswege de navolgende maat
regelen heeft opgelegd: (zie uitspraak);

O. dat het Tribunaal de bewezen ver
klaarde gedragingen terecht ernstig heeft 
geacht;

O. dat — wanneer het Tribunaal van 
oordeel is dat het, — met het oog op de 
leeftijd van den beschuldigde en de vele 
prijzenswaardige gedragingen van hem, die 
ook bekend zijn geworden — niet gewenst 
is hem den maatregel van internering op 
te leggen in elk geval nu hij zich toch ern
stig misdragen heeft, een aanzienlijke ver
beurdverklaring behoort te worden opge
legd;

O. dat een verbeurdverklaring van 
f 20,000 hem te weinig voelbaar treft nu 
gebleken is dat zijn vermogen ongeveer 
f 150,000 bedraagt;

O. dat er mitsdien een gewichtige reden 
is waarom deze uitspraak niet behoort in 
stand te blijven;

Weigert het fiat-executie op deze uit
spraak.

No. 559.
HOGE AUTORITEIT ’S-GRAYENHAGE,

11 Juni 1947. (Mr. v. Berckel).

Te laste is gelegd, dat beschuldigde ge
tracht heeft voordeel te trekken uit de door 
of vanwege de vijandelijke bezetting ge
schapen feitelijke toestand, door zijn me
dewerking er toe te verlenen, om met be
hulp van Duitse militairen enige vaten 
benzine te stelen.

Beschuldigde ontkent hierdoor zich des- 
bewust te hebben gedragen in strijd met de 
belangen van het Nederlandse volk, aange
zien de benzine Duits eigendom was, welk 
verweer echter door het Tribunaal werd 
verworpen. Uitvoerige analysering van de 
overwegingen van het Tribunaal, die tot 
de verwerping van liet verweer deden lei
den. Fiat-executie geweigerd.

(Tribunaalbesluit art. 1, eerste lid, al. 6.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Rotterdam, 11e

Kamer, van 7 Maart 1947 in de zaak tegen 
Jan Hubertus Steenbakkers, carosseriebou- 
wer, wonende te Rotterdam;

O. dat aan beschuldigde, voorzover thans 
nog van belang, is telaste gelegd: het ge
tracht hebben voordeel te trekken uit de 
door of vanwege de vijandelijke bezetting 
geschapen feitelijke toestand, door in of 
omstreeks de nacht van 28 op 29 April 
1945 zijn medewerking ertoe te verlenen, 
om met behulp van Duitse militairen een 
aantal vaten benzine weg te halen uit de 
lak- en verf fabriek der firma Derks aan 
de Krommeweg onder de gemeente Hen- 
drik-Ido-Ambacht en deze vaten*op auto’s 
te laden, zonder gerechtigd te zijn deze 
vaten weg te halen en te laden;

O. dat het Tribunaal, tot de conclusie ge
komen, dat de beschuldigde zich heeft ge
dragen op de in de dagvaarding omschre
ven wijze, hem internering heeft opgelegd, 
met advies deze te beperken tot de tijd 
door de beschuldigde in voorarrest, onder
scheidenlijk voorinternering doorgebracht, 
zijnde van 12 Juli tot 1 November 1945;

O. dat Ons echter het bewijs van het te
lastegelegde niet geleverd voorkomt;

O. toch, dat de beschuldigde ter zitting 
van 24 Januari 1947 heeft verklaard op de 
mededeling van de getuige Hoogeboom, dat 
de benzine van de Duitsers was, te zijn 
meegereden naar de fabriek en daar de 
benzine te hebben meehelpen opladen, en 
de getuige Hoogeboom ter zitting van 21 
Februari d.a.v. zijn mededeling aan de be
schuldigde, dat de benzine van de Duitsers 
was, heeft bevestigd;

O. dat op grond hiervan derhalve moet 
worden aangenomen, dat de beschuldigde 
hiermede terecht heeft ontkend zich des- 
bewust te hebben gedragen in strijd met de 
belangen van het Nederlandse volk, heb
bende hij slechts medewerking in deze 
verleend, in de mening verkerende, dat de 
benzine van de Duitsers was en deze ge
bracht zou worden naar de zaak van de 
getuige Brouwer;

O. dat het Tribunaal te dien aanzien 
weliswaar heeft overwogen, dat het weinig 
waarschijnlijk is, dat de beschuldigde in 
die mening verkeerde, doch — daargelaten 
deze in rechte onvoldoende refutering van 
beschuldigde’s verweer — daartegenover 
staat, dat de beschuldigde niet alleen stond 
in deze mening, getuige de in het proces
verbaal der zitting van 21 Febr. 1947 op
genomen verklaring van de getuige Hooge
boom van gelijke strekking;

O. dat het Tribunaal — voor het geval 
de beschuldigde inderdaad de indruk had 
verkregen, dat de weg te halen benzine 
aan de Duitsers zou hebben behoord — 
heeft overwogen, dat de beschuldigde als
dan zich heeft gedragen in strijd met de 
juiste houding tegenover de bezettende 
macht, nu niet is komen vast te staan, dat 
met het weghalen van de benzine een Ne
derlands belang werd gediend, hebbende de 
getuige Brouwer ter zitting van 21 Febr. 
1947 zijn destijds voor de opsporingsamb
tenaren afgelegde verklaring, dat het weg-
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halen van de benzine zou zijn geschied 
voor het verhinderen van het doen sprin
gen van de Maastunnel, ingetrokken;

O. te dien aanzien, dat Wij — aangeno
men de overtuiging van de beschuldigde, 
dat het hier benzine in Duits bezit betrof, 
welke bestemd was voor de zaak van de 
getuige Brouwer — niet kunnen inzien, dat 
het wegvallen van het feit — althans van 
de aannemelijkheid daarvan voor de be
schuldigde — omtrent het daarmede ge
diende Nederlandse belang bij het behoud 
van de Maastunnel hier van enige invloed 
kan zijn, aangezien — afgescheiden van dit 
bijzonder belang — elke vermindering van 
de Duitse benzinevoorraad geacht moet 
worden te zijn in het belang van het Ne
derlandse volk en van het verzet tegen de 
vijand;

O. dat Wij evenmin kunnen inzien, dat 
het in zicht zijn van de spoedige bevrijding 
of de hulp van Duitse militairen wijziging 
kan brengen in het door de diefstal ge
diende Nederlandse belang bij verminde
ring van de Duitse benzinevoorraad, aan
gezien door die vermindering de aanstaan
de bevrijding ten hoogste kon worden ver
haast en de hulp van de Duitse militairen 
het Nederlandse belang bij die verminde
ring slechts kan hebben gediend;

O. dat Wij tenslotte niet kunnen inzien, 
dat het stelen van Duitse benzine, zelfs 
tegen voorspiegeling van een deel in de 
buit* een gedraging kan zijn in strijd met 
de juiste houding tegenover de bezettende 
macht, althans door deze houding het Ne
derlandse belang is geschaad;

O. dat Wij daarom van oordeel zijn, dat 
vooralsnog niet is komen vast te staan, dat 
de beschuldigde zich desbewust heeft ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandse volk of desbewust afbreuk 
heeft gedaan aan het verzet tegen de vijand 
en diens handlangers;

O. dat Wij het derhalve nodig achten, 
dat het Tribunaal in een andere samen
stelling hierover nogmaals een oordeel 
veile;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat executie 
behoort te woorden geweigerd;

Weigert het fiat executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 560.
HOGE AUTORITEIT ARNHEM, 18 Juni

1947. (Mr. Kronenberg).

Verweer verworpen, dat het Tribunaal 
niet bevoegd zou zijn van de zaak kennis 
te nemen, omdat de procureur-fiscaal zou 
hebben toegezegd de beschuldigde voor
waardelijk buiten vervolging te zullen stel
len. Het is in het algemeen belang niet ge
raden beschuldigde te ontzetten uit het 
recht om de beroepen van landbouwer en 
veehouder uit te oefenen. Op de maatregel 
van verbeurdverklaring het fiat-executie 
geweigerd, aangezien het Tribunaal voor

schriften heeft gegeven, welke op het ter
rein der executie liggen.

(Tribunaalbesluit artt. 4 en 6, 2e lid.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Zutphen, 3e Ka
mer, van 6 Febr. 1947, in de zaak tegen: 
Pieter J. B. Ê. van Leeuwen Boomkamp, 
van beroep landbouwer, wonende te Am
sterdam ;

dat aan beschuldigde is telastegelegd, dat 
hij, Nederlander zijnde — en op het tijd
stip van het inwerking treden van het 
Tribunaalbesluit de leeftijd van 18 jaar be
reikt hebbende — tijdens de vijandelijke 
bezetting van het Rijk in Europa,

A. vanaf omstreeks. Maart 1941 als lid 
is aangesloten geweest bij de nationaal so
cialistische beweging der Nederlanden on
der stamboeknummer 135 157 en hieraan, 
een contributie heeft betaald van aanvan
kelijk f 2 en later f 17.50 per maand;

B. blijk heeft gegeven van nationaal 
socialistische gezindheid door:

1. in of omstreeks de jaren 1940 en 1941 
als lid te zijn aangesloten geweest bij het 
Nederlands agrarisch front en in of om
streeks de jaren 1941 tot en met 1944 bij de 
Nederlandse Landstand, in welke organi
satie hij de functie vervulde van buurt- 
boerenleider voor Nijkerk en Hoevelaken;

2. vanaf omstreeks Juli 1942 in de N.S- 
B. de functie te vervullen van agrarisch, 
raadsman in de kring West-Veluwe, res
sorterende onder het District Gelderland;

3. herhaaldelijk te Nijkerk te colporte
ren met het N.S.B. weekblad ,,Volk en 
Vaderland” en aldaar vanaf omstreeks eind 
1942 op te treden als plaatselijk vertegen
woordiger van het blad der weerafdeling 
der N.S.B. „De zwarte soldaat” ;

4. in de jaren 1942 en 1943 als lid te zijn 
geweest aangesloten bij de weerafdeeling 
(W.A.) der N.S.B., onder No. 18722;

5. als lid te zijn aangesloten geweest bij 
de Nederlandse Volksdienst en deze instel
ling te steunen met een maandelijkse bij
drage van f 1;

6. als lid aangesloten te zijn geweest 
vanaf omstreeks 1941 van de Nederlands- 
Duitse kultuurgemeenschap tegen een jaar
lijkse contributie van f 5 ;

7. herhaaldelijk deel te nemen aan ver
gaderingen van de N.S.B. of haar ver
wante organisaties of instellingen, onder 
meer vormingsavonden, uitgaande van de 
N.S.B. bij de groepsleider der N.S.B. te 
Nijkerk, A. Wassink, en de bijeenkomst 
van 14 Dec. 1941 te Utrecht ter gelegen
heid van het 10-jarig bestaan der N.S.B.;

8. door vriendschappelijke omgang te 
hebben met talrijke vooraanstaande N.S.B.- 
leden, waaronder de leider der N.S.B., Mus- 
sert en diens echtgenote, diens adjudant 
Jhr. Kessler, de Blocq van Scheltings, de 
leider der W.A., Zondervan, de boerenlei
der Roskam en Wittéveen, Wassenaar, Mr. 
Reydon, Ringeling, de commandant der 
Landwacht te Nijkerk, de ex-burgemees-
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ter van de Haag- van Maasdijk en diens 
trawanten;

9. een bedrag van f 50 bij te dragen 
voor het „verjaarsgeschenk voor de leider”, 
waarvoor gelden werden ingezameld door 
<en in de N.S.B.;

10. in de N.S.B. de functie te vervullen 
van plaatsvervangend groepsleider te Nij- 
kerk ;

11. het „Huizen en Propagandafonds”, 
het „Bouwplan Punteren” en het „Strijd 
en Vierduitenfonds” door vrijwillige bij
dragen te steunen;

12. reclameplaten van de N.S.B. op te 
hangen op een aanplakbord langs de open
bare weg bij de oprijlaan van zijn woning 
te Nijkerk;

C. openlijk heeft doen blijken van in
genomenheid met de vijand, althans ver
trouwelijke omgang heeft gehad met per
sonen, behorende tot de burgerlijke of mi
litaire bezettende macht door te zijne huize 
de beauftragte van de rijkscommissaris 
van Amsterdam Dr. Schroder te ontvan
gen en door in de jaren 1940 en 1941 op 
zijn jachtterreinen te gaan jagen met Duit
se officieren, welke zijn woning als casino 
ingericht hadden, en met name met de 
Duitse Commandant aldaar, Majoor Sper- 
ling, met wie hij thee dronk en borrelde, 
dineerde en jaagde, uit dank waarvoor hem 
later een zilveren schaaltje met inscriptie 
ten geschenke werd gegeven.

D. voordeel heeft getrokken of getracht 
heeft te trekken uit door of vanwege de 
vijand of diens handlangers genomen of 
de door de oorlog of de vijandelijke bezet
ting geschapen feitelijke toestand door:

1. „ausweise” te accepteren, onder meer 
van de „Beauftragte van de Provincie Gel
derland, gedateerd 3 Mei 1943, waardoor in 
de tijd van het z.g. „Politiestandrecht” van 
20 tot 4 uur zich buitenshuis mocht op
houden; een dito vergunning No. L/168
d.d. 16 Juni 1944 om van 23 tot 4 uur in de 
openlucht te vertoeven; een vrijstelling 
wan de Einsatzstab der N.S.D.A.P. voor het 
verrichten van werkzaamheden aan de 
stellingbouw te Nijkerk en Hoevelaken, 
geldig tot 10-2-45; een „Sonderausweis” 
No. 1213, teneinde de rivier de IJsel te 
overschrijden d.d. 3 'Februari 1945;

2. in de jaren 1942, 1943 en 1944 zich te 
werzekeren van het bezit van een „Grote 
Jachtacte” en een „Verklaring van geen 
bezwaar”, genummerd No. 305 en geda
teerd 12 September 1942, waardoor hij ge
durende die tijd de jacht kon blijven uit
oefenen en zijn jachtgeweer kon behouden;

E. hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verlenen aan de vijand of 
diens handlangers of medewerkers door:

1. geabonneerd te zijn geweest op „Volk 
en Vaderland”, het „Nationaal Dagblad” 
,,De Haag” en „De Zwarte Soldaat” ;

2. in of omstreeks October 1943 een be
drag van f 11000 te lenen aan de N.S.B.-er 
A. Wassink te Nijkerk, wetende dat deze 
dit geld nodig had en zou 'gebruiken voor 
de aankoop van huizen, welke aan Joodse 
Nederlanders in eigendom toebehoorden.

Op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandse Volk.

0. dat aan beschuldigde te dier zake, 
voorzover en zoals het telastegelegde be
wezen is verklaard, zijn opgelegd de navol
gende maatregelen:

1. Internering, waarbij in overweging 
wordt gegeven deze te beperken tot de tijd 
in voorinternering doorgebracht.

2. Ontzetting van de rechten van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen.

3. Ontzetting van het recht de beroepen 
van landbouwer en veehouder uit te oefe
nen en van het recht enige leidende func
tie in landbouworganisatie uit te oefenen;

4. Verbeurdverklaring van zijn vermo
gen, zich uitstrekkende en beperkt tot zijn 
onroerende goederen tot een waarde — be
paald en vastgelegd in een taxatierapport, 
opgemaakt in 1940 door drie deskundigen 
ter bepaling van de waarde van het land
goed Slichtenhorst met het oog op te be
talen schenkingsrechten en zoals vermeld 
in een?, namens het Beheersinstituut over
gelegd afschrift van een accountantsrap
port van de openingsbalans per 1 Mei 1945 
van het gehele vermogen van beschuldigde 
d.d. 23 Mei 1946 — van f50,000;

Bepaalt dat het beheer over het vermo
gen van beschuldigde zal eindigen 30 dagen 
nadat het fiat-executie op deze uitspraak 
zal zijn verleend, resp. het fiat-executie bij 
herhaling zal zijn geweigerd en nadat de 
uitgesproken verbeurdverklaring zal zijn 
geëffectueerd ;

O. dat beschuldigde in zijn bezwaarschrift 
de bevoegdheid van het Tribunaal om zijn 
zaak in behandeling te nemen, in twijfel 
heeft getrokken, op grond, dat het dossier 
aan het Tribunaal ter behandeling is toe
gezonden, hoewel de Procureur-Fiscaal te 
Arnhem aan beschuldigdes raadsman had 
medegedeeld, de beschuldigde buiten ver
volging te stellen op bepaalde voorwaar
den;

O. dat dit bezwaar echter moet worden 
verworpen, omdat noch gesteld noch op 
enigerlei wijze gebleken is, dat een buiten- 
vervolgingstelling van beschuldigde bij 
schriftelijke beslissing — zoals volgens art. 
22 van het gewijzigde Besluit Politieke De
linquenten 1945 wordt vereist — heeft 
plaats gehad;

O. dat beschuldigde zijn bezwaren, voor 
wat de inhoud van de gegeven uitspraak 
betreft, heeft beperkt tot de hem sub 3 en 
4 opgelegde maatregelen en ook Wij Ons 
met die uitspraak voor het overige kunnen 
verenigen;

O. nu ten aanzien van de bestreden 
maatregelen, dat deze, vooral de sub 3 ge
noemde maatregel, van zeer ingrijpende 
aard zijn en de vraag gewettigd is, of deze 
naast de sub 1 genoemde maatregel (be
schuldigde heeft ongeveer 1 y2 jaar in be
waring doorgebracht) niet te zwaar moe
ten worden geacht in verhouding tot de 
ernst van de door beschuldigde gepleegde



misdragingen, alle omstandigheden daarbij 
in aanmerking genomen;

dat toch niet is gebleken, dat beschul
digde zijn positie als landbouwer en vee
houder in de bezettingstijd heeft misbruikt 
ten nadele van de belangen van het Ne
derlandse volk in het algemeen en van de 
boerenstand in het bijzonder, doch veeleer 
het tegendeel aangenomen mag worden uit 
de vele verklaringen, welke ten gunste van 
beschuldigde zijn overgelegd;

dat dit laatste weliswaar, zoals het Tri
bunaal terecht overweegt, de grote ernst 
van beschuldigdes misdragingen niet op- 
heft, doch het onjuist zoude zijn, hiermede 
bij de soort en de zwaarte der op te leggen 
maatregelen geen rekening te houden;

dat dan ook de ontvetting van beschul
digde van het recht om de beroepen van 
landbouwer en veehouder uit te oefenen, 
in het algemeen belang niet geraden 
schijnt;

dat Wij evenwel zijn ontzetting van het 
recht om enige leidende functie in enige 
landbouworganisatie uit te oefenen, kun
nen billijken, daar beschuldigde door zijn 
politieke instelling tijdens de bezetting ge- 
.acht moet worden de waardigheid en be
trouwbaarheid te missen om der gelijke 
functies te bekleden;

O. dat derhalve een gewichtige reden 
bestaat, om het fiat-executie op het eerste 
deel van de sub 3 opgelegde maatregel te 
weigeren;

O. dat ditzelfde geldt voor de sub 4 opge
legde maatregel, al zijn ook Wij van oor
deel, dat een verbeurdverklaring van het 
vermogen tot een belangrijke waarde alles
zins gerechtvaardigd moet worden geacht;

dat toch deze maatregel niet in stand 
kan blijven, omdat het Tribunaal daaraan 
omtrent de waardebepaling der verbeurd
verklaarde delen van beschuldigdes ver
mogen, voorschriften heeft verbonden wel
ke liggen op het terrein der executie en 
zich hierdoor heeft begeven buiten de bij 
het Tribunaalbesluit aan de Tribunalen 
verstrekte bevoegdheden;

Beslissende:
Weigert het fiat-executie op de in voor

melde uitspraak aan beschuldigde opge
legde maatregel sub 3, doch alleen voor 
wat betreft de ontzetting van het recht, 
om de beroepen van landbouwer en vee
houder uit te oefenen, en op de aan hem 
opgelegde maatregel sub 4.
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misdragingen, alle omstandigheden daarbij 
in aanmerking genomen;

dat toch niet is gebleken, dat beschul
digde zijn positie als landbouwer en vee
houder in de bezettingstijd heeft misbruikt 
ten nadele van de belangen van het Ne
derlandse volk in het algemeen en van de 
boerenstand in het bijzonder, doch veeleer 
het tegendeel aangenomen mag worden uit 
de vele verklaringen, welke ten gunste van 
beschuldigde zijn overgelegd;

dat dit laatste weliswaar, zoals het Tri
bunaal terecht overweegt, de grote ernst 
van beschuldigdes misdragingen niet op
heft, doch het onjuist zoude zijn, hiermede 
bij de soort en de zwaarte der op te leggen 
maatregelen geen rekening te houden;

dat dan ook de ontzetting van beschul
digde van het recht om de beroepen van 
landbouwer en veehouder uit te oefenen, 
in het algemeen belang niet geraden 
schijnt;

dat Wij evenwel zijn ontzetting van het 
recht om enige leidende functie in enige 
landbouworganisatie uit te oefenen, kun
nen billijken, daar beschuldigde door zijn 
politieke instelling tijdens de bezetting ge
acht moet worden de waardigheid en be
trouwbaarheid te missen om dergelijke 
functies te bekleden;

O. dat derhalve een gewichtige reden 
bestaat, om het fiat-executie op het eerste 
deel van de sub 3 opgelegde maatregel te 
weigeren;

O. dat ditzelfde geldt voor de sub 4 opge
legde maatregel, al zijn ook Wij van oor
deel, dat een verbeurdverklaring van het 
vermogen tot een belangrijke waarde alles
zins gerechtvaardigd moet worden geacht;

dat toch deze maatregel niet in stand 
kan blijven, omdat het Tribunaal daaraan 
omtrent de waardebepaling der verbeurd
verklaarde delen van beschuldigdes ver
mogen, voorschriften heeft verbonden wel
ke liggen op het terrein der executie en 
zich hierdoor heeft begeven buiten de bij 
het Tribunaalbesluit aan de Tribunalen 
verstrekte bevoegdheden;

Beslissende:
Weigert het fiat-executie op de in voor

melde uitspraak aan beschuldigde opge
legde maatregel sub 3, doch alleen voor 
wat betreft de ontzetting van het recht, 
om de beroepen van landbouwer en vee
houder uit te oefenen, en op de aan hem 
opgelegde maatregel sub 4*

No. 560a
HOGE AUTORITEIT AMSTERDAM, 26

Juni 1S47. (Mr. Verdam).

De omschrijving „door haar politieke ge
zindheid personen in gevaar heeft gebracht 
en/of getracht heeft te brengen” voldoet 
niet aan het vereiste van art. 47 van het 
Tribunaalbesluit. Fiat-executie geweigerd.

(Tribunaalbesluit art. 47, le lid.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Amsterdam 2e 
Kamer, van 22 April 1947, in de zaak tegen 
Alida Wilhelmina Uyt de Boogaardt;

O. dat aan den beschuldigde is telaste- 
gelegd :

dat zij Nederlandse zijnde, tijdens de vij
andelijke bezetting van het Rijk in Europa :

a. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden ;

b. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nationaal Socialistische Vrouwen Organi
satie ;

waardoor zij in het algemeen van een 
nationaal socialistische gezindheid heeft 
blijk gegeven;

c. op nationaal socialistische feestdagen 
de vlag heeft uitgestoken;

d. nationaal socialistische georiënteer
de raamaaffiches voor de ramen van hare 
woning heeft opgehangen;

e. colporteerde met nationaal socialis
tische lectuur, waardoor zij de propaganda 
van de onder sub a genoemde beweging 
heeft bevorderd en/of verspreid;

f. door haar politieke gezindheid per
sonen in gevaar heeft gebracht en/of ge
tracht heeft te brengen;

waardoor zij hulp of steun heeft ver
leend en/of getracht heeft te verlenen aan 
den vijand of diens handlangers of mede
werkers ;

op grond van welk handelen zij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandse volk;

O. dat het Tribunaal het telastegelegde 
bewezen heeft verklaard en den beschul
digde deswege de navolgende maatregelen 
heeft opgelegd:

Internering waarbij in overweging ge
geven wordt de tijdsduur daarvan te be
perken tot twee jaar en zes maanden en 
daarop in mindering te brengen den door 
beschuldigde vanaf 4-6-1945 in vóórinter- 
nering doorgebrachten tijd, zodat de inter
nering behoort te eindigen op 5 December 
1947;

Ontzetting van het recht van kiezen en 
verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

Bepaalt voorzoveel nodig dat het beheer 
over het vermogen van beschuldigde een 
einde zal nemen binnen 90 dagen nadat de 
internering is beëindigd;

O. dat volgens art. 47 van het Tribunaal
besluit de gedragingen van den beschul
digde zo nauwkeurig mogelijk in de dag
vaarding moeten worden omschreven, aan 
welk voorschrift niet voldoet hetgeen in de 
dagvaarding sub f is opgenomen;

O. dat het Tribunaal tijdens de behande
ling dezer zaak de beschuldiging zodanig 
had kunnen wijzigen en aanvullen, dat dé 
beschuldigde zich daaromtrent op duide
lijke wijze had kunnen verantwoorden;

O. dat daartoe alsnog de gelegenheid be
hoort te worden geboden;

O. dat er mitsdien gewichtige redenen
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zijn waarom het fiat-executie niet aan deze 
uitspraak behoort te worden verleend en 
deze zaak door het Tribunaal opnieuw 
worde behandeld;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 561.
HOGE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,

16 Juni 1947. (Mr. Verdam).

Ten aanzien van overleden delinquenten 
kunnen geen andere maatregelen worden 
opgelegd dan de verbeurdverklaring van 
de nalatenschap of een gedeelte daarvan. 
Het Tribunaal had in casu aan wijlen de 
beschuldigde een internering opgelegd, ge
lijk aan de tijd door deze in bewaring door
gebracht. Fiat-executie geweigerd.

(Tribunaalbesluit art. 1, 2e lid.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Utrecht le kamer 
van 21 Maart 1947, in de zaak tegen Simon 
Trommel, thans overleden;

0. dat aan wijlen den beschuldigde is ten 
laste gelegd, dat hij, als Nederlander in 
den zin van het Tribunaalbesluit en bij het 
in werking treden van het Tribunaalbesluit 
den leeftijd van 18 jaren bereikt hebbende, 
tijdens de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa:

1. als lid aangesloten is gebleven bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden tot het einde van de vijandelijke 
bezetting;

2. blijk heeft gegeven van instemming 
met het streven van de Nationaal Socialis
tische Beweging der - Nederlanden of van 
enige aan de Nationaal Socialistische Be
weging der Nederlanden verwante of an
dere nationaal socialistische organisatie of 
instelling door:

1. geabonneerd te zijn op het nationaal 
socialistische blad „Volk en Vaderland” en 
dit regelmatig te lezen;

2. financiële steun te verlenen door het 
verstrekken van geldelijke bijdragen aan 
het „Strijdforrds” der Nationaal Socialisti
sche Bew'eging der Nederlanden en aan 
„Frontzorg” ;

3. voordeel heeft getrokken, althans ge
tracht heeft te trekken, uit den door den 
oorlog of de vijandelijke bezetting gescha
pen feitelijken toestand, door:

1. het, na uitdrukkelijk of stilzwijgend 
verleende vrijstelling van den inleverings- 
plicht op grond van zijn NSB-lidmaatschap, 
behouden van een radiotoestel;

2. in den winter 1944/1945 op grond van 
zijn NSB-lidmaatschap extra hoeveelheden 
aardappelen te ontvangen, zulks buiten de 
normale distributie om;

door alle welke handelingen of een ef 
meer daarvan, hij geacht1 moet worden 
zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederlandse

volk en desbewust afbreuk te hebben ge
daan aan het verzet tegen den vijand en 
diens handlangers;

O. dat het Tribunaal het telastegelegde 
bewezen heeft verklaard en den beschul
digde deswege de navolgende maatregelen 
heeft opgelegd;

Internering, waarbij het Tribunaal in 
overweging geeft om den duur daarvan te 
beperken in dier voege, dat deze gelijk zal 
zijn aan den tijd, door wijlen den beschul
digde van 16 Juli 1945 tot 5 September 
1945 in vóór-internering doorgebracht;

Gedeeltelijke verbeurdverklaring van de 
nalatenschap van wijlen den beschuldigde 
in dier voege dat deze zal betreffen het aan 
wijlen den beschuldigde in eigendom toe
behorend radiotoestel;

Verklaart dat het beheer over het ver
mogen van wijlen den beschuldigde kan 
worden opgeheven drie maanden na het 
effectueren van den opgelegden maatregel 
van verbeurdverklaring;

O. dat blijkens het tweede lid van art. 1 
van het Tribunaalbesluit, ten aanzien van 
overleden delinquenten geen andere maat
regelen kunnen worden opgelegd dan ver
beurdverklaring van hun nalatenschap, of 
een gedeelte daarvan;

O. dat derhalve de maatregel van inter
nering hier niet op haar plaats is;

O. ten aanzien van de opgelegde ver
beurdverklaring van het radiotoestel, dat 
noch uit het verhandelde ter zitting noch 
uit de stukken blijkt, dat tot de nalaten
schap van den beschuldigde een radiotoe
stel behoort of dat daarmede is gehandeld 
als in art. 7 van het Tribunaalbesluit staat 
aangegeven, zodat het niet zeker is dat 
deze maatregel kan worden geëffectueerd, 
en het gewenst is dat het Tribunaal dezen 
maatregel nog eens beziet;

O. dat er mitsdien een gewichtige reden 
is waarom bovenbedoelde uitspraak niet 
behoort in stand te blijven;

Weigert het fiat-executie op deze uit
spraak.

No. 561a
HOGE AUTORITEIT AMSTERDAM, 24

Juni 1947. (Mr. Verdam).

Te laste is gelegd krijgsdienst doen bij 
de Waffen S.S. Beschuldigde is ter zitting 
vertegenwoordigd geweest door een bijzon
dere vertegenwoordigster. Het Tribunaal 
heeft verzuimd een onderzoek in te stellen 
naar het adres van beschuldigde en even
min naar het feit of hij nog in leven is. Bij 
gebrek aan voldoende gegevens het fiat- 
executie geweigerd.

(Tribunaalbesluit art. 25.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Amsterdam 7e 
Kamer, van 17 April 1947, in de zaak tegen 
Hendricus Wilhelmus Gerrits;
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O. dat* aan den beschuldigde is telaste- 
gelegd:

dat hij, Nederlander zijnde, geboren 27 
Juni 1922, althans als daarmede gelijkge
steld persoon, krachtens het laatste lid van 
art. 1 van het Tribunaalbesluit, tijdens de 
vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

hulp of steun heeft verleend of getracht 
heeft te verlenen aan den vijand of diens 
handlangers of medewerkers door dienst te 
doen bij de Waffen SS, of enig onderdeel 
van het Duitse leger;

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandse volk;

O. dat het Tribunaal het telastegelegde 
bewezen heeft verklaard en den beschul
digde deswege de navolgende maatregelen 
heeft opgelegd:

Internering waarbij in overweging ge
geven wordt den tijdsduur daarvan te be
perken tot acht jaar;

Ontzetting van het recht van kiezen en 
verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

Bepaalt voorzoveel nodig dat het beheer 
over het vermogen van beschuldigde. een 
einde zal nemen binnen drie maanden na
dat de internering is beëindigd en op deze 
uitspraak het „fiat-executie” is verleend;

O. dat de beschuldigde niet ter zitting 
van het Tribunaal is verschenen, doch hij 
daar vertegenwoordigd is door zijn bijzon
dere vertegenwoordigster Mej. Mr. J. M. 
Nieubuur;

O. dat deze bijzondere vertegenwoordig
ster is benoemd, omdat niet bekend is, 
waar beschuldigde verblijft, zelfs niet, of 
hij nog in leven is;

O. dat niet blijkt, dat na October 1946 
enig onderzoek naar het adres van den be
schuldigde is ingesteld;

O. dat de beschuldigde niet in het voor
onderzoek is gehoord en de getuigen slechts 
wisten te verklaren, dat de beschuldigde 
vrijwillig in dienst is getreden bij de W af
fen SS;

O. dat de getuigen echter niets hebben 
kunnen verklaren omtrent hetgeen hij in 
die dienst bij de SS heeft verricht noch 
ook hoe langen tijd hij daarbij heeft ge
diend ;

O. dat nu zo weinig gegevens beschik
baar zijn omtrent den beschuldigde zelf en 
den ernst zijner gedragingen, het de voor
keur verdient dat de zaak opnieuw behan
deld wordt opdat omtrent het in leven zijn 
van den beschuldigde en omtrent zijn mis
dragingen meer helderheid worde verkre
gen;

O. dat er mitsdien een gewichtige reden 
is waarom Ons fiat-executie niet op dezen 
uitspraak behoort te worden verleend;

Weigert het fiat-executie op dezen uit
spraak.

N o . 562.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ROTTERDAM (le Kamer), 16 Juni 1947.
(Mr. Lycklama a Nijeholt, Mr. Kode-
ritsch, Deen). 23 Mei 1947.

Hulp en steun verlening aan de vijand 
door in Duitse krijgsdienst te treden en 
krijgsdienst te blijven doen.

Internering opgelegd in het geval, dat 
beschuldigde nog eens uit krijgsgevangen
schap zal terugkeren, echter met advies de 
alsdan in krijgsgevangenschap doorge- 
brachte tijd van de duur der opgelegde in
ternering in mindering te brengen.

Op 16 Juni 1947 is op deze uitspraak het 
fiat-executie verleend.

(Tribunaalbesluit art. 2, eerste lid.)

Tribunaal Rotterdam tegen Arie Naayen, 
studerende, zonder bekende woon- of ver
blijfplaats.

Beschuldigd van: dat hij op 10 Mei 1940 
Nederlander zijnde, die op 20 September 
1944 de leeftijd van 18 jaren had bereikt, 
tijdens de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa: hulp en steup heeft ver
leend aan de vijand door in Duitse krijgs
dienst te treden en Duitse krijgsdienst te 
blijven doen; en hij op grond van zijn han
delen en nalaten geacht moet worden zich 
desbewust te hebben gedragen in strijd 
met de belangen van het Nederlandse volk.

Gezien de processtukken:
O. dat ter zitting is verschenen Mr. U. G. 

Schilthuis, advocaat te Rotterdam, in zijn 
hoedanigheid van bijzondere vertegenwoor
diger van beschuldigde, als zodanig be
noemd door het Tribunaal voor het Arron
dissement Rotterdam, eerste Kamer, dd. 28 
Februari 1947;

O. dat de bijzondere vertegenwoordiger 
ter zitting van 12 Mei 1947 heeft verklaard, 
dat hem uit eigen wetenschap niets bekend 
is omtrent de juistheid der ten laste ge
legde feiten, maar dat hij, afgaand op in
lichtingen van anderen, de juistheid er
kent ;

O. dat het proces-verbaal, dd. 5 Decem
ber 1947 opgemaakt door Eibert Hoekstra, 
ambtenaar van politie, welk proces-verbaal 
ten deze als bewijsmiddel wordt gebezigd, 
zakelijk inhoudt, dat beschuldigde in 1941 
in Duitse krijgsdienst is getreden bij de 
Waffen SS, dat de familie van beschuldig
de in 1944 bericht heeft ontvangen, dat hij 
sinds 17 Februari 1944 vermist werd en 
waarschijnlijk gesneuveld was en dat sinds
dien door de familie nimmer meer enig be
richt van of over beschuldigde is ontvan
gen;

O. dat de in voormelde bewijsmiddelen 
vervatte feiten en omstandigheden opleve
ren even zovele reden gevende feiten en 
omstandigheden, waarop steunt de beslis
sing van het Tribunaal, dat daardoor is 
bewezen verklaard, dat de beschuldigde 
zich op de in de beschuldiging aangegeven 
wijze heeft gedragen;
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O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandse volk en desbewust afbreuk te 
hebben gedaan aan het verzet tegen de 
vijand en diens handlangers;

O. dat voormeld bewezen verklaarde de 
oplegging van de hieronder vermelde maat
regelen wettigt, op grond van de ernst der 
gedragingen, de persoon en de persoonlijke 
omstandigheden van beschuldigde;

0. dat het Tribunaal de waarschijnlijk
heid van een terugkeer in Nederland van 
beschuldigde niet kan beoordelen, doch 
met de mogelijkheid van terugkeer in ieder 
geval rekening moet houden, waarbij het 
Tribunaal het redelijk acht, dat alsdan re
kening zal worden gehouden met de tijd, die 
beschuldigde zal blijken in krijgsgevangen
schap te hebben doorgebracht;

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldigde schuldig aan 

hetgeen hem is te laste gelegd, opleveren
de: het verlenen van hulp en steun aan de 
vijand.

Legt de navolgende maatregelen aan de 
beschuldigde op:

1. Internering, met advies deze te be
perken tot een tijd gelijk aan drie jaren, 
verminderd met een tijd gelijk aan die 
welke beschuldigde zal blijken in krijgsge
vangenschap te hebben doorgebracht;

2. verbeurdverklaring van het vermo
gen van beschuldigde tot een bedrag van 
f 5000;

3. ontzetting van het recht van het kie
zen en de verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven verkie
zingen ;

Bepaalt dat het beheer over het vermo
gen van beschuldigde zal eindigen twee 
maanden nadat de verbeurdverklaring zal 
zijn geëffectueerd.

No. 562a
HOGE AUTORITEIT AMSTERDAM, 19

Juni 1947. (Mr. Verdam).

Fiat-executie geweigerd, aan gezien het 
Tribunaal nagelaten heeft een onderzoek in 
te stellen naar de duur van de door be
schuldigde in bewaring doorgebrachte tijd.

(Tribunaalbesluit art. 2.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Utrecht van 12 
Februari 1947, 3e Kamer, in de zaak tegen 
Frans Robert Teunis Grolle;

O. dat aan den beschuldigde is telaste- 
gelegd:

dat hij als Nederlander in den zin van 
het Tribunaalbesluit en bij het in werking 
treden van het Tribunaalbesluit, den leef
tijd van 18 jaren bereikt hebbende, tijdens 
de vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

I. zich als lid aangesloten heeft bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden in Augustus 1940, althans om
streeks dien tijd en hierbij als lid aange
sloten is gebleven tot het einde van de 
vijandelijke bezetting;

II. werkzaam is geweest voor de Na
tionaal Socialistische Beweging der Neder
landen ;

a. als blokleider vanaf Augustus 1940 
tot het eind van de vijandelijke bezetting, 
althans omstreeks dien tijd;

b. op het hoofdkwartier dier Beweging, 
afdeling Financiën te Utrecht van Aug. 
1941 tot het eind van 1943, althans om
streeks dien tijd;

III. voor de Nationaal Socialistische 
Beweging der Nederlanden de propaganda 
bevorderd of verspreid heeft door:

a. te colporteren met het Nationaal So
cialistische blad „Volk en Vaderland” ;

b. werkzaamheden te verrichten op de 
afdeling propaganda (versieringen) dier 
beweging te Utrecht;

IV. blijk heeft gegeven van instemming 
met het streven van de Nationaal Socia
listische Beweging of in het algemeen van 
nationaal socialistische gezindheid door:

a. zich in het openbaar te vertonen ge
tooid met het N.S.B.-insigne, al dan niet 
gekleed in de uniform van de Nationaal 
Socialistische Beweging (en/of van de 
Weerafdeling);

b. het meermalen, althans eenmaal be
zoeken van vergaderingen van de Natio
naal Socialistische Beweging;

c. regelmatig de nationaal socialistische 
bladen „Volk en Vaderland” en het „Na
tionale Dagblad” te lezen;

d. zijn brieven, althans een brief, te 
voorzien van het onderschrift „Houzee” ;

V. zich als lid heeft aangesloten bij aan 
de Nationaal Socialistische Beweging der 
Nederlanden verwante of andere nationaal- 
socialistische organisaties of instellingen 
te weten;

a. de Weerafdeeling van de Nationaal 
Socialistische Beweging van Augustus 1940 
tot het einde van de vijandelijke bezetting, 
althans omstreeks dien tijd;

b. het Technische Gilde van 1940 tot 
1944, althans omstreeks dien tijd;

c. het Nederlandse Arbeidsfront van 1 
Mei 1942 tot 1944, althans omstreeks dien 
tijd;

VI. zich als lid heeft aangemeld bij 
enige aan de Nationaal Socialistische Be
weging der Nederlanden verwante of an
dere nationaal socialistische organisatie of 
instelling te weten:

De Nederlandse Kultuurkamer;
VII. hulp of steun heeft verleend, al

thans heeft trachten te verlenen aan den 
vijand of diens handlangers door:

a. zich in Mei 1941, althans omstreeks 
dien tijd, vrijwillig aan te melden bij het 
National Sozialistisches Kraftfahrer Korns 
te Amsterdam en daarbij gedurende enkele 
maanden als lid aangesloten te zijn geble
ven;

b. zich vrijwillig beschikbaar te stellen
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als timmerman voor werkzaamheden bij 
de Duitse Weermacht op het vliegveld ie 
Soesterberg en door aldaar, in dienstver
band van de Firma Schumacher, werkzaam 
te zijn geweest van Mei 1940 tot 31 Decem
ber 1940, althans omstreeks dien tijd;

VIII. voordeel heeft getrokken, althans 
heeft trachten te trekken uit den door den 
oorlog of de vijandelijke bezetting gescha
pen feitelijken toestand door:

a. het meermalen, althans eenmaal, ont
vangen, door tussenkomst van de Duitse 
instantie, van een extra hoeveelheid kolen 
en extra distributiekaarten, althans bon
nen, voor levensmiddelen en genotsmidde
len;

b. het na uitdrukkelijk of stilzwijgend 
verkregen vrijstelling van de inleveringo- 
plicht op grond van zijn N.S.B.-lidmaat
schap behouden van zijn radiotoestel;

door alle welke handelingen of een of 
meer daarvan hij geacht moet worden zich 
desbewust te hebben gedragen in strijd 
met de belangen van het Nederlandse volk 
en desbewust afbreuk te hebben gedaan 
aan het verzet tegen den vijand en diens 
handlangers ;

O. dat het Tribunaal, het telastegelegde 
bewezen heeft verklaard en den beschul
digde deswege de navolgende maatregelen 
heeft opgelegd:

Internering, waarbij het Tribunaal in 
overweging geeft den duur daarvan te be
perken tot den tijd van twee jaar, met de 
bepaling dat de tijd, door den beschuldigde 
in bewaring doorgebracht sinds 4 Februari 
1946 op de op te leggen internering in min
dering wordt gebracht, zodat deze interne 
ring worde beëindigd op 4 Februari 1948;

Ontzetting van de rechten van het kiezen 
en verkiesbaarheid bij Krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

Ontzetting van het recht tot het bekle
den van ambten;

c. ontzetting van het recht om bij de 
gewapende macht te dienen;

Beveelt aan het volgens het Besluit Vij
andelijk Vermogen door het Nederlands 
Beheersinstituut uitgeoefend beheer van 
het vermogen van den beschuldigde zal 
worden opgeheven, binnen drie maanden, 
nadat het fiat-executie op deze uitspraak 
zal zijn verleend;

O. dat beschuldigde bij zijn bezwaar
schrift heeft medegedeeld, dat hij niet op 4 
Februari 1946 doch reeds op 14 April 1945 
in bewaring is gesteld;

O. dat uit de stukken blijkt, dat beschul
digde op 7 Juli 1945 reeds te Bilthoven in 
arrest is gesteld;

O. dat Ons na informatie bij het Tribu
naal gebleken is, dat het Tribunaal nage
laten heeft zich omtrent een detentie van 
beschuldigde vóór 4 Febr. 1946 zekerheid 
te verschaffen:

O. dat wanneer de mededelingen van be
schuldigde juist blijken te zijn, deze lang
durige detentie mogelijk van invloed zou 
zijn geweest op het advies omtrent de In- 
terneringstijd ;

O. dat het derhalve gewenst is dat het

Tribunaal in nieuwe samenstelling de zaak 
bezie;

O. dat er mitsdien een gewichtige reden 
is waarom Ons fiat-executie niet op deze 
uitspraak behoort te worden verleend;

Weigert het fiat-executie op deze uit
spraak.

Op bovenstaande uitspraak is op 16 Juni 
1947 het fiat-executie verleend, met inacht - 
name van de volgende clausule:

Fiat-executie verleend, met dien ver
stande, dat ten onrechte onder Ila der dag
vaarding het materieel zelfde feit is te- 
laste gelegd als onder Ib, zodat te dien 
aanzien de beschuldiging als vervallen 
verklaard is te beschouwen, hetgeen even
eens het geval is met het sub Ilb telaste 
gelegde feit, dat beschuldigde de Zeeuw 
op de rug zou zijn gesprongen, welk door 
geen hunner bevestigde feit niet als be
wezen is aan . te merken.

No. 568.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ROTTERDAM (3e Kamer), 11 Dec. 1946.
(Mr. Emmen Riedel, v. d. Pol en
Schiereck).

Voordeel trekken uit de door de vijande
lijke bezetting geschapen feitelijken toe
stand door, onder bescherming van de Si
cherheitsdienst tegen overvallen, een speei- 
en nachtclub te dry ven.

(Tribunaalbesluit art. 1, eerste lid, al. 4).

Tribunaal Roterdam tegen Doede Cor- 
nelis Ruiter, theaterondernemer, wonende 
te Rotterdam, vérblijvende in de Strafge
vangenis te Rotterdam.

Het Tribunaal voornoemd;
Gezien de stukken;
Gehoord den beschuldigde en diens echt- 

genoote, alsmede diens raadsman Mr. S. de 
Waard, adv. te Rotterdam;

0. dat de beschuldigde is gedagvaard ter 
zake:

dat hij, Nederlander zijnde en op 20 Sep
tember 1944 ouder dan 18 jaren, tijdens de 
vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

1. Voordeel heeft getrokken of getracht 
te trekken uit den door de vijandelijke be
zetting geschapen feitelijken toestand, al
thans uit het hebben van vertrouwelijken 
omgang met personen behoorende tot de 
burgerlijke of militaire bezettende macht 
door:

a. in het voorjaar 1945 in de door hem 
tesamén met Willem Gaillard aan de Breit- 
nerstraat no. 74 te Rotterdam geëxploiteer
de nacht- en speelgelegenheid de „Arca- 
club” meermalen ambtenaren van den 
Duitschen Sicherheitsdienst te ontvangen 
ter bescherming van bezoekers van de 
speelclub tegen overvallen, althans ter ver
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zekering1 van den ongestoorden voortgang 
van het bedrijf en aan deze ambtenaren 
daarvoor per persoon en per avond of 
nacht f 100 of meer te betalen, althans met 
zijn medeweten door Gaillard te laten be
talen;

b. in het jaar 1944 door bemiddeling van 
Jan Justinus Albertus Pijpers te ’s-Gra- 
venhage aan de Afdeeling „Sonderreferat 
Truppenbetreuung” van het Duitsche Ge
neralkommissariat zur besonderen Verwen
dung gedurende eenigen tijd wekelijks een 
bedrag van f 1000 te doen toekomen, al
thans goed te Keuren, dat een wekelijksch 
bedrag van f 1000 door zijn deelgenoot in 
de Arcaclub, Gaillard, aan voornoemden 
Pijpers ten behoeve van de voormelde 
„Truppenbetreuung” werd overgemaakt, 
zulks teneinde daardoor de voortzetting 
van het bedrijf van de nacht- en speelclub 
mogelijk te maken;

II. hulp of steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verleenen aan den vijand 
of diens handlangers of medewerkers uoor:

a. in het jaar 1944 gedurende eenigen 
tijd wekelijks een bedrag van f 1000 uit de 
winst, gemaakt in de door hem gedreven 
speelgelegenheid de „Arcaclub” ten goede 
te doen komen aan de Duitsche „Truppen
betreuung” ;

b. omstreeks Februari of Maart 1945, 
terwijl hij zich in gezelschap bevond van 
den ambtenaar van den Duitschen Sicher
heitsdienst Pieter Jacobus Westra, ter ge
legenheid van een opstootje op den Nieu
wen Binnenweg te Rotterdam, veroorzaakt 
door Duitsche matrozen^ tegen den Ne
derlander Johannes Gerrit de Zeeuw, die 
zich ter plaatse bevond, te roepen: „durch
laufen Sicherheitsdienst”, althans woor
den van gelijke strekking, en daarbij ge
noemden de Zeeuw op den rug te springen 
en met de vuist op diens hoofd te slaan;

c. omstreeks Juli 1942 als exploitant van 
de variëté-onderneming „Lux Mundi” te 
Rotterdam een klacht in te dienen bij de 
Nederlandsche Cultuurkamer, zijnde een 
aan de Nationaal Socialistische Beweging 
der Nederlanden verwante organisatie, te
gen zijn concurrenten op variëtégebied 
Martinus Rijken en de weduwe J. W. Ger- 
zee te Rotterdam;

III. openlijk heeft doen blijken van in
genomenheid met den vijand door:

a. meermalen het gebouw van den Si
cherheitsdienst te Rotterdam te bezoeken;

b. vertrouwelijk om te gaan met de 
ambtenaren van den Duitschen Sicher
heitsdienst Fritz Henke, Pieter Jacobus 
Westra, Joseph Gerrese en C. Bender en 
herhaaldelijk te samen met Gerrese en 
Bender café’s te bezoeken;

IV. van instemming heeft blijk gegeven 
met het streven van de Nederlandsche Kul
tuurkamer, zijnde een aan de Nationaal 
Socialistische Beweging der Nederlanden 
verwante organisatie of andere nationaal 
socialistische of fascistische organisatie . f 
instelling door:
als exploitant van de variëté-onderneming 
„Lux Mundi” te Rotterdam in een brief dd.

6 Juli 1942 aan de Nederl. Kultuurkamer 
te schrijven, dat „Lux Mundi” geheel in 
overeenstemming met de nieuwe Kuituur 
zich steeds bereid had getoond zich aan alle 
vereischte bepalingen van de Kultuurka
mer te onderwerpen; het daarom op hoogen 
prijs stelde met deze instantie samen te 
werken, teneinde een beschaafde en naar 
Germaansche opvatting hoogere Klein
kunst in Nederland ingang te doen vinden 
en zich dientengevolge geheel ter beschik
king steldje van de zeer gewaardeerde cri- 
tiek der Nederlandsche Kultuurkamer;

V. van nationaal socialistische of fascis
tische gezindheid blijk heeft gegeven door 
gedichten te vervaardigen en op schrift te 
stellen, waarin hij de Nieuwe Orde, de 
Nieuwe Staat en het Legioen Nederland 
verheerlijkt;

op grond van al netwelk geacht moet 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder
landsche volk en/of desbewust afbreuk te 
hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand of diens handlangers.

O. dat de beschuldigde ter zitting' van 27 
November 1946 is verschenen;

Gelet op de verdediging op die zitting 
door of namens den beschuldigde gevoerd;

O. dat de beschuldigde ter zitting onder 
meer zakelijk heeft verklaard:

„Tk ben geen lid van de N.S.B. geweest. 
Ik kende een zekeren Gaillard, die eigenaar 
was van de „Arcaclub” in de Breitnerstraat 
74 te Rotetrdam. Met Gaillard was ik over
eengekomen, dat ik deelgenoot zou worden 
in de Arcaclub tegen betaling van f 8000. 
Ik heb daarvan f 4000 betaald. De Arcaclub 
was een nacht- en speelclub. Op zekeren 
avond, in het begin van 1945, kwamen ver 
drie mannen in de club, van wie ik nader
hand hoorde, dat zij Gerrese, Bender en 
Seton heetten en die naar Gaillard vroe
gen. Gaillard verwees ze naar mij. Ik heb 
toen met Gerrese en Bender gesproken. Zij 
zeiden, dat ze van den S.D. waren en dat 
wij een verboden bijeenkomst hielden. Zij 
stonden met getrokken revolver voor mij. 
Ik voelde dat het hun te doen was om geld 
te krijgen en heb Gaillard er bij geroepen. 
Gaillard heeft hun daarop f 300 gegeven, 
waarna zij met Seton zijn heengegaan. 
Eenigen tijd daarna kwam de mij bekende
S.D. man Henke in de club, aan wien ik 
het voorval met Gerrese en Bender heb 
verteld. Henke is nadien nog meerdere kee- 
ren in de club geweest. Hij bleef daar den 
nacht over en hij kreeg dan na afloop 
f 100. Ik erken dat ik deelgenoot was in de 
winst van de club. Het was mij bekend, dat 
er een tijdlang wekelijks een bedrag van 
f 1000 uit de kas van de Arcaclub door 
Gaillard betaald werd en dat daardoor de 
club kon draaien. Dat was in 1944. Dat geld 
werd door bemiddeling van zekeren Pijpers 
uit den Haag aan het Roode Kruis be
taald. Ik ontken, dat ik geweten heb, dat 
dit geld naar de Truppenbetreuung ging. 
Dit ben ik eerst te weten gekomen, toen 
ik na de bevrijding in mijn huis de kwi
tantie van de Truppenbetreuung heb ge-

\
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beschuldigde ten laste gelegde gedragingen 
oplegging van de hieronder vermelde maat
regelen in het algemeen belang geraden 
acht;

Gelet op de betrekkelijke Wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Legt de navolgende maatregelen aan den 

beschuldigde op:
1. Interneering met advies den tijds

duur hiervan te beperken tot drie jaren en 
hierop in mindering te brengen den tijd, 
door beschuldigde reeds in bewaring door- 
^•ebracht, zoodat hij op 29 Mei 1948 in vrij
heid dient te worden gesteld;

2. Ontzetting van het recht van het 
kiezen en van de verkiesbaarheid bij krach
tens wettelijk voorschrift uitgeschreven 
verkiezingen;

3. Ontzetting van het recht van het be- 
kleeden van ambten of functies in over
heidsdienst.

No. 566.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

BREDA (3e Kamer), 23 April 1947. (Mr.
Bastiaansen, Nieveen, de Jong).

Iemand, die aan de N.S.B. contributie 
betaalt en daarmede dus op een lid rusten
de verplichting* nakomt, geeft daardoor te 
kennen, dat hij het lidmaatschap aanvaard 
heeft.

Het aanvaarden en uitvoeren van een 
opdracht tot het slopen ten behoeve van 
Duitsche militaire werken van villa’s te 
’ s-Gravenhage. Dit punt der telastelegging 
vervallen verklaard, aangezien het Tribu
naal van oordeel is, dat beschuldigde — 
hoewel hij door het slopen hulp en steun 
verleend heeft aan de vijand —, daardoor 
getracht heeft de deportatie van vele hon
derden arbeiders te voorkomen en daarbij 
geen enkel persoonlijk voordeel heeft be
oogd.

<Tribunaalbesluit art. 1, le lid, al. 2 en 3.)

Tribunaal Breda tegen Gerhardus Ber- 
nardus Markslag, aannemer, wonende te 
Tilburg.

Het Tribunaal:
0. dat aan beschuldigde bij bevel tot dag

vaarding van 12 Maart 1947 is ten laste 
gelegd:

dat hij, Nederlander zijnde, en op het 
tijdstip van het in werking treden van het 
Tribunaalbesluit den leeftijd van achttien 
jaren bereikt hebbende, tijdens de vijan
delijke bezetting van het Rijk in Europa:

1. zich omstreeks April 1941 als lid heeft 
aangesloten bij de Nationaal Socialistische 
Beweging der Nederlanden;

2. van 1 Augustus 1942 tot 1 Juli 1943 
als lid aangesloten is geweest bij de na
tionaal socialistische instelling, den Neder- 
landschen Volksdienst;

3. steun heeft verleend aan de hand
langers van den vijand, doordat hij ge

abonneerd is g'eweest op het nationaal so
cialistische blad ,,Volk en Vaderland” ;

4 voordeel heeft getrokken uit door den 
vijand genomen maatregelen, doordat hij 
op grond van zijn lidmaatschap van de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden vrijgesteld werd van de door den 
vijand aan de bevolking van Nederland op
gelegde verplichting van inlevering der 
radio-ontvangtoestellen, althans getracht 
heeft voordeel te trekken uit door den vij
and genomen maatregelen door een aan
vrage in te dienen om op grond van zijn 
lidmaatschap van de Nationaal Socialisti
sche Beweging der Nederlanden van dezen 
inleveringsplicht vrijgesteld te worden;

5. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand, doordat hij:

a. als begunstigend lid aangesloten is 
geweest bij de Germaansche S.S. in Neder
land;

b. van omstreeks Juli 1942 tot om
streeks Mei 1943 als hoofduitvoerder mede 
de leiding heeft gehad bij den bouw van 
een barakkenkamp te Vught, dat door F. 
van Geloven, handelende onder den firma
naam „Houthandel Noord-Brabant” in op
dracht van de „Bauleitung der Waffen 
S.S.” aldaar werd opgetrokken en welk ba
rakkenkamp vanaf omstreeks Januari 1943 
door den vijand als concentratiekamp in 
gebruik werd genomen;

c. omstreeks December 1943 optredende 
voor F. v. Geloven, die te dien tijde in Rus
land verbleef, een opdracht tot slooping 
ten behoeve van Duitsche militaire werken 
van 22 villa’s in ’s-Gravenhage heeft aan
vaard en uitgevoerd;

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

O. dat beschuldigde ter zitting van 9 April 
1947 is verschenen, bijgestaan door zijn 
raadsman, Mr. Ch. Eibers en op deze zit
ting heeft verklaard:

,,lk erken hetgeen mij bij bevel tot dag
vaarding sub 1, 2, 3, 5b en c is ten laste 
gelegd, met dien verstande, dat hetgeen 
mij sub 5c is ten laste gelegd plaats vond 
in December 1942. Op een gegeven oogen- 
blik kwam er iemand bij mij, die mij vroeg 
of ik lid wilde worden van de N.S.B.. van 
Geloven had dezen man gezegd, dat hij 
maar naar mij moest gaan. Ik heb toen 
aanvankelijk geweigerd en gezegd, dat ik 
niet aan politiek deed en ook niet mocht 
doen van mijn werkgever Bruinzeel. Om de 
laatste reden heb ik, toen de man bleef 
aanhouden, gezegd, dat hij het lidmaat
schap maar op naam van mijn vrouw 
moest zetten. Ik ben inderdaad een tijdje 
geabonneerd geweest op Volk en Vader
land. Omstreeks begin 1941 ben ik met van 
Geloven overeengekomen, dat ik stallen, 
die hij gekocht had, tot timmerfabriek zou 
inrichten. Ik nam dit werk aan, omdat mijn 
provisie bij Bruinzeel sterk achteruit liep. 
Toen hierin te veel tijd ging zitten en men
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dit bij Bruinzeel merkte, kreeg ik daar mijn 
ontslag. Met v. Geloven ben ik toen over
eengekomen, dat ik vanaf dien datum bij 
hem zou werken. Een vast salaris kreeg ik 
niet maar al naargelang de zaken gingen 
zou hij mij uitbetalen. Tevens zou hij mij 
een vergoeding geven voor mijn ontslag bij 
Bruinzeel. Dit is gebeurd in begin 1943, 
toen ik bij van Geloven wegging. Ik kreeg 
toen f75,000. In deze f75,000 was tevens 
mijn salaris begrepen over al den tijd, dat 
ik bij van Geloven werkzaam was geweest. 
Wat ik reeds opgenomen had werd er dus 
bij de uitbetaling afgetrokken. Begin 1942 
kreeg van Geloven opdracht tot het maken 
van enkele barakken. Plaats van bestem
ming van deze barakken was toen nog niet 
bekend. Dit is pas in Juli 1942 bekend ge
worden. Toen kwam bevel ze in Vught op 
te zetten. Het doel van deze barakken is 
pas in Januari 1943 bekend geworden, toen 
de eerste gevangenen kwamen. De barak
ken zijn onder mijn toezicht gebouwd. Toen 
de eerste vier klaar waren, kwam er een 
Duitsche „Bauleitung” met een groote staf 
Toen moest er een keuken en een zieken
huis gebouwd worden en werd het werk 
veel uitgebreider.” ;

O. dat op de zitting van 23 April 1947, op 
welke zitting beschuldigde is verschenen, 
bijgestaan door zijn raadsman, Mr. Ch. Ei
bers, het onderzoek ter zitting werd her
vat onder bepaling tevens, dat de in het 
bevel tot dagvaarding vervatte tenlaste
legging gewijzigd wordt in dier voege, dat 
voor „December 1943” onder ten vijfde sub 
a der beschuldiging gelezen wordt „Decem
ber 1942” ;

O. dat beschuldigde ter zitting van 23 
April 1947 heeft verklaard:

„Ik erken, dat ik het huurcontract dd. 
17 Juni 1944 als verhuurder heb ondertee- 
kend. Gedurende een korten tijd, dat ik nog 
bij van Geloven werkzaam was, heb ik mijn 
radio mogen behouden.” ;

Post alia:
O. dat de in de verklaringen van be

schuldigde ter zittingen van 9 April 1947 
en 23 April 1947 en de in de andere voor
melde bewijsmiddelen vervatte feiten en 
omstandigheden opleveren even zoovele re
dengevende feiten en omstandigheden, 
waarop steunt de beslissing van het Tribu
naal, dat daardoor wordt bewezen, dat be
schuldigde zich op de in de beschuldiging 
omschreven wijze heeft gedragen, met dien 
verstande, dat het Tribunaal niet bewezen 
acht, dat beschuldigde als begunstigend lid 
aangesloten is geweest bij de Germaansche 
S.S. in Nederland, zoodat dit gedeelte der 
beschuldiging dient te worden vervallen 
verklaard;

0. dat voormelde welbewezen verklaarde 
gedragingen van beschuldigde opleveren 
het tijdens de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa:

1. als lid zich aangesloten hebben bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden ;

2. als lid aangesloten zijn geweest bij 
een nationaal socialistische instelling;

3. steun verleend hebben aan de hand
langers van den vijand;

4. voordeel hebben getrokken uit door 
den vijand genomen maatregelen;

5. hulp en steun verleend hebben aan 
den vijand;

O. dat beschuldig’de daardoor geacht moet 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder- 
landsche volk en desbewust afbreuk te 
hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

O. dat de raadsman van beschuldigde 
met betrekking tot het sub 1 ten laste ge
legde heeft aangevoerd: Beschuldigde be
weert, dat hij in April 1941 niet zich zelf,, 
maar zijn vrouw als lid van de Nationaal 
Socialistische Beweging der Nederlanden 
heeft laten inschrijven. Dat hij hiermede 
waarheid spreekt, vindt steun in het feit,, 
dat onder stamboeknummer 140669 — het 
stamboeknumrner van beschuldigde was 
140668 — een J. A. M. Markslag als lid van 
de Nationaal Socialistische Beweging .der 
Nederlanden staat ingeschreven. J. A. M. 
zijn de eerste letters van de voornamen 
van de echtgenoote van beschuldigde. Dan 
zou beschuldigde dus tegen zijn wil en door 
toedoen van een derde als lid van de Na
tionaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden zijn ingeschreven en kan dus 
niet gezegd worden, zooals aan beschuldig
de wordt ten laste gelegd, dat hij zich als 
lid bij de Nationaal Socialistische Bewe
ging der Nederlanden heeft aangesloten. 
Neemt het Tribunaal aan, dat beschuldigde 
door het betalen van de contributie stil
zwijgend heeft te kennen gegeven, dat hij; 
het lidmaatschap van de Nationaal Socia
listische Beweging der Nederlanden aan  ̂
vaardde, dan heeft hij zich niet in April 
1941 aangesloten, maar later;

O. dienaangaande, dat het Tribunaal — 
daargelaten de vraag of de bewering van 
beschuldigde, dat hij niet zichzelf maar zijn 
vrouw heeft laten inschrijven, wel aanne
melijk is — inderdaad van oordeel is, dat 
iemand, die contributie betaalt en daar
mede dus een op een lid rustende verplich
ting nakomt, te kennen geeft, dat hij het 
lidmaatschap aanvaardt;

O. voorts, dat blijkens de kartotheek- 
kaart, hiervoor vermeld onder de proces
stukken onder ten eerste, de inschrijving 
van beschuldigde als lid van de Nationaal 
Socialistische Beweging der Nederlanden 
heeft plaats gevonden op 31 Maart 1941; 
dat beschuldigde ter zitting heeft ver
klaard, dat hij één of twee maanden, nadat 
hij zijn echtgenoote als lid had laten in
schrijven, merkte, dat men ook hem als lid 
had ingeschreven, daar zij toen contributie 
kwamen innen; dat beschuldigde dus een 
korten tijd na 31 Maart 1941 er kennis van 
kreeg, dat hij als lid van de Nationaal So
cialistische Beweging der Nederlanden was 
ingeschreven en als zoodanig contributie 
betaalde; dat dit dus voorviel omstreeks 
April 1941, zooals de tenlastelegging luidt,

O. dat de raadsman van beschuldigde 
heeft aangevoerd, dat de leiding bij den

\
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"bouw van het kamp te Vught berustte bij 
de Bauleitung’ en niet bij den staf van van 
Geloven; dat deze Bauleitung- via zijn op
zichters de opdracht doorgaf aan den aan
nemer en deze op zijn beurt de uitvoerders 
met de uitvoering belastte;

O. dienaangaande, dat de tenlastelegging 
spreekt van het als hoofduitvoerder mede 
de leiding gehad hebben; dat duidelijk is, 
dat hiermede bedoeld wordt het mede de 
leiding gehad hebben bij de uitvoering van 
de aan P. van Geloven opgedragen werk
zaamheden en in geenen deele, dat beschul
digde betrokken w~as bij de topleiding, van 
welke uiteindelijk het bouwen van het 
kamp uitging;

O. dat beschuldigde en diens raadsman 
ten aanzien van het sub 5c ten laste ge
legde hebben betoogd: dat omstreeks De
cember 1942, toen van Geloven in Rusland 
was, een massaal ontslag van arbeiders 
dreigde; dat deze arbeiders allen de kans 
liepen in Duitschland te werk gesteld te 
worden; dat zij beschuldigde vroegen, om 
aan deze tewerkstelling te ontkomen, een 
opdracht in den Haag aan te nemen; dat 
beschuldigde toen, verkeerende in een po
sitie, waarin onverwijld een beslissing geno
men moest worden, ter voorkoming van 
deportatie van enkele honderden arbeiders 
naar Duitschland, * het sloopwerk in den 
Haag heeft aangenomen; dat bij beschul
digde hierbij dus niet de opzet om voor- 
deelen voor zich zelf of voor het bedrijf te 
behalen voorzat;

O. dienaangaande, dat aan het Tribunaal 
deze verklaring aannemelijk voorkomt en 
dan ook van oordeel is, dat, in aanmerking 
nemende, dat beschuldigde, hoewel eener- 
zijds hierdoor hulp en steun verleend heb
bende aan den vijand, anderzijds daardoor 
de deportatie van vele honderden arbeiders 
getracht heeft te voorkomen en daarbij 
geen enkel persoonlijk voordeel heeft be
oogd, het bij de beschuldiging sub 5c ten 
laste gelegde oplegging van maatregelen 
niet wettigt, zoodat dit gedeelte der be
schuldiging dient te worden vervallen ver
klaard ;

O. met betrekking tot de aan beschul
digde op te leggen maatregelen:

Beschuldigde heeft in 1941 zonder meer 
het lidmaatschap van een landsverrader
lijke organisatie als de Nationaal Socialis
tische Beweging der Nederlanden was aan
vaard. Actief N.S.B.er is beschuldigde nim
mer geweest, zoodat het Tribunaal aan
neemt, dat politieke overwegingen bij het 
doen van dezen stap geen rol hebben ge
speeld. Het Tribunaal is echter van oordeel, 
dat beschuldigde bij het doen van dezen 
stap overwoog, dat het hem bij zijn zake
lijke relatie met de op zijn minst genomen 
toen reeds verdachte figuur van P. v. Ge
loven ten voordeel kon strekken. Ook de
gene, die hem tot dit lidmaatschap wilde 
overhalen, noemde den naam van P. v. 
Geloven. Hierin had beschuldigde veeleer 
aanleiding moeten vinden de relatie met 
van Geloven te verbreken. Hij heeft deze 
relatie integendeel verstevigd, totdat hij in

vasten dienst bij van Geloven overging. 
Hoewel hij formeel in dienstbetrekking was 
bij van Geloven, was zijn positie veeleer 
een die van naaste medewerker. Behalve 
uit het feit, dat hij in de beginperiode, toen 
van Geloven voor de Duitschers begon te 
werken, de geheele technische leiding, die 
van Geloven zelf niet kon voeren, op zich 
nam, blijkt dit ook wel uit het feit, dat hem 
geen vast salaris werd uitgekeerd. Immers 
overeengekomen werd, dat hem uitkeerin- 
gen zouden worden gedaan al naar gelang
de zaken gingen.

Het Tribunaal wil aannemen, dat be
schuldigde tot omstreeks Jan. 1943 niet ge
weten heeft, dat hij medewerkte aan den 
opbouw van een concentratiekamp en wil 
rekening houden met het feit, dat beschul
digde vrij spoedig, nadat dit bekend was 
geworden, zich heeft teruggetrokken. Be
schuldigde heeft echter als vergoeding voor 
zijn werkzaamheden voor P. v. Geloven 
f 75,000 gehad. Indien uit de inlichtingen 
van den beheerder niet gebleken was, dat 
beschuldigde’s vermogen practisch nihil is, 
zou het Tribunaal verbeurdverklaring van 
het vermogen ter ontneming van deze voor- 
deelen alleszins gewettigd geacht hebben.

Oplegging van de hieronder vermelde 
maatregelen acht het Tribunaal dan ook, 
gezien den ernst der gedragingen, den per
soon en de persoonlijke omstandigheden 
van beschuldigde in het algemeen belang 
geraden;

Gelet op de betrekkelijke Wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging vervallen, 

voorzoover daarbij aan beschuldigde werd 
ten laste gelegd, dat hij:

1. als begunstigend lid aangesloten is 
geweest bij de Germaansche S.S. in Neder
land;

2. omstreeks December 1942 optredende 
voor P. van Geloven, die te dien tijde in 
Rusland verbleef, een opdracht tot sloo- 
ping ten behoeve van Duitsche militaire 
werken* van 22 villa’s in ’s-Gravenhage 
heeft aanvaard en uitgevoerd;

Legt aan beschuldigde de navolgende 
maatreg-elen op:

1. interneering met advies den tijdsduur 
hiervan te beperken tot den tijd door be
schuldigde van 28 October 1944 tot 6 Oc- 
tober 1945 reeds in bewaring doorgebracht;

2. ontzetting van het recht van te kie
zen en de verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven verkie
zingen.

No. 567.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT 

UTRECHT (le Kamer), 12 Februari 
1947. (Mr. Dr. Kruyff, Ds. Groenewegen 
en van Baaren).

Mr. A. J. van Vessem.

Tribunaal te Utrecht in de zaak tegen 
Mr. Anton Johan van Vessem, zonder be-
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roep, voorheen advocaat en procureur, wo
nende te Utrecht, thans gedetineerd in het 
Bewarings- en Verblijfskamp te Wezep, be
schuldigde, ter openbare terechtzittingen 
van 25 Januari en 29 Januari 1947 ver
schenen, bijgestaan door zijn raadsman Mr. 
P. E. Briët, advocaat te Leiden.

Beschuldigd van: dat hij, die geboren is 
op 15 Octöber 1887, Nederlander zijnde, tij
dens de vijandelijke bezetting van het Rijk 
in Europa,

1. tot omstreeks Mei 1945 als lid aange
sloten is gebleven bij de Nationaal Socia
listische Beweging der Nederlanden en 
daarin de titel, rang of functie van opper- 
baljuw en dien van Gemachtigde van den 
Leider voor Rechtskundige Aangelegenhe
den heeft bekleed;

2. hulp of steun verleend heeft of ge
tracht heeft te verleenen aan handlangers 
of medewerkers van den vijand;

a. door als hoofd van den zoogenaam- 
den Afweerdienst van de N.S.B. aan een 
groot aantal leden dier Beweging rechts
kundigen bijstand te verleenen in zaken, 
welke verband hielden met hun lidmaat
schap dier Beweging;

b. door den inhoud van bij hem van le
den der N.S.B. of van aan die Beweging 
verwante personen binnengekomen klach
ten omtrent de anti-Duitsche of anti-natio- 
naal-socialistische gezindheid of gedragin
gen van de navolgende personen: Ds. van 
Dooren te Wezep, Ds. W. Rijnsburger te 
Oud-Beijerland, Kapelaan A. J. Boeijen te 
Dreumel en W. van der Wilt te Drieber
gen, ter kennis te brengen van den Procu- 
reur-Generaal te ’s-Gravenhage, van Ge
nechten, of van den Procureur-Generaal te 
Arnhem, de Rijke, beiden befaamde leden 
der N.S.B., zulks terwijl hij, beschuldigde, 
kon en behoorde inzien, dat voormelde be
trokken personen hierdoor aan gevaar wer
den blootgesteld, hetzij doordat bedoelde 
klachten door voornoemde nationaal-socia- 
listische functionarissen aan een Duitsche 
instantie zouden worden doorgegeven, het
zij doordat zij voornoemde personen zouden 
vervolgen of doen vervolgen voor den „Vre
derechter” of een andere onder nationaal - 
socialistischen invloed staande instantie;

c. door omstreeks 1942 meermalen te 
trachten aandeelen van de N.V. Drukkerij 
v/h L. Bosch en Zoon te Utrecht ten be
hoeve van de N.S.B. op te koopen, teneinde 
aldus die drukkerij onder invloed van de 
N.S.B. te brengen, alsmede door met dit 
doel eenige van bedoelde aandeelen ten be
hoeve van de N.S.B. te koopen van de Fir
ma Lippmann, Rosenthal en Co., zulks ter
wijl hij kon en behoorde begrijpen, dat be
doelde aandeelen aan de oorspronkelijke 
eigenaars op grond van hun joodsche af
komst tengevolge van de dienaangaande 
door of namens den vijand genomen maat
regelen, waren ontnomen;

3. voordeel heeft getrokken of heeft ge
tracht te trekken uit door of vanwege den 
vijand of diens handlangers genomen maat
regelen en uit den door den oorlog of door

de vijandelijke bezetting geschapen fettelij
ken toestand,

a. door tegen belooning zijn bemidde
ling' te verleenen bij den verkoop van de 
perceelen Hemlinghstraat 4 en 6 te Amers
foort, aan Theodora C. H. van der Kaayr 
weduwe van overste Mussert, welke per
ceelen, naar hem, beschuldigde, bekend 
was of bekend kon zijn, door of vanwege 
den vijand van de oorspronkelijke eige
naars op grond van hun joodsche afkomst 
waren onteigend;

b. door, nadat de eigenaars en bewoners 
van het perceel Maliebaan 143, gezwicht 
voor herhaalde bedreigingen van de zijde 
van de N.S.B., onder meer met vordering 
van het pand door de Duitschers, — welke 
bedreigingen met goedvinden en medewe
ten van beschuldigde werden geuit — dit 
pand, onvrijwillig, door bemiddeling van 
hem, beschuldigde, hadden verkocht aan 
Mussert, den Leider der N.S.B., en dit ver
volgens, eveneens tengevolge van bedoelde 
bedreigingen, hadden ontruimd, bedoeld 
perceel voor zich in gebruik te nemen en 
daarin zijn advocatenpractijk te vestigen;

c. door omstreeks 1943 door bemiddeling 
der N.S.B. een vrijstelling te verkrijgen van 
den inleveringsplicht van radio-ontvang
toestellen;

d. door voor zijn rechtskundige be
moeiingen inzake de vrijlating van zekeren 
Sloos, die door of vanwege den vijand om 
politieke redenen was gearresteerd, een ho
norarium van f 75000 in totaal in rekening 
te brengen;

4. in het algemeen van nationaal-socia- 
listische gezindheid heeft blijk gegeven,

a. door meermalen in het openbaar de 
uniform en het insigne der N.S.B. te dra
gen;

b. £oor meermalen bijeenkomsten der 
N.S.B. bij te wonen;

c. door geabonneerd te zijn op „Het Na
tionale Dagblad” en „Volk en Vaderland” ;

d. door in of omstreeks den zomer van 
1940 in een of meer gesprekken met een of 
meer Duitsche waarnemers zich in natio
naal socialistischen zin uit te laten om
trent den toenmaligen politieken en militai
ren toestand, daarbij onder meer te kennen 
gevende,

1. dat hij vast geloofde , in de onover
winnelijke kracht van het Duitsche leger,

2. dat naar zijn meening de Duitschers 
Nederland nooit meer zouden ontruimen, 
daar een niet-bezet Nederland een anti 
Duitsch Nederland zou beteekenen;

3. dat de in Nederland tegen de N.S.B. 
geuite beschuldigingen van landverraad 
een laatste poging van de zijde van de te
genstanders beteekende om in Nederland 
de doorbraak van het nationaal-socialisme 
te verhinderen,

4. dat hij eischte, dat het voor Neder- 
landsche ambtenaren geldende verbod om 
lid te zijn van de N.S.B. zou worden opge
heven ;

e. door in of omstreeks den zomer van 
1940 stappen te doen bij een Duitsche mi
litaire instantie om den opperbevelhebber
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van het Nederlandsche leger te bewegen de 
tegen de N.S.B. geuite beschuldigingen van 
landverraad officieel tegen te spreken;

f. door omstreeks het najaar van 1941 
aanzekeren van Hees, lid van de N.S.B., 
die de aandacht van hem, beschuldigde, had 
gevestigd op de vermoedelijke joodsche af
komst van den toenmaligen burgemeester 
van Alblasserdam, den weg te wijzen, hoe 
deze zich daaromtrent zekerheid zou kun
nen verschaffen;

g. door ten behoeve van eenige in Duit- 
schen dienst zijnde „Oostfront-strijders”, 
wier verzoek om gratie van hun door den 
Nederlandschen rechter opgelegde straf
fen was afgewezen, aan Mussert, den Lei
der der N.S.B., te verzoeken stappen te 
doen, opdat aan bedoelde personen alsnog 
gratie zou worden verleend en door er in 
het algemeen bij Mussert op aan te drin
gen, dat van het recht van gratie tegen
over leden van de N.S.B. en leden van de 
W.A., die door politieke tegenstanders — 
volgens hem, beschuldigde, — tot strafbare 
handelingen waren geprovoceerd, en die 
daarvoor volgens hem, beschuldigde, vaak 
ten onrechte met gevangenisstranen waren 
gestraft, een ruim gebruik zou worden ge
maakt,

op grond van welke gedragingen hij ge
acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen 
van het Nederlandsche volk;

welke dagvaarding tijdens het onderzoek 
ter zitting van 25 Januari 1947 als volgt is 
gewijzigd:

in punt 3 sub d is achter „gearresteerd” 
ingevoegd:

„en in zake de dreigende confiscatie door 
of vanwege de Duitschers in een of meer 
ondernemingen, waarbij voornoemde Sloos 
was geïnteresseerd”,

en in punt 2c achter „Lippmann, Rosen- 
thal en Co.” :

„of een andere bankinstelling” .
O. dat beschuldigde ter voormelde te

rechtzittingen heeft verklaard:
Ik ben geboren op 15 October 1887, ik ben 

Nederlander. Naast mijn woning Maliebaan 
145 woonde reeds lang voor den oorlog de 
familie van Ginkel, bestaande uit bejaarde 
ouders en hun dochter. Kort voor het uit
breken van den oorlog stierf de oude Mevr. 
van Ginkel.

In den zomer van 1941 deelde Mussert 
mij mede, dat hij op de Maliebaan een huis 
zocht voor het Rechtsfront. Ik herinnerde 
mij toen, dat ik eenige jaren tevoren had 
gehoord, dat de familie van Ginkel eigen
lek liever niet op de Maliebaan wilde wo
nen en dat vooral Mej. van Ginkel gaarne 
zou willen verhuizen, daar zij veel last had 
van de treinen, die vlak achter die huizen 
in dat gedeelte van de Maliebaan passee- 
ren. Ik had dit naar ik meen zoo omstreeks 
1937 vernomen. Daarom attendeerde ik 
Mussert op dit huis, waarop Mussert zei, 
dat Verstegen dan maar eens moest gaan 
informeeren. Verstegen was degene, die 
wel meer opdracht kreeg om voor de Be
weging huizen te koopen. Nadat Verstegen

met voormeld doel een bezoek had ge
bracht aan de familie van Ginkel, deelde 
hij mij mede, dat Mej. van Ginkel er wel 
zin in had. (Mej. van Ginkel was n.1. te
zamen met haar broer eigenaresse van be
doeld perceel). Na het volgend onderhoud, 
dat Verstegen met Mej. van Ginkel had, 
deelde Verstegen mij mede, dat Mej. van 
Ginkel reeds in bezit was van een lijst met 
huizen in Bilthoven, waarheen de familie 
van Ginkel, indien de koop zou doorgaan, 
wilde verhuizen. Ook deelde Verstegen mij, 
mede, dat de oude heer van Ginkel hem 
had gezegd, dat hij zelf liever zou willen 
blijven wonen, doch dat zijn dochter liever 
in Bilthoven ging wonen. Het slot van de 
onderhandelingen is geweest, dat Mussert 
het huis op eigen naam heeft gekocht. Toen 
Mussert het huis echter ging bezichtigen, 
vond hij het niet indrukwekkend genoeg 
om er een kantoor van het Rechtsfront of 
van een andere N.S.B.-instantie in te vesti
gen. Daarom vroeg hij mij of ik niet het 
huis van hem wilde huren. Aanvankelijk 
voelde ik hier niets voor, daar dit voor mij, 
extra-kosten en lasten zou meebrengen ea 
ik ook vreesde, dat naast het perceel 143, 
misschien een N.S.B.-kantoor zou worden 
gevestigd. Hiertegen had ik ernstige be
zwaren, daar ik niet hield van de propa
ganda, die er van dergelijke kantoren uit
ging. Tenslotte heb ik echter toegestemd, 
echter onder beding, dat ik het huis te allen 
tijde zou mogen onderverhuren. Nadat ik 
deze overeenkomst met Mussert had ge
sloten, heb ik in bedoeld perceel mijn ad
vocatenkantoor gevestigd.

Ik ontken ten stelligste, dat ik, ervan op 
de hoogte ben geweest, dat de familie van 
Ginkel onder bedreiging tot den verkoop 
van bedoeld perceel is overgegaan. Van
zelfsprekend heb ik dus ook niet opdracht 
gegeven aan Verstegen om bedreigingen te 
uiten, in welken vorm ook. Ik ben steeds, 
van meening geweest, dat de familie van 
Ginkel volkomen vrijwillig het huis ver
kocht.

Sloos was directeur van een aantal N.V.’s 
die door de Duitschers in beslag genomen 
waren. Op verzoek van Sloos ben ik in deze 
zaak als raadsman voor hem opgetreden. 
Ik heb in deze zaak zeer veel werk gehad. 
Mijn bemoeiingen betroffen niet alleen de 
vrijlating van Sloos (die later door de Duit
schers werd gearresteerd en tenslotte weer 
door mijn bemiddeling in vrijheid is ge
steld), doch strekten zich voornamelijk uit 
tot het redden van bedoelde N.V.’s. Ik heb 
hierover veel met Duitsche autoriteiten 
moeten onderhandelen, die mij bovendien 
mijn optreden voor Sloos ten zeerste kwa
lijk namen, waardoor ik ongetwijfeld risi
co’s liep. Door mijn toedoen is de liqui
datie dier N.V.’s, welke reeds was opge
dragen aan den commissaris voor de niet- 
commercieele vereenigingen, Müller Leh- 
ning, stopgezet.

Ook met den S.D. en met het Departe
ment van Onderwijs heb ik veel onder
handelingen over deze zaak gevoerd. Ik 
heb wel een jaar lang aan deze zaak ge-
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werkt. Als honorarium voor mijn werk
zaamheden zijn Sloos en ik tenslotte over
eengekomen een bedrag van f 50,000, te be
talen in 25 jaar, in halfjaarlijksche termij
nen, waarbij dan nog een rente zou komen 
van in totaal f 25,000. Maar onder dit be
drag was begrepen, dat ik gedurende ge
noemde periode als raadsman voor Sloos 
in voorkomende zaken zou optreden. Deze 
laatste bepaling werd echter niet in het 
«contract opgenomen. Wel is het meermalen 
voorgekomen, dat Sloos mij als advocaat 
raadpleegde, zonder dat ik daarvoor iets in 
rekening heb gebracht.

Ten aanzien van punt 3a der dagvaar
ding verklaar ik het navolgende: Ik ont
ken mijn bemiddeling in deze kwestie te 
hebben verleend. Wel heb ik in opdracht 
van Mussert mijn best gedaan om voor de 
weduwe van overste Mussert schadever
goeding te krijgen voor het doodschieten 
van haar man in de Meidagen van 1940. 
Dit is mij ook gelukt. Ik meen, dat zij on
geveer f 35,000 schadeloosstelling heeft ge
kregen. Dit geld wilde zij in onroerende 
goederen beleggen. Het is niet onmogelijk, 
dat ik daarom als haar raadsman aan een 
makelaar heb gevraagd aan weduwe Mus
sert een lijst met te koop staande onroe
rende goederen te zenden. Verder heb jk 
geen bemiddeling verleend bij den aankoop 
wan die huizen. Indien ik had geweten, dat 
zij joden-huizen wilde koopen, zou ik haar 
dit zeker hebben afgeraden. Zij heeft dan 
ook niet op mijn advies of door mijn bemid
deling die huizen gekocht, doch door be
middeling van een makelaar. Wel heb ik 
de koopacte van die huizen gezien, voordat 
de acte voor den notaris werd verleden. 
Het is namelijk mijn gewoonte, dat ik voor 
mijn cliënten dergelijke acten steeds eerst 
ter inzage vraag. Ik heb toen wel gezien, 
dat het jodenhuizen betrof. Ik zal toen zeer 
vermoedelijk den koop wel aan de weduwe 
Mussert hebben afgeraden.

Ik erken, dat ik aan notaris Simons een 
brief heb geschreven, waarin ik mij ac- 
coord verklaarde met de koopacte van de 
perceelen in de Memlinghstraat. In deze 
koopacte stond, dat de „A.N.B.O.” deze hui 
zen verkocht. Ik beoordeelde echter alleen 
o f de koopacte juridisch in orde was. Noch 
van de getuige van der Kaay, noch van de 
N.S.B., noch van iemand anders heb ik voor 
deze bemoeiingen eenige belooning gehad. 
Ik heb aan getuige van der Kaay geen lijst 
met huizen gestuurd. Wel heb ik aan eenige 
makelaars hiertoe opdracht gegeven.

Ik erken ten kantore van notaris Simons 
bij het passeeren van bedoelde koopacte te
genwoordig te zijn geweest.

Ik erken een aanvrage voor het verkrij
gen van een vrijstelling van den inleve- 
ringsplicht van radio’s te hebben gedaan 
De vrijstelling werd mij echter geweigerd. 
Toch heb ik mijn radio niet ingeleverd.

Indien met „Meermalen” wordt bedoeld 
„meer dan eenmaal” , dan erken ik de pun
ten 4a'en 4b der telastelegging. Ik heb mij 
van een en ander zooveel mogelijk onthou
den. Vooral vergaderingen van de N.S.B.

meed ik zooveel mogelijk.
Ik erken hetgeen mij in punt 4c der dag

vaarding is te laste gelegd.
Ten aanzien van punt 4d der dagvaar

ding kan ik het navolgende verklaren:
Ik zou niet kunnen zeggen wie de op

steller is van het Stimmungsbericht No. 
54, waarin voorkomen de in punt 4d onder 
1 en 2 vermelde uitlatingen. Het is wel een 
enkele maal voorgekomen, dat ik in ver
band met mijn werkzaamheden als advo
caat met Duitschers in aanraking kwam. 
Het was dan soms wel eens noodig in ver
band met de belangen, die ik als advocaat 
behartigde, dat ik een inleidend gesprek 
begon over den toestand of de politiek.

Ik vermoed nu, dat een van de Duit
schers, die ik op die manier heb gesproken, 
van ons gesprek een rapport heeft opge
maakt. Uit bedoeld Stimmungsbericht zou 
men echter opmaken, dat ik mij speciaal 
had laten intervieuwen, door een Duitscher. 
hetgeen niet wTaar is. Bovendien heeft die 
Duitscher ongetwijfeld een valsche voor
stelling van zaken gegeven, want ik heb 
nimmer gezegd, dat ik vast geloofde in de 
onoverwinnelijke kracht van het Duitsche 
leger. Dit kan ik niet hebben gezegd, want 
ik geloof niet dat er één leger is, dat onover
winnelijk is. Het was inderdaad mijn mee- 
ning, dat de Duitschers, indien zij den oor% 
log zouden winnen, Nederland bezet zou
den houden. Ik geloofde niet, dat in dat 
geval Nederland zelfstandig zou voortbe
staan. Maar ik kan mij niet herinneren, 
dat ik deze meening ooit aan een Duitscher 
heb medegedeeld. In den bezettingstijd 
kwamen hoogst zelden Duitschers in mijn 
woning. In Mei 1940 verscheen onverwacht 
bij mij de bekende Dr. Ostwald. Deze kende 
ik van de Universiteit van Hamburg. Het 
is onzin, dat- ik van Ostwald zou hebben 
geëischt, dat het ambtenaren-verbod voor 
de N.S.B. werd opgeheven. Misschien heb 
ik met hem wel over de onredelijkheid van 
dit verbod gesproken. De uitlating in punt 
4d sub 3 ontken ik pertinent. Op Uw des
betreffende vraag antwoord ik, dat ik in 
den bezettingstijd geen nationaal-socialist 
ben geweest. Zoowel het Stimmungsbe
richt, als het verslag van Dr. Ostwald ge
ven een volkomen verkeerd beeld vhn mijn 
woorden. Die Duitschers hebben mij groo- 
tendeels hun eigen meeningen en denk
beelden in den mond gelegd, bovendien nog 
in een typisch Duitschen stijl. Ik aanvaard 
daarom het auteursrecht dezer uitlatingen 
niet.

Het in punt 4e genoemde feit is ook een 
verzinsel van Ostwald. Ik ben inderdaad 
na mijn interneering in de Meidagen van 
1940 naar den Duitschen opperbevelheb
ber in Den Haag gegaan, met het doel, om 
hem te vragen, in hoeverre het juist was, 
dat de N.S.B. ten behoeve van de Duit
schers verraad had gepleegd. Toen ik in 
Den Haag kwam, bleek mij, dat bedoelde 
opperbevelhebber, Von Falkenberg, juist 
van zijn post was ontheven, en dat er nog 
geen plaatsvervanger voor hem was be
noemd. Ik ben toen onverrichterzake terug-
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gekeerd. Eenige dagen later heb ik een on
derhoud gehad met Generaal Winkelman. 
Deze verzekerde mij, dat hem van verraad 
van de zijde van de N.S.B. niet was ge
bleken. Van dit onderhoud heb ik een rap
port naar Mussert gestuurd, die dit heeft 
doen publiceeren.

Het was mijn bedoeling om in gevallen 
als bedoeld in punt 4f der dagvaarding zoo
veel mogelijk te trachten schade voor de 
betrokken personen te voorkomen. Daar ik 
vreesde, dat de klagers, als ik niet op de 
klachten zou reageeren, zich tot Duitsche 
instanties zouden wenden, trachtte ik den 
klagers zooveel mogelijk genoegdoening te 
verschaffen, indien de aangeklaagden hier
door niet zouden worden benadeeld. Zoo 
heb ik ook in dit geval verwezen naar den 
burgerlijken stand. De klager had hierdoor 
den indruk, dat ik er iets aan deed, terwijl 
ik hem in werkelijkheid iets had medege
deeld, dat iedereen zelf ook wel had kunnen 
weten. Ik hoopte op die manier de zaak m 
de doofpot te krijgen.

In 1935 werd ik lid van de N.S.B. Ik zag 
in deze beweging een soort nationaal reveil. 
Ik wilde in de le Kamer de zelfstandige 
neutraliteits-politeik van Nederland ver
dedigen. Na 10 Mei 1940 heb ik mij uit de 
politiek teruggetrokken. Ik heb in den be
zettingstijd geen politieke besprekingen ge
voerd. Er bestond voor mij geen onmiddel- 
lijke aanleiding om na den inval van de 
Duitschers als lid van de N.S.B. te bedan
ken. Weliswaar gingen er vele geruchten, 
dat de N.S.B. zich aan landverraad zou 
hebben schuldig gemaakt, doch, zooals ge
zegd, generaal Winkelman ontkende de 
juistheid van deze geruchten. Indien in de 
N.S.B. reeds voor Mei 1940 een complot 
was gesmeed om de Duitschers bij een 
eventueelen inval te steunen, dan had ik 
dit ongetwijfeld moeten vernemen, daar ik 
midden in de politiek zat. Wel heb ik Mus
sert in Mei 1940 geadviseerd de N.S.B. stil 
te leggen, zoolang de bezetting duurde. Ook 
ik heb als lid van de le Kamer bedankt, 
omdat de door mij verdedigde neutraliteits
politiek had gefaald. Toen Mussert weiger
de de N.S.B. stil te leggen, heb ik pogingen 
aangewend om naar Zwitserland uit te wij
ken. Ik kon echter alleen een visum voor 
Duitschland krijgen, indien ik mij door een 
Duitsch officier zou laten begeleiden. Bo
vendien zou mij dan eerst voorloopig een 
verblijfplaats worden aangewezen op een 
landgoed in Noord-Duitschland. Uit al deze 
door de Duitschers gestelde voorwaarden, 
maakte ik op, dat de Duitschers mij sterk 
in het oog hielden. Dit was dan ook de 
voornaamste reden, dat ik niet als lid van 
de N.S.B. bedankt heb. Ik vreesde, dat, in
dien ik 'opzienbarende dingen deed, als het 
bedanken voor de N.S.B., de Duitschers 
mij zouden interneeren, en daar ik in de 
Meidagen van 1940 geen aangename erva
ringen met een interneeringskamp had op
gedaan, wilde ik dit risico niet opnieuw 
loopen.

Ik nam mij echter wel voor mij langza
merhand uit de N.S.B. terug te trekken,

hetgeen ik ook heb gedaan. Ik heb echter 
nooit voor het lidmaatschap van de N.S.B. 
durven bedanken. Toen ik tot opper-bal- 
juw van de N.S.B. was benoemd, heb ik te
gen deze benoeming telefonisch geprotes
teerd bij den organisatieleider van de 
N.S.B., Kardoes. Daarna heb ik hierover 
niets meer gehoord. Ik heb de distinctie
ven op mijn N.S.B.-uniform niet in over
eenstemming met den rang van opper- 
baljuw laten veranderen. Ik heb een enkele 
maal bijeenkomsten van de N.S.B. in uni
form bezocht. Meestal bedankte ik echter 
voor uitnoodigingen voor dergelijke bijeen
komsten. Voor den oorlog was ik reeds ad
vocaat van Mussert en van de N.S.B. In 
den oorlog kreeg ik den titel van Gemach
tigde van den Leider voor Rechtskundige 
Aangelegenheden, uitsluitend om in over
eenstemming hiermede de distinctieven op 
mijn uniform te kunnen laten aanbrengen. 
Meer dan een titel was het niet, het was 
geen functie. Indien men de raadsman van 
een organisatie is, bekleedt men toch geen 
functie in die organisatie. TT leest mij voor 
een aan mij ,als functionaris der N.S.B., 
door voornoemden Kardoes gerichten op
roep om een foto en persoonlijke gegevens 
in te zenden. Ik heb aan dezen oproep niet 
voldaan, omdat ik geen functionaris van de 
Beweging was. Al rekende de N.S.B. mij 
onder haar functionarissen, in feite was ik 
dit niet. Toen ik in den loop van 1940 „Ge
machtigde” werd, veranderde dit niets aan 
mijn werkzaamheden, die ik reeds jaren 
voor de N.S.B. verrichtte.

De „Afweerdienst” was slechts een naam. 
In feite bestond er geen Afweerdienst. Deze 
werkzaamheden waren dezelfde, als die, 
welke ik als advocaat van de Beweging 
vervulde.

Ik zond de door mij als „Hoofd van den 
Afweerdienst” ontvangen klachten naar 
den Procureur-Generaal in de verwachting, 
dat de zaak dan wel zou doodloopen. Im
mers de klachten zouden dan een langen 
weg moeten gaan, vóór ze bij de eigenlijke 
vervolgende instantie terecht kwamen. Het 
was mijn bedoeling, dat al die klachten zoo 
weinig mogelijk resultaat hadden, en aan 
den anderen kant moest bij de klagers de 
indruk worden gewekt, dat de klachten se
rieus weerden behandeld. Indien ik niet al 
deze klachten in ontvangst had genomen, 
zouden de klagers zich rechtstreeks tot 
verschillende instanties hebben gewend, 
hetgeen voor de betrokken personen veel 
ge vaar lijker zou zijn geweest. Bovendien 
was het mij bekend, dat door mij aan van 
Genechten gerichte verzoeken meestal 
uiterst weinig resultaat hadden.

Ten aanzien van punt 2c der dagvaar
ding kan ik het navolgende verklaren:

De N.V. Van.Niftrik (Mussert) wilde de 
aandeelen van de N.V. Bosch in handen 
hebben om in die drukkerij nog eenige per
sen voor het drukken van N.S.B.-lectuur 
te kunnen plaatsen. Als advocaat van de 
Beweging kreeg ik opdracht om die aan
deelen te trachten op te koopen, hetgeen 
echter op tegenwerking van de Directie
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stuitte. Van de Hoornsche Crediet- en Ef- 
fectenbank heb ik twee aandeelen weten te 
koopen. Ik heb aan deze Bank namelijk 
een bod gedaan op die aandeelen, waarna 
ik van Lippmann, Rosenthal en Co. be
richt kreeg, dat deze bankinstelling mijn 
aan de Hoornsche Bank gedaan aanbod ac
cepteerde. Toen begreep ik pas, dat het hier 
joodsche aandeelen betrof.

Ik was echter door de toen geldende be
palingen reeds juridisch gebonden, zoodat 
ik ook niet meer kon weigeren die joodsche 
aandeelen te accepteeren. Achteraf bleek 
mij dus, dat die Hoornsche Bank in op
dracht van Lippmann, Rosenthal en Co. 
handelde.

Ik erken de mij in punt 4g der dagvaar
ding te laste gelegde gedragingen. Ik was 
gewend als advocaat om voor al mijn cliën
ten mijn uiterste best te doen. Ik vond het 
niet fair, dat de N.S.B. eerst de1 daden van 
leden van de W.A. had toegejuicht, en dat 
zij, nadat zij voor hun daden waren ge
straft, van Schriecke, een lid van de N.S.B., 
geen gratie kregen. Zij werden door de 
N.S.B. op die manier in de steek gelaten. 
Dit was dan ook de reden van mijn hande
len ten aanzien van deze gevallen.

O. dat ter voormelde terechtzittingen heb
ben verklaard:

de getuige C. A. v. G., oud 50 jaar, zon
der beroep, wonende te Utrecht:

Reeds lang voor den oorlog woonde ik 
met mijn ouders naast beschuldigde.

Omstreeks Augustus 1941 kreeg ik be
zoek van een zekeren Verstegen, die zich 
banleider noemde van de N.S.B. Deze Ver
stegen deelde mij mede, dat de N.S.B. gaar
ne het perceel Maliebaan 143 van mijn 
broer en mij zou koopen. Daar ik geens
zins van plan was om te gaan verhuizen 
en ik, evenals mijn vader, zeer naar mijn 
zin in ons huis woonde, antwoordde ik Ver
stegen, dat ik er niet aan dacht om het huis 
te verkoopen. Daarna is Verstegen weer 
vertrokken. Na korten tijd kwam hij ech
ter weer terug met hetzelfde verzoek In 
totaal heeft hij mij met dit doel 3 of 4 maal 
bezocht. Bij die bezoeken heeft hij mij me
degedeeld, dat hij in opdracht van Mussert 
kwam, dat in ons huis de kantoren van het 
Rechtsfront zouden worden gevestigd, dat 
er in den tuin van het huis nog een ge
deelte zou worden bijgebouwd en dat er een 
verbinding zou worden gemaakt tusschen 
het huis van Van Vessem en het onze.

Ik kan mij niet meer herinneren bij welk 
bezoek Verstegen een en ander vertelde, 
maar het was in elk geval bij een van die 

bezoeken. Toen mijn broer en ik bleven wei
geren het huis te verkoopen, gaf Verste
gen ons te kennen, dat wij beter zouden 
doen maar toe te geven, daar anders groote 
kans bestond, dat het huis. door de N.S.B. 
met hakenrkuizen en wolfsangels zou wor
den beklad. Hij zei ook: ,,Ik ben bang, dat 
U, als U het niet doet, aan de Duitschers 
zal worden overgeleverd” . Hieruit maakte 
ik op, dat de Duitschers het huis dan zon
der vergoeding zouden vorderen. Hoewel 
Verstegen wel beleefd optrad, voelden wij

ons door zijn uitlatingen toch dermate in 
het nauw gedreven, dat mijn broer en ik 
tenslotte hebben toegestemd het huis aan 
Mussert te verkoopen. Ik was bang, dat de 
Duitschers het anders zouden vorderen en 
wij dan in het geheel geen schadevergoe
ding zouden krijg*en. Ik kan mij niet her
inneren, dat Verstegen bij een van zijn be
zoeken den naam van Van Vessem heeft 
genoemd.

de getuige Mr. H. C. L. v. G., oud 48 jaar, 
secretaris der gemeente Breukelen, wo
nende aldaar: In Augustus 1941 kreeg ik 
telefonisch bericht van mijn vader, dat er 
iemand zich tot mijn zuster had gewend 
met het verzoek om het huis Maliebaan 
143, dat aan mijn zuster en mij ieder voor 
de helft toebehoort, te mogen koopen. Ik 
ben toen terstond naar Utrecht gegaan en 
trof in genoemd huis, dat door mijn vader 
en mijn zuster werd bewoond, een zekeren 
Verstegen, aan. Deze deelde mede, dat hij 
banleider was van de N.S.B. en dat de 
N.S.B. ons huis zou willen koopen. Mijn 
zuster en ik weigerden pertinent om hier
op in te gaan. Hierop antwoordde Verste
gen, dat er dan wel andere middelen waren. 
Ik kan mij niet meer precies zijn woorden 
herinneren, maar hierop kwam het in elk 
geval neer. Zoo gaf hij te kennen, dat de 
mogelijkheid bestond, dat de N.S.B. ons 
huis zou gaan bekladden of dat de N.S.B. 
het zou vorderen. Toen ik daarop ant
woordde, dat de N.S.B. daartoe niet de be
voegdheid bezat, zei Verstegen, dat de 
Duitschers het dan wel zouden doen. Ver
stegen noemde tegenover ons den naam 
van Van Vessem niet. Ik weet niet of Van 
Vessem van deze bedekte dreigementen op 
de hoogte was. Ik verklaar met nadruk, 
dat wij absoluut niet bereid waren het huis 
te verkoopen en dat wij door de bedreigin
gen van Verstegen tenslotte in den ver
koop hebben toegestemd. Wij begrepen wel, 
dat, indien de N.S.B. het huis wilde heb
ben, wij er toch niets tegen konden doen. 
Ik vreesde niet, dat wij, indien de Duit
schers het huis zouden vorderen, geen ver
goeding zouden krijgen, doch wel zou ons 
dan de schadeloosstelling voor verhuiskos
ten zijn ontgaan, die de N.S.B. ons thans 
nog aanbood.

3. de getuige G. M. V., oud 48 jaar, vei
linghouder, thans gedetineerd in het Be- 
waringskamp Beenderribben, te Steenwij- 
kerwold:

In den bezettingstijd ben ik banleider a la 
suite van de N.S.B. geweest. Als zoodanig* 
heb ik meermalen van Mussert opdracht 
g'ehad om een huis ten behoeve van de 
N.S.B. aan te koopen. Zoo kreeg ik om
streeks Augustus 1941 ook opdracht om te 
trachten het perceel Maliebaan 143 te koo
pen. Ik vermoed, dat Mussert mij deze op
dracht gaf, want ik heb over dit huis het 
eerst met Mussert gesproken en pas daar
na met Van Vessem. Ik ben toen naar de 
bewoonster vah het huis gegaan om te vra
gen of zij het huis wilde verkoopen. Ik kan 
mij niet meer herinneren, hoe die dame 
heette. Zij had er veel op tegen om haar
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huis te verkoopen, daar zij, naar zij mij 
vertelde, graag- daar wilde blijven wonen. 
Bovendien moest zij nog- haar broer raad
plegen, die mede-eigenaar van het huis 
was. Deze bleek echter ook tegen den ver
koop gekant te zijn. Ik heb hun toen ech
ter aangeraden om het toch maar te ver
koopen, daar ik voorzag', dat anders de 
Duitschers het wel eens zouden kunnen 
vorderen. Ook deelde ik mede, dat de N.S.B. 
het huis wel eens zou kunnen bekladden. 
Ik zei het niet om hen te dreigen, maar ik 
zei het voor hun eigen bestwil, daar ik wist, 
wat er allemaal zou kunnen gebeuren. Ik 
zelf ben immers ook door de Duitschers uit 
mijn huis gezet, waarbij ik mijn geheelen 
inboedel ben kwijtgeraakt. Ik moet toege
ven, dat dit pas een jaar later is gebeurd. 
Maar in elk geval wilde ik de eigenaars 
van bedoeld huis niet dreigen. Noch Mus- 
sert, noch Van Vessem hebben mij op
dracht gegeven om hen te dreigen indien 
zij onwillig zouden zijn om het huis te ver
koopen. Ik ben in totaal 3 of 4 maal bij be
doelde personen op bezoek geweest. Ik 
trad zeer beleefd en correct tegen hen op 
en ik werd door hen ook vriendelijk ont
vangen. Telkens nadat ik op Maliebaan 
143 op bezoek was geweest, bracht ik aan 
Van Vessem verslag uit over den stand 
van zaken. Ik heb dus aan Van Vessem 
ook medegedeeld, dat de eigenaars niet be
reid waren het huis te verkoopen. Het lijkt 
mij dan ook zeer onwaarschijnlijk, dat ik 
tegen van Vessem gezegd zou hebben, dat 
die dame, die in dat huis woonde, er wel 
zin in had om het huis te verkoopen. Bij 
mijn derde of vierde bezoek heb ik de eige
naars zoo ver weten te krijgen, dat zij ten
slotte in den verkoop toestemden. Toen 
kwam ook ter sprake, dat die familie dan 
misschien naar Bilthoven zou gaan ver
huizen.

de getuige A. S., oud 46 jaar, ambtenaar 
bij de Politieke Recherche Afdeeling voor 
de provincie Utrecht, wonende aldaar:

Als rechercheur van de Politieke Re
cherche Afdeeling heb ik o.a. den getuige 
Verstegen in deze zaak gehoord. Verstegen 
was zeer positief, herinnerde zich de zaak 
terstond en „spoot” zijn verklaringen ach
ter elkaar op. Nadat ik de in mijn proces
verbaal opgenomen verklaring van Ver
stegen aan hem had voorgelezen, heeft 
Verstegen zijn verklaring onderteekend.

de getuige A. D., oud 26 jaar, kantoor
bediende, wonende te Utrecht:

In den bezettingstijd ben ik in dienst 
geweest van de „A.N.B.O.” de instantie, 
die onroerende goederen van joden be
heerde. Uit dien hoofde ben ik tegenwoor
dig geweest bij het passeeren van een 
koopacte, waarbij Mevr. Mussert—van der 
Kaay eenige huizen in Amersfoort kocht. 
Dit geschiedde ten kantore van den notaris 
Simons, het betrof hier jodenhuizen. Mr. 
van Vessem was bij het passeeren van deze 
acte tegenwoordig. Hij vervulde de rol van 
adviseur. ZoowTel Mevr. Mussert als Mr. 
van Vessem moeten geweten hebben, dat 
het jodenhuizen betrof, want de naam van

den oorspronkelijken eigenaar, Gosschaik, 
stond in de acte.

de getuige Th. M. C. van der K., weduwe 
van Josephus Adrianus Mussert, gewoond 
hebbende te Amersfoort, thans gedetineerd 
in het Bewaringskamp te Weesp:

Nadat mijn man in de Meidagen van 1940 
was doodgeschoten, heb ik, mede door be
middeling van Mr. van Vessem, hiervoor 
een schadevergoeding ontvangen van ’ in 
totaal f35,000. Bij de belegging van dit be
drag heeft Mr. van Vessem mij geholpen. 
Mr. van Vessem heeft mij namelijk een 
paar adressen van huizen opgegeven, die 
ik maar eens moest gaan bekijken. Ten
slotte viel mijn keus op een paar huizen in 
de Memlinghstraat te Amersfoort. Ik kan 
mij niet meer herinneren, of Mr. van Ves
sem mij tevoren heeft gezegd, dat deze hui
zen oorspronkelijk van joden waren g'e- 
weest. Wel heb ik gehoord, dat de 
„A.N.B.O.” bij dezen koop betrokken was. 
Ik weet niet meer, of dit vóór of na den 
koop was. Ik wist, dat de huizen, die de 
„A.N.B.O.” verkocht, jodenhuizen waren.

de getuige I. J. S., oud 46 jaar, directeur 
van diverse ondernemingen, wonende te 
Leiden:

In Juli 1942 werd ik door de Duitschers 
gearresteerd en tevens werden mijn onder
nemingen door de Duitschers geconfisceerd» 
Toen ik na eenige weken weer in vrijheid 
was gesteld, wendde ik mij op advies vau 
mijn advocaat, Mr, Schaper, tot Mr. vaa 
Vessem om mij in deze zaak als advocaat 
bij te staan. Ik deed dit, omdat ik hoopre, 
dat hij als N.S.B.-er meer zou kunnen be
reiken dan een advocaat, die geen lid was 
van de N.S.B. Kort hierop werd ik ten 
tweeden male door de Duitschers gearres
teerd. Door de bemoeiingen van Mr. van 
Vessem werd de confiscatie vr..i mijn on
dernemingen in September 1942 ongedaan 
gemaakt en werd ik in Juli 1913 door de 
Duitschers in vrijheid gesteld. Nadien is 
door mij en Mr. van Vessem het hem voor 
zijn werkzaamheden toekomende honora
rium vastgesteld. Tevoren was er over dit 
bedrag niet door ons gesproken. Bij de be
spreking, die ik met Mr. van Vessem hier
over voerde, vroeg hij aanvankelijk een be
drag van f 100,000. Toen hiertegen door mij 
bezwaar werd gemaakt, verminderde hij het 
dadelijk tot de helft. Toen durfde ik niet 
verder af te dingen. Den omvang van de 
door Mr. van Vessem ten behoeve van mij 
verrichte werkzaamheden kan ik moeilijk 
beoordeelen. Ik ben ervan overtuigd, dat 
Mr. van Vessem zeer veel moeite voor mijn 
ondernemingen en voor mijpersoonlijk hee>: t 
gedaan, doch ik vind een salaris van 
f' 50,000 hiervoor te hoog. Bovendien was 
bedongen, dat dit bedrag over 25 termijnen 
van een jaar zouden worden uitbetaald, 
waarbij ik dan nog een rente-vergoeding 
van f 25.000 moest betalen. Het was echter 
niet de bedoeling, dat Mr. van Vessem voor 
dit bedrag gedurende die 25 jaar mijn juri
disch adviseur zou blijven. Wel heeft Mr. 
van Vessem tegen mij gezegd: „Als je me 
nog eens noodig hebt, kom dan maar naar
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mij toe”. Ik heb uit deze woorden en uit het 
verdere verloop van onze besprekingen op
gemaakt, dat Mr. van Yessem gedurende 
den oorlog mij kosteloos zou adviseeren. 
Zijn salaris hiervoor werd geacht reeds 
door het bedrag van f 75000 in totaal te zijn 
betaald. Doch dit gold slechts voor den duur 
van den oorlog. Het is inderdaad eenige ma
len voorgekomen, dat Mr. van Vessem mij 
zonder kosten in rekening te brengen heeft 
geadviseerd. Zelf had ik gedacht, dat Mr. 
van Vessem mij voor zijn werkzaamheden 
een bedrag van ongeveer f 10,000 in reke
ning zou brengen.

O. dat de in de bewijsmiddelen vervatte 
feiten en omstandigheden opleveren even 
zoovele redengevende feiten en omstandig
heden, waarop steunt de beslissing van het 
Tribunaal, dat daardoor bewezen is ver
klaard, dat de beschuldigde zich op de in 
de beschuldiging aangegeven wijze heeft 
gedragen, met dien verstande, dat het Tri
bunaal ten aahzien van punt 1 der dag
vaarding bewezen acht, dat beschuldigde 
in de N.S.B. den rang van opper-baljuw en 
de functie van Gemachtigde van den 
Leider voor Rechtskundige Aangelegenhe
den, voorts ten aanzien van punt 3a niet 
bewezen acht, dat beschuldigde de daar be
doelde bemiddeling tegen belooning heeft 
verleend, ten aanzien van punt 3b niet be
wezen acht, dat de daar bedoelde bedreigin
gen met goedvinden van beschuldigde zijn 
geuit en tenslotte, met dien verstande, dat 
het Tribunaal niet bewezen acht, dat be
schuldigde de in punt 4d onder 1 en 2 ge
noemde uitlatingen heeft gebezigd;

O. dat de beschuldigde door de bewezen 
verklaarde gedragingen geacht moet wor
den zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland- 
sche volk;

O. dat door of namens beschuldigde als 
verweer is aangevoerd:

Ten aanzien van punt 1: dat beschuldig
de slechts in naani Gemachtigde van den 
Leider is geweest en dit geen functie ge
noemd mag worden; dat beschuldigde wel
iswaar de advocaat van de N.S.B. is ge
weest, doch daarom nog niet een functiona
ris in die Beweging was;

Ten aanzien van punt 2a: dat dit gewone 
advocaten-werkzaamheden zijn geweest; 
dat ook andere advocaten de belangen van 
N.S.B.-ers hebben behartigd; dat dit niet 
genoemd kan worden: hulp of steun ver- 
leenen of trachten te verleenen aan hand
langers van den vijand; dat de Afweer- 
dienst in werkelijkheid nooit heeft bestaan, 
doch slechts een interne onderscheiding was 
voor het advocaten-kantoor van beschul
digde; dat beschuldigde de werkzaamheden 
aan dezen Afweerdienst op zich heeft ge
nomen, teneinde te verhinderen, dat door 
fanatici in de N.S.B. een werkelijke Af- 
weérdienst in het leven geroepen zou wor
den, met alle gevolgen van dien;

Ten aanzien van punt 2b: dat beschul
digde niet opzettelijk deze klachten aan 
Van Genechten en De Rijke heeft doorge
zonden, doch zulks slechts tengevolge van

een fout van zijn kantoor is geschied; dat 
beschuldigde de betrokken personen bo
vendien niet in gevaar heeft gebracht, doch 
integendeel, door bij de klagers den indruk 
te wekken, dat hun klachten serieus wer
den behandeld mogelijk gevaar voor hen 
heeft afgewend;

Ten aanzien van punt 2c: dat de druk
kerij Bosch reeds het Nationale Dagblad en 
Volk en Vaderland drukte en de redactie 
dezer bladen ook in het gebouw dier druk
kerij zetelde; dat er dus geen sprake van 
was, dat deze drukkerij onder invloed van 
de N.S.B. moest worden gebracht; dat Mus - 
sert er slechts eenige in zijn bezit zijnde 
persen in wilde plaatsen en daarom de aan- 
deelen in zijn bezit wilde hebben; dat be
schuldigde juridisc'h gebonden was aan de 
door Lippmann, Rosenthal en Co. gedane 
acceptatie van beschuldigdes aan de Hoorn- 
sche Bank gedaan bod op aandeelen der 
drukkerij Bosch; dat hem daarom geen ver
wijt kan treffen, dat hij die aandeelen 
kocht; dat hij ook eerst na bedoelde accep
tatie wist, dat het joodsche aandeelen wa
ren;

Ten aanzien van punt 3a: dat beschul
digde hiervoor geen honorarium heeft ge
noten en er dus van voordeel hebben geen 
sprake is; dat hij bovendien slechts de 
voorloopige koopacte heeft geviseerd en bij 
het passeeren van de acte ten kantore van 
notaris Simons tegenwoordig is geweest; 
dat hij aan Mevr. Mussert met name niet 
die perceelen heeft aangeboden, doch wel 
aan een of meer makelaars heeft verzocht 
haar een lijst met te koop staande huizen 
te zenden;

Ten aanzien van punt 3b: dat beschul
digde van de getuige bedreigingen en van 
den onvrijwilligheid van den verkoop niet 
op de hoogte is geweest; dat beschuldigde, 
door bedoeld perceel voor zijn advocaten- 
practijk in gebruik te nemen, geen voor
deel heeft getrokken, daar immers „voor
deel trekken” wil zeggen: financieel-mate- 
rieel voordeel, waarvan in casu geen spra
ke is geweest;

Ten aanzien van punt 3d: dat dit hono
rarium in volle vrijheid tusschen beschul
digde en Sloos is overeengekomen; dat be
schuldigde ontkent, dat dit bedrag te hoog 
genoemd moet worden, doch dat de Raad 
van Toezicht en Discipline der Orde van 
Advocaten de juistheid van dit bedrag dient 
te beoordeelen;

Ten aanzien van punt 4d: dat hiervoor 
het bewijs niet is geleverd;

Ten aanzien van punt 4e: dat dit niet is 
bewezen en dat een dergelijke gedraging 
toch niet een blijk is van nationaal socia
listische gezindheid; dat toch niet is tornen 
vast te staan, dat de N.S.B. als zoodanig 
verraad heeft gepleegd, hetgeen ook door 
den Procureur-Generaal, Mr. Zaayer, in 
diens requisitoir in de zaak Mussert is be
vestigd ;

Ten aanzien van punt 4g: dat het de 
plicht van beschuldigde als advocaat was 
aldus te handelen;

O. ten aanzien van het door pn namens
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beschuldigde gevoerde verweer:
punt 1: dat het Tribunaal inzage heeft 

gehad van het door den getuige Swaan aan 
het Tribunaal overgelegde functionarissen
register der N.S.B., waarin beschuldigde in 
de functie van Gemachtigde van den Lei
der voor Rechtskundige Aangelegenheden 
als functionaris dier Beweging staat ver
meld;- dat bovendien uit het onder d ge
noemde bewijsstuk blijkt, dat beschuldigde 
ook door den organisatieleider der N.S.B. 
als functionaris werd beschouwd, welke or
ganisatieleider toch geacht kan worden op 
de hoogte te zijn van de positie, welke be
schuldigde in de N.S.B. innam; dat voorts 
ook uit het onder e genoemde processtuk 
blijkt, dat beschuldigde zich als functiona
ris dier Beweging beschouwde, immers ge
bruikte hij voor zijn correspondentie brief
papier van de N.S.B., waarop bovendien 
zijn functie stond gedrukt, hetgeen ten 
overvloede nog door processtuk h wordt 
bevestigd;

punt 2a: dat kan worden toegegeven, dat 
niet iedere advocaat, die in den bezettings
tijd de belangen van een lid der N.S.B. 
heeft behartigd, geacht moet worden aan 
een handlanger van den vijand laakbare 
hulp of steun te hebben verleend in den 
zin van het Tribunaalbesluit; dat echter 
de positie van beschuldigde in dezen een 
geheel andere was; dat hij immers in den 
Afweerdienst een organisatie heeft gescha.- 
pen, welke ten doel had, uitsluiténd aan 
nationaal-socialisten rechtskundigen bij
stand te verleenen in den ruimsten zin en 
nog wel in het bijzonder voor de gevallen, 
waarin zij dezen bijstand behoefden in ver
band met hun gedragingen of ondervin
dingen als nationaal-socialist; dat uit de 
onder f genoemde bewijsstukken blijkt, dat 
beschuldigde zich noemde „Hoofd van den 
Afweerdienst” en dat hij als zoodanig in 
verschillende Arrondissementen medewer
kers heeft gezocht, dat bovendien uit pro
cesstuk g blijkt, dat de Afweerdienst ook 
buiten het kantoor van beschuldigde een 
in de N.S.B. algemeen bekende organisatie 
was;

punt 2b: dat het Tribunaal de bewering, 
dat de daarin bedoelde klachten bij vergis
sing aan Van Genechten en de Rijke zijn 
gestuurd, volkomen ongeloofwaardig acht; 
dat deze bewering ook door niets wordt be
vestigd, doch integendeel wordt weerspro
ken door het feit, dat bedoelde klachten 
naar de particuliere adressen van voor
melde functionarissen werden gezonden; 
dat de stelling, dat de betrokken personen 
niet aan gevaar zijn blootgesteld naar het 
oordeel van het Tribunaal van allen grond 
is ontbloot; dat het immers zeer voor de 
hand zou hebben gelegen, dat de betrokken 
personen door toedoen, hetzij van Van Ge
nechten, hetzij van de Rijke zich voor den 
Vrederechter hadden moeten verantwoor
den, welke instantie, naar van algemeene 
bekendheid is, sterk onder nationaal socia- 
listischen invloed stond, hetgeen in de ge
wezen vonnissen ten nadeele van de tegen
standers van het nationaal socialisme meer

malen tot uitdrukking kwam; dat boven
dien reeds door het aan nationaal socailis- 
tische personen ruchtbaarheid geven van 
klachten, als in dit punt der telastelegging 
bedoeld, het gevaar aanzienlijk vergrootte, 
dat deze klachten den Duitschers ter oore 
kwamen, afgezien nog van de niet geheel 
denkbeeldige mogelijkheid, dat genoemde 
nationaal socialistische Procureurs-Gene- 
raal opzettelijk de Duitschers ervan in ken
nis zouden stellen; dat het nu toch zonder 
meer duidelijk is, dat indien de Duitschers 
van die klachten zouden kennis nemen, dit 
voor de betrokken personen een onmiddel
lijk en direct gevaar beteekende; dat het 
voor de beoordeeling van de gedragingen 
van beschuldigde in dezen van geen belang 
is of de betrokken personen inderdaad ten
gevolge hiervan zijn vervolgd, daar be
schuldigde immers de mogelijkheid hiertoe 
heeft geschapen, en, indien geen vervolging 
heeft plaats gehad, zulks is te danken aan 
van den wil van beschuldigde onafhanke
lijke omstandigheden;

punt 2c: dat de omstandigheid, dat de 
drukkerij Bosch reeds Volk en Vaderland 
en het Nationale Dagblad drukte en dat de 
redactie dezer bladen in haar gebouw ze
telde nog niet behoeft te beteekenen, dat 
de N.S.B. reeds invloed in die N.V. had; 
dat immers genoemde bladen bij die N.V. 
werden gedrukt krachtens een overeen
komst, welke te eeniger tijd zou afloopen, 
waarna bedoelde N.V. niet gebonden zou 
zijn opnieuw het drukken van die bladen 
op zich te nemen; dat het derhalve voor 
de N.S.B. wel degelijk van belang was in 
die N.V. zoodanigen invloed te verkrijgen, 
dat zij niet langer afhankelijk was van den 
wil van de directie ens aandeelhouders dier 
drukkerij; dat uit de onder w en x vermel
de bewijsmiddelen blijkt, dat beschuldigde, 
ook toen hij wist, dat de aandeelen, welke 
hij wilde koopen of had getracht te koopen 
uit joodsch bezit kwamen, zonder aarzeling 
deze transactie heeft voltooid; dat beschul
digde, ook al ware hij naar zijn meening 
juridisch gebonden aan de acceptatie door 
Lippmann, Rosentha! en Co. van het door 
beschuldigde aan de Hoornsche Bank op 
die aandeelen gedane bod, indien hij, zooals 
hij voorgeeft, werkelijk een dergelijke 
transactie moreel ongeoorloofd achtte, het
zij alsnog een poging had behooren te wa
gen den koop ongedaan te maken, hetzij 
had behooren te weigeren den koopprijs te 
betalen en de aandeelen te accepteeren.

punt 3a: dat het Tribunaal, gelijk hier
boven vermeld, niet als bewezen heeft aan
genomen, dat beschuldigde uit deze gedra
ging voordeel heeft getrokken; dat zulks 
echter niet tot gevolg heeft, dat de dag
vaarding ten aanzien van dit punt verval
len dient te worden verklaard; dat immers 
het niet bewezen verklaarde deel slechts 
betreft de qualificatie der gedraging, welke 
overigens is bewezen, welke qualificatie 
slechts ten overvloede in de dagvaarding is 
vermeld; dat nu geen rechtsvoorschrift 
verhindert, dat het Tribunaal bij de uit
spraak een bewezen verklaarde gedraging
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anders qualificeert, dan in de dagvaar
ding was geschied; dat het Tribunaal der
halve in punt 3a genoemde gedraging qua
lificeert als: „het in het algemeen van na
tionaal socialistische gezindheid hebben 
blijk gegeven” ; dat voorts beschuldigde 
toegeeft — gelijk ook uit de processtukken, 
met name uit de tusschen beschuldigde en 
notaris Simons gevoerde correspondentie 
vaststaat — dat hij, alvorens de koopacte 
betreffende de hier bedoelde perceelen voor 
den notaris werd gepasseerd, deze koop
acte heeft gelezen, waarna hij hieraan zijn 
goedkeuring heeft gehecht; dat hij der
halve heeft geweten, dat het hier geroofde 
joodsche bezittingen betrof, op grond waar
van hij zich van verdere medewerking aan 
deze transactie had behooren te onthouden;

punt 3b: dat zoowel de getuige Mej. C. 
A. van G. als de getuige Mr. H. C. L. van
G. pertinent hebben verklaard, dat zij on
vrijwillig hun perceel Maliebaan 143 heb
ben verkocht; dat ook de getuige V. be
vestigt, dat genoemde getuigen voor dien 
verkoop niets voelden; dat laatstgenoemde 
getuige bovendien heeft verklaard, dat hij 
telkens, nadat hij op Maliebaan 143 een be
zoek had gebracht, aan beschuldigde ver
slag uitbracht over den stand van zaken; 
dat derhalve beschuldigde heeft geweten, 
dat de familie van G. onwillig was het huis 
te verkoopen; dat bij bedoeld door Verste
gen aan beschuldigde telkens uitgebracht 
verslag, Verstegen naar het oordeel van 
het Tribunaal ongetwijfeld mededeeling zal 
hebben gedaan van de wijze, waarop hij te 
werk ging om de eigenaars tot andere ge
dachten te brengen; dat het Tribunaal in 
deze overtuiging nog wordt gesterkt door de 
door beschuldigde in dezen ter terechtzit
ting aangenomen houding, waardoor hij, 
mede door zijn hardnekkige ontkenning' 
van het door Verstegen aan hem uitge
brachte verslag over den stand van de on- 
derhandelingen met de familie Van Ginkel, 
sterk den indruk heeft gewekt de waarheid 
zooveel mogelijk te verbergen; dat beschul
digde door het in gebruik nemen van per
ceel Maliebaan 143 ongetwijfeld voordeel 
heeft getrokken, bestaande in ruimere be
huizing zoowel van zijn kantoor als van 
zijn huishouding, al zijn er mogelijk voor 
beschuldigde ook wel eenige bezwaren aan 
verbonden geweest; dat beschuldigde bo
vendien geheel vrij was om bedoeld per
ceel al of niet van den nieuwen eigenaar — 
Mussert — te huren en niet is aan te ne
men, dat hij hiertoe zou zijn overgegaan, 
indien hij hierin geen voordeel had gezien; 
dat bovendien het voordeel van ruimere be
huizing een materieel voordeel genoemd 
moet worden;

punt 3d: dat het Tribunaal van oordeel 
is, dat beschuldigde op onbehoorlijke wijze 
munt heeft geslagen uit de moeilijke om
standigheden, waarin Sloos door de Duit- 
schers was gebracht; dat een matige ver
goeding voor de door beschuldigde in deze 
zaak verrichte werkzaamheden hem niet 
kon worden ontzegd; dat echter naar het 
oordeel van het Tribunaal een honorarium,

als door beschuldigde berekend, in verband 
met de omstandigheden, exorbitant ge
noemd moet worden; dat immers, al moge 
het onder normale omstandigheden niet on
gebruikelijk zijn, dat een advocaat bij het 
bepalen van zijn honorarium een bepaald 
percentage van het gediende belang in re
kening brengt, zulks toch een laakbaar 
voordeel trekken is, indien dit is geschied 
ten aanzien van personen of zaken, welke 
tengevolge van het optreden van den vijand 
in moeilijkheden waren geraakt en het al
dus bepaalde honorarium op zichzelf reeds 
een vermogen vormt; dat in casu het oog
merk van beschuldigde om een extra-voor- 
deel te behalen nog wordt bevestigd door 
de mededeeling van den getuige Sloos, dat 
beschuldigde aanvankelijk een bedrag van 
f 100,000 heeft gevraagd;

punt 4d: dat, nu beschuldigde ontkent de. 
in punt 4d onder 1 en 2 genoemde uitlatin
gen te hebben gebezigd en nu evenmin is 
gebleken, wie de opsteller is geweest van 
het „Stimmungsbericht” No. 543”, waaraan 
die uitlatingen zijn ontleend, het Tribunaal 
niet bewezen acht, dat beschuldigde die 
uitlatingen heeft gebruikt; dat het Tribu
naal ectter wel door voornoemd bewijsstuk 
bewezen acht, dat beschuldigde zich tegen
over den Duitschen waarnemer, die dit 
stuk heeft opgesteld, in nationaal socialis- 
tischen zin heeft uitgelaten; dat immers, 
al moge dit processtuk niet nauwkeurig de 
door beschuldigde gebruikte woorden weer
geven, de strekking van het weergegeven 
betoog ondubbelzinnig nationaal-socialis- 
tisch is;

dat het Tribunaal het „Tätigkeitsbericht” 
van Dr. Ostwald (processtuk), gezien het 
feit, dat beschuldigde heeft verklaard, dat 
hij inderdaad een onderhoud met dezen 
heeft gehad, wel zoodanige waarde toe
kent, dat het daardoor de in punt 4d onder 
3 en 4 gestelde uitlatingen bewezen acht; 
dat het ongetwijfeld aan beschuldigde, zoo- 
als de raadsman heeft ppgemerkt, bekend 
zal zijn geweest, dat slechts ongeveer 4 % 
der Nederlandsche bevolking achter de 
N.S.B. stond; dat dit echter niet verhin
dert, zooals de raadsman meent, dat be
schuldigde zich heeft uitgelaten, als in punt 
4d onder 3 bedoeld, dat het immers een al
gemeen bekend feit is, dat de N.S.B. meer
malen de voorstelling heeft trachten te 
wekken, of welhaast de geheele bevolking 
voor het nationaal socialisme was gewon
nen; dat ook niet de in punt 4d onder 4 ge
noemde uitlating moet worden beschouwd 
als een door beschuldigde aan Dr. Ostwald 
gestelde (en derhalve, volgend den raads
man, hoogst onwaarschijnlijke) eisch, doch 
eenvoudig als een door beschuldigde ge
bruikte sterkte uitdrukking voor een wen- 
schelijkheid, een desideratum;

punt 4e: dat beschuldigde zelf heeft toe
gegeven met het in punt 4e gemelde doel 
zich te hebben vervoegd bij den Duitschen 
opperbevelhebber, die echter afwezig bleek 
te zijn, dat hieruit volgt, dat beschuldigde 
wel degelijk bij een Duitsche militaire in
stantie met dit doel „stappen heeft gedaan”
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al is het hem dan niet gelukt het door hem 
beoogde doel bij den door hem gewensch- 
ten persoon tot uitdrukking te brengen; 
dat voorts, wat er van zij van het verraad, 
waarvan de N.S.B. in 1940, en ook later 
werd verdacht, het naar het oordeel van 
het Tribunaal ongetwijfeld blijk geeft van 
nationaal socialistische gezindheid, indien 
men reeds direct na Mei 1940 pogingen in 
het werk stelt om een Beweging in een 
gunstiger daglicht te stellen, een Bewe
ging, die, zoo zij dan al niet als zoodanig in 
militair opzicht landverraad moge hebben 
gepleegd, toch door het heulen met den 
vijand, waaraan zij zich als zoodanig toch 
terstond na den inval van de Duitschers 
in ons land schuldig gemaakt heeft, in mo- 
reelen zin verraad heeft gepleegd aan het 
overrompelde Nederlandsche volk;

punt 4g: dat het inderdaad de plicht is 
van een advocaat zich tot het uiterste in te 
spannen voor zijn cliënt; dat dit echter niet 
impliceert, dat het geoorloofd zou zijn om, 
nadat alle door de wet gestelde mogelijk
heden en middelen zijn aangewend ten bate 
van een door den strafrechter veroordeel
den cliënt, te trachten een leider eener po
litieke partij (in casu de N.S.B.) te bewe
gen stappen te doen bij de hoogste betrok
ken instantie, (destijds den nationaal so- 
cialistischen Secretaris-Generaal van het 
Departement van Justitie) teneinde deze te 
bewegen het ten opzichte van den gestraf
ten persoon ingenomen standpunt te zijnen 
gunste te wijzigen, op grond van diens po
litieke (in casu nationaal socialistische) 
gezindheid; dat beschuldigde immers door 
aldus te handelen heeft getracht zijn natio
naal socialistische cliënten in een bijzonder 
gunstige positie te plaatsen, welke zij ove
rigens reeds innamen door de reeds boven 
vermelde instelling van den Vrederechter;

O. dat op grond van vorenstaande over
wegingen het boven vermelde door en na
mens de beschuldigde gevoerde verweer 
dient te worden verworpen;

O. dat het Tribunaal de door beschuldig
de ten aanzien van punt 3e der dagvaar
ding gedane bloote ontkentenis verwerpt, 
op grond van het door de onder k genoem
de processtukken onomstootelijk vaststaat, 
dat beschuldigde de daar bedoelde vrijstel
ling heeft aangevraagd, terwijl de ontken
ning van beschuldigde door niets wordt ge
staafd, doch veeleer wordt weesproken door 
het feit, dat beschuldigde zijn radio in feite 

heeft behouden, hetgeen beschuldigde, gezien 
zijn overigens weinig heroische houding, niet 
clandestien zal hebben gedaan), alsmede 
door het feit, dat twee der door beschuldig
de gedane aanvragen met een ,,G” (Geneh- 
migung) zijn gestempeld;

O. ten aanzien van den ernst der bewe
zen verklaarde gedragingen:

dat beschuldigde, die in de jaren vóór Mei 
1940 een der belangrijkste figuren is ge
weest in de N.S.B., indien hij een goed Ne
derlander was geweest, na Mei 1940, toen 
was gebleken, zooals boven is overwogen, 
dat die Beweging met den vijand heulde, 
onmiddellijk alle banden met de N.S.B. had

behooren te verbreken; dat hij eventueele 
gevaren, welke, naar hij meende, hieraan 
voor zijn persoon waren verbonden, had be
hooren te riskeeren, temeer waar deze 
geenszins duidelijk waarneembaar beston
den; dat beschuldigde echter niet slechts 
zijn persoonlijk belang heeft gesteld boven 
dat van zijn vaderland, doch bovendien nog 
aan de N.S.B. daadwerkelijken steun heeft 
verleend en aan deze Beweging belangrijke 
diensten heeft bewezen, met name door zijn 
werkzaamheden als Gemachtigde van den 
Leider voor rechtskundige aangelegenhe
den en door die als hoofd van den Afweer- 
dienst; dat hij bovendien door laatstge
noemde werkzaamheden, als hierboven is 
overwogen, eenige Nederlanders aan ern
stige gevaren heeft blootgesteld; dat thans 
niet is te verifieeren, of beschuldigde in
derdaad, zooals hij voorgeeft, genoemden 
Afweerdienst in het leven heeft geroepen 
teneinde te verhinderen, dat fanatieke le
den der N.S.B. een ,,f ellen” Afweerdienst zou
den organiseeren; dat echter, wat hier ook 
van zij, dit hem in geen geval ontheft van 
de verantwoordelijkheid van de door hem 
als Hoofd van dien Afweerdienst gepleegde 
handelingen, welke, voorzoover deze hem 
thans zijn te laste gelegd, hem zeer ernstig 
dienen te worden aangerekend;

dat het Tribunaal voorts aan beschuldig
de ernstig kwalijk neemt zijn weinig scru
puleuze houding ten aanzien van de van 
de joden geroofde goederen, welke blijkt 
uit de in de punten 2c en 3a gestelde fei
ten;

dat met name ook de gedragingen van 
beschuldigde ten aanzien van den aankoop 
van perceel Maliebaan 143 hoogst laakbaar 
zijn en hem dienovereenkomstig behooren 
te worden toegerekend;

O. dat alle aan beschuldigde te laste ge
legde gedragingen naar het oordeel van 
het Tribunaal het beeld geven van iemand, 
die, te laf om als lid van de N.S.B. te be
danken, zich blind starend op formeele re- 
deneeringen, waarmede hij zijn gedragin
gen meent te kunnen goedpraten, zich be
ijverend om de N.S.B. en haar leden diens
ten te verleenen, zich daarbij heeft laten 
verleiden tot gedragingen, welke in ern
stige mate de belangen van het Neder
landsche volk hebben geschaad;

O. dat zulks den beschuldigde des te meer 
dient te worden aangerekend, omdat hij als 
intellectueel een juist inzicht had kunnen 
en moeten hebben in de verderfelijke strek
king van zijn gedragingen, op grond waar
van van hem dan ook een behoorlijke hou
ding had mogen worden verwacht;

O. tenslotte, dat beschuldigde ter terecht- 
ziting blijk heeft gegeven den ernst zijner 
gedragingen niet in te zien, doch in stede 
van ruiterlijk zijn groote moreele schuld te 
erkennen, heeft gemeend, door formalisti
sche redeneeringen eenerzijds en hardnek
kige ontkenning van wat door getuigenver
klaringen of anderszins vaststond ander
zijds het bewijs van zijn onschuld te kun
nen leveren;

O. dat beschuldigde naar het oordeel van
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het Tribunaal, op grond van de bewezen 
verklaarde gedragingen, geacht moet wor
den de in het algemeen belang vereischte 
waardigheid en betrouwbaarheid te missen 
om ambten te bekleeden en om het beroep 
van advocaat en procureur uit te oefenen; 
overwegende, dat beschuldigde op grond 
van zijn onvaderlandslievende gedragingen 
bovendien dient te worden ontzet uit het 
actief en passief kiesrecht;

O. dat voormeld bewezen verklaarde de 
oplegging van de hieronder vermelde maat
regelen wettigt, op grond van den ernst 
dier feiten en de omstandigheden, waar
onder zij werden gepleegd, mede gelet op 
den persoon en de persoonlijke omstandig
heden van beschuldigde en in aanmerking 
genomen, dat hij zich sedert 15 Mei 1945 
in voor-interneering bevindt;

O. dat het vermogen van beschuldigde, 
blijkens de daaromtrent door den beheer
der verstrekte gegevens f 74,751 bedraagt;

O. dat bij de bepaling van dit bedrag ech
ter nog niet rekening is gehouden met de 
aan beschuldigde opgelegde zekerheidsstel- 
ling voor belastingen ad f 73,000;

O. dat anderzijds op het vermogen in 
mindering is gebracht een bedrag van 
f 45,105 aan belastingschulden, welke ech
ter uit het bedrag der zekerheidsstelling 
kunnen worden voldaan, zoodat, indien het 
bedrag der zekerheidsstelling van het saldo 
van het vermogen wordt afgetrokken, daar
bij laatstgenoemd bedrag kan worden op
geteld ;

0. dat het Tribunaal op grond hiervan 
ter bepaling van den aan beschuldigde op 
te leggen maatregel van verbeurdverkla
ring van een deel van zijn vermogen, het 
saldo van dit vermogen vaststelt op 
f 46,856;

Gezien de betrekkelijke artikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging vervallen, 

voorzoover deze niet bewezen is verklaard;
Verklaart den beschuldigde schuldig aan:
1. het hulp of steun hebben verleend 

aan handlangers of medewerkers van den 
vijand, meermalen gepleegd;

2. het als lid aangesloten zijn gebleven 
bij de Nationaal Socialistische Beweging 
der Nederlanden;

3. het voor genoemde Beweging werk
zaam zijn geweest;

4. het in het algemeen van nationaal 
socialistische g’ezindheid hebben blijk gege
ven, meermalen gepleegd;

5. het voordeel hebben getrokken uit 
door of vanwege den vijand of diens hand
langers genomen maatregelen en uit den 
door de vijandelijke bezetting geschapen 
feitelijken toestand, meermalen gepleegd;

Legt de navolgende maatregelen aan den 
beschuldigde op:

1. Interneering, daarbij in overweging 
gevende den tijdsduur hiervan te beperken 
tot zes jaar, met inbegrip van den door be
schuldigde sedert 15 Mei 1945 in voor- 
interneering doorgebrachten tijd, zoodat de 
interneering eindigt op 15 Mei 1951;

2. ontzetting van het recht van kiezen

en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

3. ontzetting van het recht om ambten 
te bekleeden;

4. ontzetting van het recht om het be
roep van advocaat en procureur uit te oe
fenen;

5. verbeurdverklaring van het vermogen 
van beschuldigde beperkt tot een bedrag 
van f 25,000 en het aan beschuldigde toe- 
behoorende radio-ontvangtoestel;

Verstaat, dat het beheer over het ver
mogen van beschuldigde kan worden be
ëindigd uiterlijk drie maanden na het in 
kracht van gewijsde gaan dezer uitspraak 
en na de tenuitvoerlegging van den opge- 
legden maatregel van verbeurdverklaring 
van een deel van het vermogen van be
schuldigde.

No. 568.
HOGE AUTORITEIT ’S-GRAYENHAGE,

8 Juli 1947. (Mr. Th. L. van Berckel).

Fiat-executie geweigerd op de maatregel 
van ontzetting van liet recht om als aan
nemer werkzaam te zijn buiten de plaats 
van inwoning, zulks voor de tijd van 5 
jaren.

(K. B. van 23 December 1944, S. no. E 153, 
art. 7.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Dordrecht, 3e Ka
mer, van 17 Juli 1946, in de zaak tegen 
Gerrit van Noordenne, aannemer, wonende 
te Hoornaar;

Gezien een bezwaarschrift van beschul
digde, hetwelk op 25 Juni 1947 bij Ons is 
ingekomen;

O. dat aan beschuldigde is telaste gelegd 
het van omstreeks Mei 1942 tot omstreeks 
Augustus 1943, optredend als vennoot in de 
vennootschap onder firma Klaassen en van 
Noordenne, werkzaamheden uitvoeren op 
en in de omgeving van het vliegveld Gilze- 
Rijen ten behoeve van de Duitse weer
macht, door welke werkzaamheden hij een 
winst heeft getoucheerd van ruim f 12,000;

O. dat het Tribunaal terecht bewezen 
heeft geacht, dat de beschuldigde zich 
heeft gedragen als hem in de beschuldi
ging is telaste gelegd en het Tribunaal hem 
deswege heeft opgelegd: verbeurdverkla
ring van zijn vermogen tot een bedrag van 
f 6000 alsmede van zodanige voorwerpen 
van inboedel, die beschuldigde in eigendom 
toebehoorden ten tijde van de bevrijding 
van de plaats, waar deze goederen zich be
vonden en vervolgens van overheidswege 
tot op heden zijn verwijderd of, voorzoover 
niet verwijderd, van overheidswege aan an
deren dan beschuldigde, onder welke titel 
ook, zijn ter beschikking gesteld, en ont
zetting uit liet recht om als aannemer 
werkzaam te zijn in dier voege, dat be-
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schuldigde geen werken mag aannemen, 
doen aannemen, uitvoeren of doen uitvoe
ren voor openbare lichamen buiten de 
plaats zijner inwoning, voor de tijd van 
vijf jaren;

O. dat Wij met de maatregel van ver
beurdverklaring kunnen instemmen, zodat 
het fiat-executie ten aanzien van dit ge
deelte van de uitspraak kan worden ver
leend;

O. dat Wij Ons evenwel niet kunnen 
verenigen met de maatregel van gedeelte
lijke ontzetting uit het recht om als aan
nemer werkzaam te zijn, noch voor wat 
de duur daarvan betreft;

O, toch, dat deze maatregel — daargela
ten de vraag of dezelve voor dit geval juist 
en opportuun zou zijn, hetgeen beter ter 
beoordeling schijnt van de bedrijfszuive- 
ring — in de vorm, waarin hij is opgelegd, 
zowel wat de plaatsbeperking als wat de 
termijnbeperking betreft, niet steunt op 
het Tribunaalbesluit;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd ten aanzien 
van het na te noemen deel der uitspraak;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak voor wat betreft de op
gelegde maatregel van ontzetting uit het 
recht om als aannemer werkzaam te zijn.

No. 569.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ARNHEM (2e Kamer), 28 November
1946. (Mr. Banning, Dolhein en van
Swaay).

Beschuldiging vervallen verklaard. De 
Rijksbrandweer is niet te beschouwen als 
een nationaal-socialistische instelling. Het 
toetreden tot de Rijksbrandweer is niet te 
beschouwen als het verlenen van hulp en 
steun aan de vijand.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 2.)

Tribunaal Arnhem tegen Hermanus Pe
trus Wiardus van Erp, uitvoerder, wonen
de te Nijmegen, beschuldigde is ter zitting 
van 28 Nov. 1946 verschenen bijgestaan 
door zijn raadsman Mr. Heitsma-Mulier.

O. dat den beschuldigde bij dagvaarding 
is ten laste gelegd:

dat hij, Nederlander, op 20 Sept. 1944, 
den leeftijd van 18 jaren bereikt hebbende, 
tijdens de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa:

le. blijk heeft gegeven van ingenomen
heid met den vijand door:

a. in 1942 vrijwillig gedurende eenige 
maanden een brandweercursus te volgen 
te Koningshütte in Duitschland;

b. tijdens zijn dienst te Koningshütte 
en zijn dienst doen bij den Rijksbrandweer 
den Germaanschen groet te brengen;

2e. werkzaam is geweest als bode voor 
de nationaal-socialistisehe organisatie het

Nederlandsch Arbeidsfront en van deze or
ganisatie propaganda heeft gemaakt.

Op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk.

Gezien de processtukken:
O. dat de beschuldigde ter zitting, van 28- 

Nov. 1946, heeft verklaard:
„Ik erken het ten laste gelegde. Ik was 

al bode van het N.V.V. en ben ook over
gegaan naar het N.A.F. maar daar slechts 
een maand bij geweest. Ik moest geld op
halen bij de leden, maar toen ik voor do 
eerste keer met de bestuurders ging af
rekenen merkte ik dat er veel N.S.B.’ers 
bij waren, heb ik bedankt. Ik was bij dö 
luchtbeschermingsbrandweer en kreeg een 
oproep naar Duitschland. Toen ben ik naar 
de Rijksbrandweer gegaan en heb een aan
beveling gevraagd aan Commissaris van 
Dijk, die mijn chef was. Ik zou bij de 
Brandweer een technische opleiding krij
gen in Amsterdam, maar toen ik er bij was- 
hoorde ik dat die in Duitschland zou zijn. 
Wij werden genoodzaakt den Germaan
schen groet te brengen, maar als het 
eenigszins mogelijk was heb ik dit verme
den.

Kolonel van Boven zei dat wij er geen 
kwaad bij konden met naar Duitschland te 
gaan en omdat hij anti was, zijn wij daar 
op ingegaan. In Duitschland hebben wij 
geen branden gebluscht. De boekjes, die 
bij mij gevonden zijn waren boekjes, die 
ons vanwege de kameraadschapsbond van 
de politie waar ieder van politie en brand
weer automatisch lid van was, werden ge
stuurd; U liet mij zien dat ik pas in 19' 
Juli 1943 ontslagen ben als bode van het 
N.A.F. maar dit moet in Juli 1942 zijn, 
want ik ben in October 1942 al bij de be
roepsbrandweer gegaan en naar Duitsch
land. Ik ben geïnterneerd geweest van 20 
October 1944 tot 7 October 1945. Ik heb bij; 
de invasie dienst gedaan voor de geallieer- 
deii, nadat ik me eerst had onttrokken aan 
het bevel om achter de IJssel terug te 
trekken en de auto’s had onklaar gemaakt 
door suiker in de benzine te gooien. Ik ben 
eervol ontslagen bij de Brandweer, omdat 
ik die cursus in Duitschland heb gevolgd. 
Maar talrijke collega’s, die met mij in 
Duitschland zijn geweest zijn nog in dienst 
bij de brandweer. Ik heb bij een sollicitatie 
gezegd dat ik propagandist was van het 
N.A.F., maar dit was niet waar.”

O. dat het proces-verbaal d.d. 13 October 
1944 opgemaakt door A. Ch. Schouten, on
bezoldigd rijksveldwachter inhoudt de ver
klaring van Johannes Franciscus v. Soest, 
welke zakelijk luidt: dat beschuldigde zijn 
buurman was; dat hij tijdens de bezetting 
bode bij het Arbeidsfront was;

dat beschuldigde omstreeks 1941 of 1942 
in opleiding kwam bij de Duitsche brand
weer en naar Maagdenburg of Munster is 
gegaan; dat hij is geplaatst bij de Duitsche 
Brandweer te Baarn;

O. dat het schrijven d.d. 26 April 1945 
afkomstig van de Rijksinspectie voor de .
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Luchtbescherming en het Brandweerwezen 
de volgende gegevens bevat betreffende de 
Rijksbrandweer;

le. de Rijksbrandweer is opgericht ten
einde te kunnen beschikken, over een mo
bile brandweer reserve, die bij catastro- 
phale gebeurtenissen, bij groote branden 
e.d., spoedig hulp kon verleenen;

2e. In opzet had de Rijksbrandweer 
geen politieke beteekenis.

3e. De Rijksbrandweer trad, indien noo- 
dig, op ten behoeve van het geheele volk. 
Bij branden in gebouwen of op terreinen 
van de Duitsche Weermacht werd de Ne
derlandsche brandweer in den regel niet 
toegelaten. Men vertrouwde deze menschen 
niet al te best.

Post alia:
O. dat het Tribunaal het aangewezen 

acht om alvorens te beslissen over het on
der 1 ten laste gelegde, zich uit te spreken 
over de vraag of het toetreden tot de 
Rijksbrandweer op zich zelf valt onder 
eenigerlei bepaling van het Tribunaalbe- 
sluit;

O. dat een instelling of organisatie door 
het feit, dat zij in het leven is geroepen 
door het nationaal-socialistisch regime of 
staat onder nationaal-socialistische leiding 
daarmede niet wordt tot een nationaal- 
socialistische instelling of organisatie, doch 
van een nationaal-socialistische organisa
tie of instelling van een der gelijke instel
ling of vereeniging nationaal-socialistisch 
zijn of wanneer deze instelling of organi
satie wordt opgericht teneinde op eeniger
lei wijze het veldwinnen van de Nationaal- 
Socialistische ideeën te bevorderen, zooals 
het geval was met den Nederlandsehen 
Volksdienst wier deel de behartiging van 
het sociale welzijn van het Nederlandsche 
volk niet specifiek nationaal-socialistisch 
was doch waarvan de geheele opzet zoo
danig was dat het duidelijk was dat men 
door middel van het sociale werk door den 
Volksdienst verricht, trachtte het natio- 
naal-socialisme ingang te doen vinden in 
het Nederlandsche volk;

O. dat het doel van de Rijksbrandweer 
was het blusschen van branden, hetwelk 
niet beschouwd kan worden als te zijn een 
nationaal-socialistische doelstelling; dat 
afgezien van de bedoelingen der oprichters 
van de Rijksbrandw~eer niet valt in te zien 
hoe de Rijksbrandweer door het verrichten 
van haar taak op eenigerlei wijze het na
tionaal-socialisme in Nederland zou hebben 
bevorderd;

Ö. dat derhalve de Rijksbrandweer niet 
beschouwd kan worden als een nationaal- 
socialistische organisatie;

O. dat niet behoeft onderzocht te worden 
of de Rijksbrandweer door nationaal-socia
listen is opgericht en of zij stond onder 
nationaal-socialistische leiding daar het 
Tribunaaibesluit geenerlei bepaling bevat, 
gericht tegen het deel uitmaken van een 
instelling of organisatie door nationaal- 
socialisten opgericht of staande onder na
tionaal-socialistische leiding;

O. dat nergens is gebleken dat de Rijks

brandweer handlangersdiensten aan den 
vijand heeft bewezen en dat derhalve het 
toetreden tot de Rijksbrandweer evenmin 
beschouwd kan worden als het verleenen 
van hulp en steun aan den vijand;

O. dat de beschuldigde derhalve door zijn 
toetreden tot de Rijksbrandweer zich niet 
schuldig heeft gemaakt aan een feit straf
baar gesteld bij art. 1 van het Tribunaal- 
besluit;

O. dat beschuldigde erkent gedurende 
eenige maanden in Duitschland een brand- 
weercursus te hebben gevolgd en geduren
de zijn diensttijd bij de Rijksbrandweer in 
dienstverband den Germaanschen groet te 
hebben gebracht;

O. dat beschuldig'de beide gedaan heeft 
in opdracht van zijn superieuren en dat 
derhalve dit niet kan worden beschouwd, 
als blijk geven van ingenomenheid met den 
vijand evenmin als men kan zeggen dat de 
schooljongen, die in opdracht van zijn on
derwijzer 150 maal moet schrijven: Na
poleon was een der grootste staatslieden, 
die de wrereld ooit heeft gehad, door dit te 
schrijven blijk geeft van ingenomenheid 
met Napoleon;

O. dat beschuldigde bode is geweest van 
het Nederlandsch Verbond van Vakver- 
eenigingen, een organisatie waarvan de 
doelstelling en zeker niet nationaal-socia
listisch waren ook al was het door den 
vijand onder nationaal-socialistische lei
ding gesteld;

O. dat beschuldigde toen het N.V.V. over
ging in de nationaal-socialistische organi
satie het Nederlandsch Arbeidsfront, be
schuldigde ook gedurende 1 maand daar
voor bodediensten heeft verricht, maar 
toen hem het nationaal-socialistische ka
rakter van deze organisatie duidelijk werd 
onmiddellijk heeft bedankt; dat hieruit 
blijkt dat beschuldigde wel werkzaam is 
geweest voor deze nationaal-socialistische 
organisatie doch dit niet willens en wetens 
heeft gedaan; dat hij derhalve hierdoor 
ook: niet desbewust in strijd heeft gehan
deld met de belangen van het Nederland
sche volk;

O. dat uit niets is gebleken dat beschul
digde propaganda heeft gemaakt voor het 
Nederlandsche Arbeidsfront;

O. dat de beschuldigde zich niet heeft 
schuldig gemaakt aan een der handelingen 
omschreven in art. 1 van het Tribunaal- 
besluit, behalve dat hij werkzaam is ge
weest voor de nationaal-socialistische or
ganisatie het Nederlandsche Arbeidsfront, 
voor welke gedraging hem evenwel geen 
maatregelen kunnen worden opgelegd, aan- 
gezien hij hierbij niet desbewust in strijd 
gehandeld heeft met de belangen van het 
Nederlandsche volk.

Gezien de betrekkelijke wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging vervallen op 

grond van vermelde redenen.
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No. 570.
HOGE AUTORITEIT AMSTERDAM, 21

April 1947. (Mr. J. Verdam).

Tweede weigering* van het fiat-executie 
op grond dat hij tweede behandeling een 
maatregel werd opgelegd, welke niet was 
opgelegd bij eerste behandeling.

(K. B. van 23 December 1944, S. no. E 153, 
art. 7.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Amsterdam, 22e 
Kamer, van 23 December 1946, in de zaak 
tegen Joannes Oderkerk, matroos, wonen
de te Amsterdam;

0. dat aan beschuldigde is telastegelegd:
dat hij, als Nederlander, die op het tijd

stip v&n het in werking treden van het 
Tribunaalbesluit den leeftijd van achttien 
jaar bereikt had, tijdens de vijandelijke 
bezetting van het Rijk in Europa:

a. zich als lid heeft aangesloten bij de 
Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden ;

b. in het algemeen van nationaal-socia- 
listische gezindheid heeft blijk gegeven 
door:

1. de „Germaansche” groet te brengen;
2. in de rangen van opzichter en hoofd- 

opzichter bij de Nederlandse Arbeidsdienst 
werkzaam te zijn;

op grond van welke handelingen hij ge
acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen In strijd met de belangen 
van het Nederlandse volk en/of desbewust 
afbreuk te hebben gedaan aan het verzet 
tegen den vijand en diens handlangers.

O. dat het Tribunaal, de telastegelegde 
feiten heeft bewezen verklaard;

O. dat bij uitspraak der Vierde Kamer 
van het Tribunaal d.d. 23 Augustus 1946 
aan beschuldigde nevens internering en 
ontzetting uit de beide kiesrechten was op
gelegd de maatregel van ontzetting van het 
recht van een rang te bekleden bij de ge
wapende macht;

O. dat op deze uitspraak het fiat-execu
tie gedeeltelijk is geweigerd namelijk voor 
wat laatstgenoemde maatregel betreft;

O. dat de 22e Kamer de zaak opnieuw 
behandelde bij voormelde uitspraak van 23 
December 1946 aan den beschuldigde heeft 
ppgelegd den maatregel van ontzetting van 
het recht het beroep van officier of onder
officier bij de gewapende macht uit te 
oefenen;

O. dat nu in de eerste uitspraak de be
schuldigde niet ontzet was uit het recht 
om enig beroep uit te oefenen, het Tribu
naal krachtens art. 10 sub 4 juncto art. 7 
sub 2 van het K. B. van 23 Dec. 1944 S. no. 
E 153 niet bevoegd was om bij de tweede 
uitspraak hem van dit recht te ontzetten 
nog daargelaten dat de werkzaamheid van 
officier en onderofficier bij de gewapende 
macht valt onder het dienen bij de gewa
pende macht en niet onder het uitoefenen

van een beroep als bedoeld in art. 28 Sr.;
O. dat mitsdien gewichtige redenen be

staan op grond waarvan het fiat-executie 
dient te worden geweigerd en dat, daar 
voornoemde maatregel de enige was waar
over het Tribunaal had te beslissen, de 
zaak hiermede, volgens art. 5 van boven
genoemd besluit, tot een einde gebracht 
wordt;

Weigert het fiat-executie op deze uit
spraak.

No. 571.
HOGE AUTORITEIT AMSTERDAM, 23

April 1947. (Mr. Verdam).

Beslissing in strijd met art. 5 Tribunaal
besluit.

(K. B. van 23 December 1944, S. no. E 153, 
art. 7.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Amsterdam zit
ting houdende te Hilversum, 16e Kamer, 
d.d. 30 Jan. 1947, in de zaak tegen Hen- 
riëtte Alice Sibbing, wonende te Bussum;

O. dat aan den beschuldigde is telaste
gelegd :

dat zij, Nederlandsche zijnde en op het 
tijdstip van het inwerkingtreden van het 
Tribunaalbesluit den leeftijd van achttien 
jaar bereikt hebbende, tijdens de vijande
lijke bezetting van het Rijk in Europa:

openlijk heeft doen blijken van ingeno
menheid met den vijand door:

a. vanaf 1943 tot het einde van de be
zetting omgang te hebben met Duitsche 
militairen;

b. in November 1944 bij een lid van de 
Duitsche Weermacht als kamermeisje te
gaan werken;

op grond waarvan zij geacht moet wor
den zich desbewust te hebben gedragen in 
strijd met de belangen van het Nederland
sche volk;

O. dat het Tribunaal het telastegelegde 
bewezen heeft verklaard en deswege den 
beschuldigde de navolgende maatregelen 
heeft opgelegd:

Interneering met advies aan de bevoeg
de instantie den duur daarvan te beperken 
tot den tijd in vóór-interneering doorge
bracht, zijnde de periode van 6 Juli 1945 
tot 28 December 1945;

Ontzetting van de rechten van kiezen en 
de verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen, 
zullende deze maatregel in werking treden 
op het tijdstip waarop beschuldigde den 
bij de Wet bepaalden leeftijd voor het uit
oefenen dezer rechten zal hebben verkre
gen;

Heft het beheer over het vermogen van 
beschuldigde op binnen drie maanden, na
dat op deze uitspraak het fiat-executie zal 
zijn verkregen;
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O. ten aanzien van de maatregel tot ont
zetting van rechten, dat art. 5 lid 1 van het 
Tribunaalbesluit bepaalt, dat deze ingaat 
op den dag waarop op de uitspraak het 
fiat-executie wordt verleend en voorts dat 
ze, indien aan de schuldige de maatregel 
van interneering wordt opgelegd, geschiedt 
tot 10 jaren na het einde van zijn inter
neering ;

O. dat derhalve het Tribunaal, door een 
anderen dag aan te wijzen, waarop die 
ontzetting zou moeten ingaan en eindigen, 
een beslissing heeft genomen, die in strijd 
is met art. 5 van het Tribunaalbesluit;

O. dat er mitsdien een gewichtige reden 
is waarom dit deel der uitspraak niet be
hoort in stand te blijven;

Weigert het fiat-executie voorzoover be
treft bovenbedoelde ontzetting van rechten.

IVo. 572.
HOGE AUTORITEIT ’S-HERTOGEN-

BOSCH, 7 Mei 1947. (Mr. Vliegenthart).

De voor het bewijs gebezigde getuige- 
verklaringen zijn niet zodanig met redenen 
van wetenschap omkleed, dat zij tesamen 
met het vermoeden, dat aan de overige 
terecht bewezenverklaarde feiten kan wor
den ontleend, zonder meer als voldoende 
bewijs voor de juistheid van de telaste
legging kunnen worden beschouwd.

(K. B. van 23 December 1944 S. no. E 153 
art. 7.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Middelburg, 2e 
Kamer, d.d. 17 Febr. 1947, in de zaak tegen 
Bernardus Johannes Kindt, landbouwer, 
wonende te Hoek, (thans kamp Rilland- 
Bath);

dat het Tribunaal ten laste van beschul
digde o.m. bewezen heeft verklaard, dat 
hij, Nederlander zijnde, tijdens de vijan
delijke bezetting van het Rijk in Europa 
blijk heeft gegeven van nationaal-socia
listische gezindheid, door onder bedreiging 
aandrang uit te oefenen op zijn vader en 
zijn zoon, opdat zij zich als lid zouden aan
sluiten bij de N.S.B.;

O. dat het Tribunaal na te hebben be
slist, dat hij mede daardoor geacht moet 
worden zich desbewust te hebben gedra
gen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk, hem mede deswege 
maatregelen heeft opgelegd;

0. dat het Tribunaal als eenigste bewijs
middelen, welke in het bijzonder betrek
king hebben op voormeld punt der telaste- 
legging, heeft gebezigd de ambtseedige 
verklaringen van politieambtenaren, dat de 
volgende getuigen hem — zakelijk samen
gevat — hebben verklaard:

1. Petrus Augustinus Kindt, vader van 
beschuldigde :

Gedurende de bezettingsjaren van de

Duitschers heb ik ontzettend veel last ge
had van mijn zoon Bernard Kindt, (be
schuldigde). Hij kwam mij maat steeds op - 
dringen om lid van de N.S.B. te worden, 
en daar ik steeds weigerde heeft hij mij 
verschillende malen bedreigd. In Augustus 
1944 heeft hij mij bedreigd om mij in het 
kamp in Vught te laten steken. Den ande
ren dag is hij toen weer bij mij gekomen 
en zei, dat het vandaag den laatsten dag 
was, dat ik thuis was, daar ik naar Vught 
gebracht zou worden naar het kamp. Hij 
heeft mij zooveel aangedaan, dat ik het 
allemaal niet kan vertellen. Ik had geen 
leven meet. Dit kwam allemaal, omdat ik 
maar steeds weigerde om lid te worden 
van de N.S.B.;

2. Petrus Eduardus Kindt:
Dat zijn vader Bernard Kindt (beschul

digde), hem in Augustus 1944 met de Duit- 
sche politie gedreigd heeft en eens met een 
mes achterna heeft gezeten; dat dit alleen 
was, omdat hij, getuige, geen lid wilde 
worden van de N.S.B.; dat beschuldigde 
eiken middag hardop zat te lezen uit het 
Nationale Dagblad;

O. dat deze verklaringen niet zoodanig 
met redenen van wetenschap zijn omkleed, 
dat zij tezamen met het vermoeden het
welk aan de overige terecht bewezen ver
klaarde feiten kan worden ontleend, zon
der meer als voldoende bewijs voor de 
juistheid van vorenbedoelde telastelegging 
kunnen worden beschouwd;

O. bovendien, dat deze verklaringen zijn 
af gelegd ten overstaan van een politie
ambtenaar, terwijl het in Jiet belang van 
de deugdelijkheid van het bewijs gewenscht 
schijnt, dat verklaringen betreffende een 
zoo ernstige beschuldiging en waaraan een 
zoo groote waarde voor de bewijsvoering 
wordt gehecht, onder eede worden afge
legd;

O. dat deze wensehelijkheid temeer aan
wezig geacht moet worden nu volgens de 
stukken van het dossier het bestaan van 
een familie-vete tusschen beschuldigde en 
de vorenbedoelde getuigen geenszins uit
gesloten schijnt;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 578.
HOGE AUTORITEIT ’S-HERTOGEN- 

BOSCH, 18 Juni 1947. (Mr. Vliegenthart).

In de telastelegging moeten feiten of 
omstandigheden worden genoemd, welke 
het mogen behouden en houden van een 
radiotoestel tot een laakbaar feit in de zin 
van het Tribunaalbesluit maken.

(K. B. van 23 December 1944 S. no. E 153 
art. 7.)
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De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement ’s-Hertogenbosch, 
6e Kamer, d.d. 25 Pebr. 1947, in de zaak 
tegen Martinus Peter Jansen, boekhouder, 
wonende te Beugen, Dorp;

dat ten laste van beschuldigde o.m. be
wezen is verklaard, dat hij als Nederlander 
tijdens de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa voordeel heeft getrokken 
uit de door de vijandelijke bezetting ge
schapen feitelijke toestand door een radio 
te mogen behouden en te houden;

O. dat het Tribunaal verzuimd heeft in 
de telastelegging tot uitdrukking te bren
gen de feiten of omstandigheden, welke 
het mogen behouden en houden van een 
radio tot een laakbaar feit in de zin van 
het Tribunaalbesluit zou maken;

O. bovendien, dat het Tribunaal in de 
vermelding van de beschuldiging in de uit
spraak niet heeft opgenomen, dat de be
schuldigde geacht moet worden zich des- 
bewust te hebben gedragen in strijd met 
de belangen van het Nederlandsche volk;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd.

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 574.
HOGE AUTORITEIT ’S-HERTOGEN

BOSCH, 18 Juni 1947. (Mr. Vliegenthart).

Na gedeeltelijke weigering van het fiat- 
executie werd de telastelegging hij nieuwe 
behandeling door het Tribunaal aange
vuld. Door deze aanvulling hield de be
schuldiging niet langer dezelfde gedragin
gen in van beschuldigde, als vervat in de 
oorspronkelijke telastelegging. Bovendien 
vernietigde het Tribunaal na nieuwe be
handeling de oorspronkelijke uitspraak in 
haar geheel, zulks ondanks het feit dat de 
weigering van het fiat-executie slechts be
trekking had op een deel van de opgelegde 
maatregelen.

(K. B. van 23 December 19-i4, S. no. E 153 
art. 7.)

De Hoge • Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Breda, 6e Ka
mer, d.d. 12 Mei 1947, in de zaak tegen 
Antonius Schouteren, landarbeider, wo
nende te Steenbergen;

dat aan beschuldigde bij bevel tot dag
vaarding d.d. 15 April 1947 is ten laste 
gelegd:

dat hij — Nederlander zijnde — en op 
het tijdstip van het in werking treden van 
het Tribunaalbesluit den leeftijd van 18 
jaar bereikt hebbende, tijdens de vijande
lijke bezetting van het Rijk in Europa:

a. sedert 1935 tot 20 Juni 1943 aangeslo
ten is geweest bij de Nationaal-Socialisti

sche Beweging der Nederlanden en daaraan 
heeft gecontribueerd;

b. van zomer 1941 tot het einde 1942 
lid is geweest van de W. A., een aan de 
N.S.B. verwante organisatie;

c. lid is geweest van het Nederlandsche 
Arbeids Front en de Nederlandsche Volks- 
dienst, beide aan de N.S.B. verwante or
ganisaties ;

d. zijn vrouw zonder haar medeweten 
als lid opgegeven heeft van de N.S.B. en 
voor haar contributie heeft betaald, waar
door hij hulp en steun heeft verleend aan 
de handlangers van den vijand;

althans hetzij als lid hetzij als begun
stiger of anderszins aangesloten is ge
weest en gedurende enige tijd aangesloten 
is gebleven bij de Nationaal Socialistische 
Beweging der Nederlanden en/of enige 
daaraan verwante of andere Nationaal So
cialistische organisatie of instelling;

op grond van welke feiten hij moet wor
den geacht zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

O. dat op de onder a, b en c genoemde 
punten dezer beschuldiging door het Tri
bunaal voor de eerste maal uitspraak werd 
gedaan op 20 Maart 1946;

O. dat nadat op deze uitspraak het fiat- 
executie was geweigerd op de daarin uit
gesproken maatregel van internering de 
zaak voor de tweede maal voor het Tri
bunaal is behandeld en de beschuldigde na 
bewezenverklaring, dat hij zich op de in 
de bovengenoemde beschuldiging aange
geven wijze heeft gedragen, bij uitspraak 
van 12 Mei 1947 de volgende maatregelen 
werden opgelegd:

Ontzetting van het recht van kiezen en 
verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen en 
ontzetting van het recht tot uitoefening 
van beroepen in overheidsdienst en semi- 
overheidsdienst; terwijl het Tribunaal in 
deszelfs uitspraak de oorspronkelijke uit
spraak van 20 Maart 1946 vernietigde;

O. dat bij de nieuwe behandeling dezer 
zaak een aanvulling der beschuldiging 
heeft plaats gehad, als gevolg waarvan de 
beschuldiging niet langer dezelfde gedra
gingen van den beschuldigde als vervat in 
de oorspronkelijke telastelegging inhoudt;

O. immers, dat de telastelegging bij de 
nieuwe behandeling met de gedraging sub 
d ,,zijn vrouw zonder haar medeweten als 
lid opgegeven heeft van de N.S.B. en voor 
haar contributie heeft betaald, waardoor 
hij hulp en steun heeft verleend aan de 
handlangers van de vijand” is aangevuld;

O. bovendien, dat het Tribunaal bij des
zelfs uitspraak d.d. 12 Mei 1947 de oor
spronkelijke uitspraak van 20 Maart ’46 in 
haar geheel heeft vernietigd, terwijl de 
weigering van het fiat-executie ten aan
zien van deze uitspraak alleen betrekking 
had op een deel der opgelegde bijzondere 
maatregelen — het fiat-executie was n.L 
verleend ten aanzien van de maatregel van 
ontzetting van het recht van kiezen en 
verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk
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voorschrift uitgeschreven verkiezingen en 
ontzetting van het recht tot uitoefening 
van beroepen in overheidsdienst en semi- 
overheidsdienst — zodat de oorspronkelijke 
uitspraak alleen ten aanzien van de ge
wraakte maatregel — internering — kon 
vernietigd worden; zodat de oorspronke
lijke uitspraak d.d. 20 Maart 1946 voorzo
ver betreft de maatregel van ontzetting 
van het recht van kiezen en verkiesbaar
heid bij krachtens wettelijk voorschrift 
uitgeschreven verkiezingen en ontzetting 
van het recht tot uitoefening van beroepen 
in overheidsdienst en semi-overheidsdienst, 
ten aanzien waarvan het fiat-executie bij 
beschikking d.d. 18 September 1946 is ver
leend, in stand blijft;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd;

Weigert het fiat-executie op de uit
spraak van 12 Mei 1947.

No. 575.
HOGE AUTORITEIT ’S-HERTOGEN-

BOSCH, 18 Juni 1947. (Mr. A. J. Vlie-
genthart).

Het verbeurdverklaarde werd niet vol
doende nauwkeurig omschreven. Boven
dien werd meer verbeurdverklaard dan het
vermogen bedraagt.

(K. B. van 23 December 1944, St. no. E 
153, art. 7.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gelezen de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Middelburg 2e 
Kamer, d.d. 20 Januari 1947 in de zaak te
gen Karei Hendrik de Koeijer, landbouwer, 
wonende te Terneuzen, (thans kamp Ril- 
land-Bath);

dat het Tribunaal o. m. heeft opgelegd 
de volgende maatregel:

„Verbeurdverklaring1 van de inboedel 
van beschuldigde, voor zover deze op de 
dagen van deze uitspraak in bruikleen is 
gegeven, of niet meer aanwezig is, bene
vens van de de beschuldigde toebehorende 
gelden en goederen, die bij zijn arrestatie 
zijn inbeslaggenomen” ;

O. dat deze omschrijving van het ver
beurdverklaarde niet voldoende nauwkeu
rig kan worden geacht om moeilijkheden 
bij de executie van deze maatregel zoveel 
mogelijk uit te slüiten;

O. bovendien, dat het vermogen van be
schuldigde, met inbegrip van een onder het 
actief daarvan opgenomen post: „In be
slag genomen geld Winterswijk f 803.47”, 
volgens de door de beheerder overgelegde 
vermogens-opstelling per 15 Maart 1946 
bedroeg f 694.23, zodat meer is verbeurd
verklaard dan het vermogen bedraagt ten
zij tussen 15 Maart 1946 en de uitspraak 
van het Tribunaal het vermogen van be
schuldigde weer zou zijn toegenomen waar
van echter niet blijkt;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be

staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde maatregel van verbeurdverklaring.

No. 576.
HOGE AUTORITEIT ’S-HERTOGEN- 

BOSCH, 18 Juni 1947. (Mr. A. J. Vlie- 
genthart).

Be maatregel: „ontzetting van het recht 
to het bekleden van een functie In enige 
organisatie van sociaal-eeonomische aard” 
is niet voldoende nauwkeurig omschreven. 
Er is niet uit af te leiden hoever de strek
king ervan kan zijn.

(K. B. van 23 "December 1944 St. no. E 153 
art. 7.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het arrondissement Breda 2e Kamer, 
d.d. 14 April 1947 in de zaak tegen Hen- 
dricus Simons, wonende te Breda, electro- 
monteur, (thans kamp Hoogerheide);

dat aan beschuldigde bij bevel, tot dag
vaarding van 3 Maart 1947 is te laste ge 
legd, dat hij Nederlander zijnde en ouder 
dan 18 jaren, tijdens de vijandelijke be
zetting van het Rijk in Europa te Breda, 
althans in Nederland zich heeft schuldig 
gemaakt aan een aantal in de dagvaarding 
nader omschreveh gedragingen, welke alle 
vallen onder art. 1 van het Tribunaalbe- 
sluit:

O. dat het Tribunaal het telastegelegde 
bew~ezen heeft verklaard en aan de be
schuldigde verschillende maatregelen heeft 
opgelegd ter zake der te zijne laste bewe
zen verklaarde gedragingen;

O. dat het Tribunaal onder meer aan 
beschuldigde oplegde de maatregel: 

„Ontzetting uit het recht tot het bekle
den van een functie in enige organisatie 
van sociaal-economischen aard” ;

O. dat de omschrijving van deze maat
regel niet zo nauwkeurig is, dat daaruit 
onomstotelijk kan worden afgeleid, hoever 
de strekking ervan kan zijn;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde maatregel.

No. 577.
HOGE AUTORITEIT ’S-HERTOGEN- 

BOSCH, 14 Juli 1947. (Mr. A. J. Vlie- 
genthart).

Be telastelegging: „dienst doen als rijks- 
filmcontroleur” houdt zonder meer niet in 
een gedraging als omschreven bij art. 1 van 
het Tribunaalbesluit.

(K. B. van 23 December 1944, S. no. E 153, 
art. 7.)
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De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het arrondissement Breda 5e Kamer, 
d.d. 23 Mei 1946 in de zaak tegen Jacobus 
Lambregts, landarbeider, wonende te Etten 
en Leur;

dat het Tribunaal ten laste van beschul
digde o. m. bewezen heeft verklaard, dat 
hij, als Nederlander, tijdens de vijandelijke 
bezetting van het Rijk in Europa hulp of 
steun heeft verleend aan de vijand of diens 
handlangers door dienst te doen als rijks- 
filmcontroleur en na te hebben beslist, dat 
hij mede daardoor geacht moet worden 
zich desbewust te hebben gedragen in strijd 
met de belangen van het Nederlandse volk; 
hem mede deswege maatregelen heeft op
gelegd ;

O. dat de vorenbedoelde telastelegging 
zonder jneer niet inhoudt een gedraging 
als omschreven bij art. 1 van het Tribu- 
naalbesluit;

O. dat hierin reeds een gewichtige reden 
is gelegen, op grond waarvan het fiat- 
executie aan deze uitspraak niet kan wor
den verleend;

O. dat deze reden temeer bestaat nu het 
gewenst schijnt, dat door een andere Ka
mer van het Tribunaal nogmaals worde 
onderzocht welke maatregelen in verband 
met de ernst van de bewezen verklaarde 
misdragingen gelet op de omstandigheden 
in dit geval geraden moeten worden ge
acht;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan om het fiat-executie op voormelde 
uitspraak te weigeren;

Weigert het fiat-excutie op voormelde 
uitspraak.

' No. 578.
HOGE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,

8 Juli 1947. (Mr. J. Verdam).

Complicaties bij de executie behoren te 
worden vermeden. Het verdient aanbeve
ling, dat het Tribunaal in verband met de 
omvang van het vermogen van beschuldig
de zonder meer vaststelt welk geldbedrag
c.q. welk aantal aandelen verbeurd moet 
worden verklaard.

(K. B. van 23 December 1944, S. po. E 153, 
art. 7.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van de 3e kamer 

van het Tribunaal te Amsterdam van 1 
Mei 1947 in de zaak tegen Antonius Jo- 
sephus Woortman, koopman, wonende te 
Amsterdam;

O. dat aan de beschuldigde is telastege- 
legd:

dat hij op 10 Mei 1940 Nederlander zijn
de en op 20 September 1944 de leeftijd van 
achttien jaar bereikt hebbende, tijdens de 
vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa;

a. zich als lid heeft aangesloten bij de

Nationaal Socialistische Beweging der Ne
derlanden (NSB) ;

b. zich als lid heeft aangesloten bij en 
gekleed in uniform heeft dienst gedaan 
voor de Weerafdeling (WA) der NSB;

c. hulp en steun heeft verleend aan de 
vijand door:

1. in dienst van het NSKK in Frankrijk 
als chauffeur werkzaam te zijn ten be
hoeve van de Duitse oorlogsvoering;

2. werkzaam te zijn bij het onderhou
den en uitbreiden van het vliegveld Schip
hol;

3. dienst te nemen bij de Landstorm 
Nederland, daarbij gekleed in uniform en 
gewapend, een militaire opleiding te vol
gen en vervolgens gedetacheerd op het 
kantoor van de „Fürsorge-offizier des 
Waffen SS in den Niederlanden voor deze 
werkzaam te zijn;

op grond van welk* handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben 
gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandse volk en/of desbewust af
breuk te hebben gedaan aan het verzet 
tegen de vijand en diens handlangers;

0. dat het Tribunaal het telastegelegde 
bewezen heeft verklaard en de beschuldig
de deswege de navolgende maatregelen 
heeft opgelegd;

1. Internering waarbij in overweging 
gegeven wordt de tijdsduur daarvan te be
perken tot drie jaren en daarop in min
dering te brengen de door beschuldigde 
van 8 Augustus 1945 af in vóór-interne- 
ring doorgebrachte tijd, zodat de interne
ring behoort te eindigen op 8 Aug. 1948;

2. ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

3. verbeurdverklaring van het vermo
gen van de beschuldigde beperkt tot het 
belang van beschuldigde bij de N. V. 
Woortmans Ijzerhandel als hierboven om
schreven ;

Bepaalt voorzoveel nodig, dat het beheer 
over het vermogen van beschuldigde een 
einde zal nemen binnen drie maanden na
dat de internering is beëindigd en de ver
beurdverklaring zal zijn geëffectueerd;

O. dat ten aanzien van de verbeurdver
klaring dat in het dictum der uitspraak 
niet duidelijk is omschreven wat wordt 
verbeurdverklaard;

O. dat uit de overwegingen blijkt dat 
bedoeld is verbeurd te verklaren 5 aan
delen in de N. V. Woortmans Ijzerhandel 
zulks evenwel met de verplichting dat bij 
of na de executie een schuld van de be
schuldigde aan gemelde N. V. zal worden 
betaald;

O. dat daargelaten dat een der gelijke 
verplichting niet kan worden opgelegd — 
complicaties bij de executie behoren te 
worden vermeden, waarom het in gevallen 
als deze, aanbeveling verdient, dat het Tri
bunaal in verband met de omvang van het 
vermogen van de beschuldigde zonder meer 
vaststelt welk geldsbedrag c.q. welk aan
tal aandelen verbeurd moet worden ver
klaard ;
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O. dat er mitsdien een gewichtige reden 
is waarom het fiat-executie niet aan deze 
maatregel van verbeurdverklaring behoort 
te worden verleend;

Weigert het fiat-executie op de uit
spraak, doch alleen voor zover betreft de 
maatregel van verbeurdverklaring.

No. 579.
HOGE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,

8 Juli 1947. (Mr. J. Verdam).

Maatregelen te licht geacht in verhand 
met de ernst van de misdragingen.

(K. B. van 23 December 1944, S. no. E 153, 
art. 7.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van de 15e kamer 

van het Tribunaal te Amsterdam van .21 
Mei 1947 in de zaak tegen Antoon Marie 
Weijman, metaaldraaier, wonende te Am
sterdam ;

0. dat aan beschuldigde is telastegelegd. 
dat hij, Nederlander op 10 Mei 1940, gebo
ren 22 Juni 1917, gedurende de vijande
lijke bezetting van het Rijk in Europa 
hulp of steun heeft verleend aan de vijand, 
doordien hij:

1. van 1941 vrijwillig te Berlijn in een 
fabriek gewerkt heeft;

2. in Mei 1944 in dienst is getreden bij 
de Kriegsmarine, waarbij tot October 1944 
is opgeleid voor matroos in de machine
kamer ;

3. in October 1944 in dienst is getreden 
bij de Waffen SS: daarbij tot het einde der 
vijandelijkheden heeft dienst gedaan en 
aan gevechtshandelingen te Hammerstein 
tegen de Russen heeft deelgenomen;

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandse volk;

0. dat het Tribunaal het telastegelegde 
bewezen heeft verklaard en de beschuldig
de deswege de navolgende maatregelen 
heeft opgelegd;

1. Internering waarbij in overweging 
gegeven wordt de tijdsduur daarvan te be
perken tot twee jaar en zes maanden en 
daarop in mindering te brengen de door 
beschuldigde vanaf 8 Mei 1945 in voorin- 
ternering doorgebrachte tijd, zodat de in
ternering behoort te eindigen op 8 Nov. 
1947;

2. ontzetting van het recht van kiezen 
■en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen in
dien zou moeten worden aangenomen, dat 
beschuldigde de staat van' Nederlander zou 
hebben behouden;

3. ontzetting van het recht van dienen 
bij de gewapende macht;

Bepaalt voorzoveel nodig dat het beheer 
over het vermogen van beschuldigde een 

■einde zal nemen 90 dagen nadat op deze 
uitspraak het „fiat-executie” is verleend;

O. dat beschuldigde in Augustus 1941 
vrijwillig voor Berlijn is vertrokken om 
daar voor de vijand te werken;

O. dat hij zich in 1944 rechtstreeks in 
dienst van de Duitse oorlogsvoering heeft 
gesteld, door zich te melden bij de Kriegs
marine, waarna hij bij de S.S. werd inge
deeld ;

O. dat hij in Januari 1945 gewapend met 
een karabijn aan de gevechtshandelingen 
heeft deelgenomen tegen de Russen en al
dus de belangen van het Nederlandse volk 
heeft tegengestaan;

O. dat voor zulk een beschuldigde de op
gelegde maatregelen een onvoldoende cor
rectie opleveren en met name de voor de 
internering geadviseerde tijdsduur aanzien
lijk te kort wordt geacht;

O. dat er mitsdien een gewichtigde. reden 
is waarom deze uitspraak niet behoort in 
stand te blijven;

WTeigert het fiat-executie op deze uit
spraak.

No. 580.
HOGE AUTORITEIT TE AMSTERDAM,

30 Juni 1947. (Mr. J. Verdam).

De opgelegde internering1 aanzienlijk te 
kort geacht in verhand met de ernst van 
de misdragingen.

(K. B. van 23 December 1944, S. no. E 153, 
art. 7.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van de 5e kamer 

van het Tribunaal te Amsterdam van 28 
Maart 1947 in de zaak tegen Cornelis Ba
rend van der Werf, ambtenaar, wonende 
te Amsterdam;

O. dat aan beschuldigde is te laste ge
legd :

dat hij, als Nederlander, tijdens de vijan
delijke bezetting van het Rijk in Europa:

a. aangesloten is geweest bij de Natio
naal Socialistische Beweging der Neder
landen en daarin de functie van gr oeps- 
colportage-chef, groepspenningmeester en 
plv. kringbeheerder heeft bekleed;

b. aangesloten is geweest bij de aan de 
NSB verwante organisaties Weer-Afdeling 
en de Nederlandse Volksdienst (als buurt- 
schapleider);

c. blijk heeft gegeven van Nationaal So
cialistische gezindheid door:

a. geabonneerd te zijn, althans regel
matig te lezen de nationaal socialistische 
bladen „Volk en Vaderland” en „Ontwa
kend Volk” ;

2. zich op te geven als lid van het Korps 
Nationaal Socialistische Ambtenaren;

3. als ambtenaar herhaaldelijk in afwij
king van het normale ambtelijke gebruik 
zonder toestemming of voorkennis van zijn 
chef contact te zoeken met door de bezet
tende macht aangestelde gezagsdragers;

4. bij de deportatie van de Joodse bur
ger Agsteribbe aan de leider van het de-
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portatietransport mede te delen dat deze 
Agsteribbe hem had beledigd;

5. in een brief aan een kennis onder 
meer het navolgende te schrijven: „Onder 
de joden is nu een fikse opruiming gehou
den . . .  in het geheel is er grondig oprui
ming gehouden” ; „We krijgen hier nu een 
Landwacht . . .” Ik zal eens blij zijn wan
neer er eens flink tegen dat tuig van moor
denaars en consorten zal worden opg;etre
den;

d. hulp en steun heeft verleend aan de 
handlangers van de vijand door aan de 
daartoe door de NSB wethouder Guépin 
aanstelden H. Onnes inlichtingen te ver
strekken betreffende de politieke gezind
heid van bij de Gemeente Amsterdam in 
dienst zijnde ambtenaren;

e. getracht heeft hulp en steun te ver
lenen aan de vijand,' alsmede blijk heeft 
gegeven van nationaal-socialistische im
mers anti-joodse gezindheid door in een 
brief dd. 14 September 1942 aan de In
lichtingendienst Doelenstraat, mede te de
len dat bij de deportatie van de Joodse 
familie Cornalijnslijper de Heer Hauer zich 
niet anti-Joods had gedragen door al van 
genoemde familie afscheid te nemen en na 
hun vertrek boodschappen voor hen in ont
vangst te nemen en in een brief dd. 15 
September 1942 aan genoemde dienst, in
zake Hauer mede te delen dat het vertrek 
der familie Cornalijnslijper gepaard is ge
gaan met een zoen voor moeder en doch
ters en het vermoeden uit te spreken dat 
Hauer telefonisch boodschappen aanneemt 
van Joden;

f. hulp en steun heeft verleend aan de 
handlangers van de vijand door aangeslo
ten te zijn bij de Landwacht;

op al welke gronden hij geacht moet 
worden zich desbewust te hebben gedragen 
in strijd met de belangen van het Neder
landse volk en afbreuk heeft gedaan aan 
het verzet tegen de vijand en diens hand
langers ;

0. dat het Tribunaal het telastegelegde 
bewezen heeft verklaard en de beschuldig
de deswege de navolgende maatregelen 
heeft opgelegd:

1. Internering waarbij in overweging 
wordt gegeven de tijdsduur daarvan te be
perken tot drie jaar en daarop in minde
ring te brengen de door beschuldigde vanaf 
13 April 1945 in vóórinternering doorge
brachte tijd, zodat de internering behoort 
te eindigen op 13 April 1948;

2. ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

3. ontzetting van het recht van open
bare ambten te bekleden;

Bepaalt voorzoveel nodig dat het beheer 
over het vermogen van beschuldigde een 
einde zal nemen binnen 90 dagen nadat op 
deze uitspraak het fiat-executie zal zijn 
verleend;

O. dat de beschuldigde naast andere ern
stige misdragingen zich niet heeft ontzien 
om zijn blijdschap over de maatregelen 
tegen Joodse Nederlanders uit te spreken

en bij de deportatie van een Joods burger 
deze ongelukkige nog extra te bezwaren 
bij de leider van het deportatietransport;

O. dat hij voorts zich ertoe heeft geleend 
om goede burgers aan te klagen en over 
hen inlichtingen te verschaffen aan be- 
zettingsautoriteiten en hun handlangers, 
welke aanklacht en inlichtingen voor deze 
zeer onaangename gevolgen hadden kun
nen hebben;

O. dat voor zulk een beschuldigde, ook 
al geeft hij ter zitting blijk het laakbare 
van zijn houding te beseffen, de opgelegde 
maatregelen een onvoldoende correctie op- 
leveren en met name de voor de interne
ring geadviseerde tijdsduur aanzienlijk te 
kort wordt geacht;

O. dat er mitsdien een gewichtige reden 
is, waarom deze uitspraak niet behoort in 
stand te blijven;

Weigert het fiat-executie op deze uit
spraak.

No. 581.
HOGE AUTORITEIT ARNHEM, 17 Juli

1947. (Mr. C. J. Cronenberg).

Fiat executie geweigerd op grond, dat de 
Voorzitter der Kamer, die uitspraak gaf, 
deze niet heeft ondertekend.

(K. B. 23 Dec. 1944 S. no. E 153 art. 7>.

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Zwolle, 2e Ka
mer, d.d. 30-12-1946, in de zaak tegen Hen
drik Jan Westerhof, aannemer-makelaar, 
wonende Kampen.

dat aan beschuldigde is telastegelegd, dat 
hij tijdens de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa:

1. als lid is aangesloten gebleven bij de 
Nationaal-Socialistische Beweging der Ne
derlanden, bij welke Beweging hij werk
zaam was als groepsbeheerder;

2. zich als begunstigend lid heeft aange
sloten bij de Germaansche SS. in Neder
land en als lid bij de nationaal-socialisti
sche organisaties de Nederlandse Volks- 
dienst en het Nederlandse Arbeidsfront;

3. hulp of steun heeft verleend aan de 
handlangers van de vijand door in Wezep 
een opleiding voor onder-transportleider bij 
de Alarmdienst van de sub 1 genoemde Be
weging te volgen;

4. voordeel heeft getrokken uit door de 
vijand genomen maatregelen door als taxa
teur en makelaar werkzaam te zijn bij de 
verkoop van door de vijand in beslag ge
nomen Joodse onroerende goederen, zulks 
in samenwerking met vertegenwoordigers 
van de Grundstücksverwaltung in den 
Haag;

5. hulp of steun heeft verleend aan de 
vijand door voor hem, tegen betaling, als 
timmerman en aannemer, werkzaamheden 
te verrichten,

op grond van welk handelen hij, als Ne-
i
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derlander, die op het tijdstip van het in
werking treden van het TribunaaLbesluit de 
leeftijd van achttien jaren had bereikt, ge
acht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen 
van het Nederlandse volk.

0. dat aan beschuldigde te dier zake zijn 
opgelegd de navolgende maatregelen:

1. ontzetting van de rechten van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

2. internering tot twee jaar, met het ad
vies deze te beperken tot 17 April 1947;

3. verbeurdverklaring van het vermogen 
met het advies deze te beperken tot f 6000.

Het Tribunaal beveelt de opheffing van 
het beheer over het vermogen van de 
schuldige één maand na de verlening van 
fiat-executie of/en effectueering van deze 
maatregelen op deze uitspraak.

O. dat gemelde uitspraak niet is onder
tekend door de Voorzitter van de Kamer, 
die haar gegeven heeft;

dat deze ondertekening op straffe van 
nietigheid is voorgeschreven (art. 16 Tri- 
bunaalbesluit) zodat het fiat-executie op de 
gegeven uitspraak behoort te worden ge
weigerd, nu Ons uit een schrijven van ge
noemde Voorzitter gebleken is, dat het ont
breken van diens ondertekening niet aan 
een verzuim, doch aan opzet is te wijten;

Beslissende:
Weigert het fiat-executie op gemelde uit

spraak.

No. 582.
HOGE AUTORITEIT ARNHEM, 17 Juli

1947. (Mr. C. J. Cronenberg).

Niet duidelijk hoe het hoofdelement der 
beschuldiging: „het vragen van te hoge 
prijzen voor levensmiddelen aan de Duit
sers”, in strijd kan zijn met de belangen 
van het Nederlandse volk.

(K. B. 23 Dec. 1944 S. no. E 153 art. 7).

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Almelo, 2e Kamer,
d.d. 28-11-1946 in de zaak tegen Hendrik 
Casper Averes, winkelbediende, wonende 
te Ootmarsum;

dat aan beschuldigde is telastegelegd, dat 
hij, Nederlander zijnde en op 20 September 
1944 ouder dan 18 jaren, tijdens de vijande
lijk bezetting van het Rijk in Europa:

voordeel heeft getrokken uit de door de 
vijandelijke bezetting geschapen feitelijken 
toestand, hierin bestaande, dat hij, beschul
digde, allerlei levensmiddelen tegen hogere 
dan de wettelijk vastgestelde althans toe- 
gestane prijzen verkocht aan geüniformeer
de en/of in burger geklede Rijks-Duitsers;

moetende hij op grond van zijn handelen 
als voornoemd geacht worden zich desbe
wust te hebben gedragen in strijd met de 
belangen van het Nederlandse volk;

O. dat bij gemelde uitspraak het telaste-

gelegde bewezen is verklaard, dit is gequali- 
ficeerd als: Nederlander zijnde en op 20 
September 1944 ouder dan 18 jaren, tijdens 
de vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa voordeel trekken uit de door de 
vijandelijke bezetting geschapen feitelijke 
toestand, en de beschuldigde te dier zake is 
opgelegd de bijzondere maatregel van ont
zetting van de rechten van kiezen en ver
kiesbaarheid bij krachtens wettelijk voor
schrift uitgeschreven verkiezingen;

O. dat het bewezen verklaarde onvol
doende steun vindt 'in de gebezigde bewijs
middelen, daar hieruit geenszins is af te lei
den, dat beschuldigde enig voordeel heeft 
getrokken uit de hem verweten handelin
gen;

dat veeleer op grond van de door zijn va
der aan de politie afgelegde verklaring kan 
worden aangenomen, dat alle voordeel van 
de gedane verkopen ten deel viel aan die 
vader, aan wie immers de zaak, waarin be
schuldigde met zijn vader bediende, toebe
hoorde ;

dat bovendien niet duidelijk is, hoe het 
vragen van te hoge prijzen aan de Duit
sers, zijnde dit kennelijk het hoofdelement 
der beschuldiging, in strijd kan zijn met de 
belangen van het Nederlandse volk;

dat deze verkopen mogelijk hulp en steun 
aan de vijand hebben opgeleverd, doch deze 
misdraging blijkens de bewoordingen der 
beschuldiging aan beschuldigde niet is te
lastegelegd ;

O, dat mitsdien gewichtige redenen be
staan op grond waarvan het fiat-executie 
op de gegeven uitspraak behoort te worden 
geweigerd;

Beslissende:
Weigert het fiat-executie op gemelde uit

spraak.

No. 588.
HOGE AUTORITEIT ’S-HERTOGEN-

BOSCH, 5 Juni 1947. (Mr. Vliegenthart).

Onbevoegdheid van het Tribuaal om van 
de zaak kennis te nemen, opgeworpen, daar 
beschuldigde als natuurlijk kind van een 
Belgische moeder de Belgische nationali
teit bezit.

(K. B. van 23 Dec. 1944 S. no. E 153 art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het arrondissement Breda, 2e Kamer,
d.d. 14 April 1947 in de zaak tegen Jozef 
Edegar van den Ouden, kok, wonende te 
Breda, (thans kamp Valkenburg);

dat aan beschuldigde bij bevel tot dag
vaarding van 3 Maart 1947 is te laste ge
legd:

dat hij, Nederlander zijnde, althans op 10 
Mei 1940 Nederlander zijnde, en ouder dan 
achttien jaren, tijdens de vijandelijke be
zetting van het Rijk in Europa:

1. zich te Breda, althans in Nederland, 
heeft aangesloten eerst als sympathisee-



243 T R IB U N A L E N  IN  N E D E R L A N D  1 9 4 7 No. 583— 584

rend lid en daarna als lid bij de Nationaal 
Socialistische Beweging’ in Nederland;

2. zich in 1944 in Frankfurt am Main 
althans in Duitschland heeft aangesloten 
bij een aldaar bestaande afdeeling- van de 
Germaansche SS in Nederland of bij de 
algemeine SS;

3. hulp en steun heeft verleend aan den 
vijand door werkzaam te zijn;

a. in 1942, terwijl hij deel uitmaakte van 
de Duitsche Rijksarbeidersdienst voor deze 
organisatie in de door de Duitsche legers 
bezette gebieden van Rusland;

b. in 1943 bij de zolgrensschutz te Breda;
c. in 1944 bij de I.G. Farbe te Frank

furt am Main;
op grond van welk handelen hij moet 

worden geacht zich desbewust te hebben 
gedragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandsche volk;

0. dat het Tribunaal heeft bewezen ver
klaard, dat beschuldigde zich op de in de 
beschuldiging aangegeven wijze heeft ge
dragen en na te hebben overwogen, dat be
schuldigde zich daardoor desbewust heeft 
gedragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandse volk aan deze de volgende 
maatregelen heeft opgelegd:

1. internering met advies deze te be
perken tot de tijd door beschuldigde in 
voorinternering doorgebracht;

2. ontzetting uit het recht tot kiezen en 
verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

3. ontzetting uit het recht tot het be
kleden van ambten;

O. dat de raadsman van beschuldigde ter 
zitting heeft aangevoerd, dat, daar de be
schuldigde als natuurlijk kind van een Bel
gische moeder de Belgische nationaliteit 
bezit, het Tribunaal onbevoegd is van deze 
zaak kennis te nemen;

O. dat het Tribunaal in deszelfs uitspraak 
overweegt:

„dat het hiertegen opmerkt, dat in het 
uittreksel ex art. 24 derde lid van het B. W., 
uit de Burgerlijke Stand van de gemeente 
Steenbergen en Kruisland, afgegeven op 28 
Aug. 1946 — welk uittreksel bij de proces
stukken wordt gevoegd — als moeder van 
beschuldigde Jozef Edegar van den Ouden 
wordt opgegeven Paulina Sidona van den 
Ouden en verder geene vader, en op dit uit
treksel geen aanteekening voorkomt, dat 
beschuldigde door zijn opgegeven moeder 
als natuurlijk kind erkend is, zoodat in het 
bevestigend geval dan een uittreksel ex art. 
25 B. W. zou zijn verleend geworden, zoodat 
beschuldigde op grond van art. 1 sub d van 
de Wet op het Nederlanderschap als Neder
lander moet beschouwd worden, en der
halve het Tribunaal bevoegd is van deze 
zaak kennis te nemen” ;

O. dat inderdaad, zoals het Tribunaal 
stelt op het uittreksel ex art. 24 derde lid 
B. W. uit het register van geboorte van de 
gemeente Steenbergen en Kruisland, af ge
geven op 28 Augustus 1946, geen aanteke
ning voorkomt, dat beschuldigde door zijn 
moeder als natuurlijk kind is erkend;

O. echter dat een uittreksel ex art. 24

derde lid B. W. als bovenbedoeld slechts 
overeenstemt met den toestand op het 
oogenblik van de afgifte zonder te doen 
blijken van eventuele kantmeldingen op die 
akte;

O. dat het Tribunaal van de onjuiste 
overweging uitgaat, dat in het geval het 
natuurlijk kind erkend zou zijn, een uit
treksel ex art. 25 B. W. zou zijn verstrekt 
geworden, daar immers van de akten van 
geboorten door de bewaarders slechts uit
treksels overeenkomstig art. 24 derde lid 
B. W. afgegeven worden, tenzij de aanvra
ger uitdrukkelijk een uittreksel uit het re
gister verzoekt, gelijk bedoeld in het laat
ste lid van art. 25 B. W .;

O. dat door het thans overgelegde uit
treksel ex art. 24 derde lid B. W., niet be
wezen is, dat beschuldigde als natuurlijk 
kind niet door zijn moeder is erkend en 
derhalve evenmin, dat beschuldigde op dien 
grond de Nederlandse nationaliteit bezat 
op het tijdstip in de dagvaarding vermeld;

O. bovendien, dat geen overeenstemming 
bestaat tussen de inhoud van dit meerge
noemde uittreksel en de inhoud van een 
zich in het dossier bevindende door L. W. 
Swaans, rechercheur van politie te Breda 
op 13 Febr. 1946 opgemaakte inlichtingen
staat betreffende beschuldigde, waarin ver
meld staat, dat beschuldigde is „gewettigd” ;

O. dat derhalve moet worden aangeno
men, dat het onderzoek in deze zaak niet 
deugdelijk is geweest;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 584.
HOGE AUTORITEIT ’S-HEUTOGEN-

BOSCII, 5 Juni 1947. (Mr. Vliegenthart).

Ongewaarmerkte copieën kunnen niet als 
deugdelijke bewijsmiddelen worden aange- 
merkt l

(K. B. van 23 Dec. 1944 S. E 153 art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het arrondissement Maastricht, le Ka
mer, d.d. 10 April 1947, in de zaak tegen 
Hubert Alphons Jozef Kocks, slager, wo
nende te Vaals;

dat het Tribunaal o.m. bewezen heeft ver
klaard, dat beschuldigde Nederlander zijn
de en op 20 Sept. 1944 ouder dan 18 jaren, 
ten tijde van de vijandelijke bezetting in 
Nederland:

1. lid is geweest van de Landwacht Ne
derland;

2. als landwachter daadwerkelijk dienst 
heeft gedaan;

en na te hebben beslist, dat hij mede 
daardoor geacht moet worden zich desbe
wust te hebben gedragen in strijd met de 
belangen van het Nederlandsche volk,
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hem mede deswege maatregelen heeft 
opgelegd;

O. dat het Tribunaal als bewijsmiddelen, 
welke in het bijzonder op vorenvermelde 
punten der telastelegging betrekking heb
ben, heeft gebezigd:

a. een afschrift van een schrijven af
komstig uit het archief van de Landwacht 
Nederland, besloten met de naam van den 
groepscommandant P. J. H. Bisschops, ge
richt aan den afdelingscommandant Mer- 
kelbag, Patersweg 13, Treebeek, gedagte
kend 21 Juli 1944 o.m. zakelijk inhoudende, 
dat Kocks II. A. J. wonende te Vaals, 
Tentstraat 36 op 17 Juli 1944 van 20 tot 22 
uur als landwachter dienst heeft gedaan en 
dat hem daarvoor een bedrag toekomt van 
f  2;

b. een afschrift van een schrijven af
komstig uit het archief van de Landwacht 
Nederland besloten met de naam van den 
groepscommandant P. J. H. Bisschops, ge
richt aan den afdelingscommandant Mer- 
kelbag, Patersweg 13, Treebeek, gedateerd 
31 Juli 1944 o.m. zakelijk inhoudende, dat 
Kocks H. A. J. wonende Tentstraat 36, 
Vaals in de maand Juli 1944 6 uren dienst 
heeft gedaan als landwachter en dat hem 
daarvoor een bedrag toekomt van f 6;

O. dat deze beide stukken slechts onge
waarmerkte copieën zijn welker herkomst 
in genendèle vast staat, zodat deze niet als 
deugdelijke bewijsmiddelen kunnen worden 
aangemerkt;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan om het fiat-executie op voormelde 
uitspraak te weigeren;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 585.
HOGE AUTORITEIT AMSTERDAM, 16

Juli 1947. (Mr. Verdam).

Geadviseerde tijdsduur der interueering 
te kort geacht.

(K. B. van 23 Dec. 1944 S. E 153 art. 7.)

De Hooge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van de 2e Kamer 

van het Tribunaal te Utrecht van 7 Maart 
1947 in de zaak tegen Hermanus van Krug- 
ten, drukker-uitgever, wonende 4e Bilt;

0. dat aan den beschuldigde is telaste- 
gelegd: dat hij, Nederlander zijnde in den 
zin van het Tribunaalbesluit en bij het in 
werking treden van dat besluit den leeftijd 
van achttien jaren bereikt hebbende, ge
durende de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa:

1. a. in of omstreeks Maart 1941 zich 
bereid heeft verklaard, althans heeft aan
vaard de hem door den Pressereferenz des 
Beauftragten des Reichskommissars te 
Utrecht gegeven opdracht, om als pers
controleur voor de Waffen S.S., althans 
voor den vijand werkzaam te zijn;

b. ingevolge deze bereidverklaring, al

thans aanvaarding dezer opdracht in de 
jaren 1941, 1942, 1943 en 1944 als perscon
troleur voor de Waffen S.S., althans voor 
den vijand is werkzaam geweest;

c. in de jaren 1941, 1942, 1943 en 1944 
regelmatig met den Obersturmführer der 
Waffen SS Deppe en met den agent der 
Waffen SS A. P. B. J. Duynstee overleg 
heeft gepleegd over de controle op de uit
voering door de redacties van Nederlandse 
periodieken van de aan haar door de lei
ding der Waffen SS, althans vanwege den 
vijand, verstrekte opdrachten;

d. in de jaren 1941, 1942, 1943 en 1944 
regelmatig aan de leiding der Waffen SS en 
aan het Departement van Volksvoorlich
ting en Kunsten, althans aan den vijand of 
diens handlangers, kennis heeft gegeven 
van de weigering of nalatigheid van redac
ties van Nederlandse periodieken ten aan
zien van het opnemen en afdrukken van 
door de leiding der Waffen SS althans van
wege den vijand opgegeven advertenties der 
Waffen SS;

althans eenmaal in of omstreeks het jaar 
1943 aan de leiding der Waffen SS, althans 
aan haar agent A. P. B. J. Duynstee, heeft 
medegedeeld, dat de redactie van de 
Utrechtse Courant had nagelaten een aan 
haar opgegeven advertentie der Waffen SS 
in deze courant te doen opnemen en af
drukken ;

e. in de jaren 1941, 1942, 1943 en 1944 
regelmatig aan de redacties Nederlandse 
periodieken opdracht heeft gegeven om ad
vertenties der Waffen SS te plaatsen en af 
te drukken;

althans eenmaal aan de redactie van het 
Utrechtse Nieuwsblad opdracht tot het 
plaatsen en afdrukken van zulk een adver
tentie in het Utrechtse Nieuwsblad heeft 
gegeven;

f. in of omstreeks Juni 1941 in het door 
hem — beschuldigde — uitgegeven week
blad „De Koerier” een advertentie heeft 
geplaatst en afgedrukt, luidende: „De ge- 
gehele Europeesche jeugd meldt zich aan 
voor den strijd tegen het bolsjewisme. Waar 
blijven de jonge Nederlanders? Meldt U zich 
aan bij den vertegenwoordiger der Waffen 
SS, A. F. B. J. Duynstee, Huize Cronwijck 
Zandpad 30, Maarsseveen.”

g. de functies van Werber. Propaganda- 
leiter der Waffen SS en van Lector des 
Beauftragten des Reichskommissars heeft 
bekleed;

h. regelmatig deel heeft genomen aan 
bijeenkomsten en besprekingen bij den 
Pressereferenz des Beauftragten te Utrecht, 
op het Ersatzkommando der Waffen SS en 
op het Erganzungsamt der Waffen SS, al
thans aan bijeenkomsten en besprekingen 
met vijanden en hun handlangers;

i. regelmatig vertrouwelijken omgang 
heeft gehad met den Pressereferenz des 
Beauftragten te Utrecht Eilers, met den 
Obersturmführer der Waffen SS, Deppe, 
met den SS-man Kruger, met den Perschef 
der Germanische Leitstelle van Doornik, en 
met den vertegenwoordiger der Waffen SS, 
A. P. B. J. Duynstee, met den Rijksduitser
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Nieschulz, althans met vijanden en hun 
handlangers, en met deze zich in het open
baar en in openbare gelegenheden heeft 
vertoond;

j. in of omstreeks Maart 1945, tegen 
hooge prijzen handel drijvende in aardap
pelen, 1200 kilogram aardappelen om niet 
heeft geleverd aan personen behorende tot 
de vijandelijke militaire bezettende macht;

k. in of omstreeks Februari 1944 zich 
bereid heeft verklaard, althans heeft aan
vaard de door den Duitser Leutnant Ban- 
germann gegeven opdracht, om de propa
ganda van de Kriegsmarine te controleren;

door al welke handelingen hij hulp en 
steun heeft verleend aan den vijand en 
openlijk heeft blijk gegeven van zijne inge
nomenheid met den vijand;
.2. a. door den voormelden hulp en steun 

aan den vijand en door zijn vertrouwelijken 
omgang en besprekingen met vijanden en 
handlangers van den vijand heeft bevor
derd dat het door of vanwege den bezetter 
in 1941 uitgevaardigd verschijningsverbod 
ten aanzien van het door den beschuldigde 
te de Bilt uitgegeven en verzorgde week
blad „De Koerier” in 1941 werd opgeheven, 
en daarna de uitgave van dit blad heeft 
voortgezet, zulks terwijl tevens het even
eens te De Bilt verschijnende weekblad 
„de Biltsche Courant” een verschijnings
verbod werd gegeven;

b. door zijn vertrouwelijken omgang en 
besprekingen met den nationaal-socialisti- 
sche burgemeester der Gemeente Bunnik 
Odijk en Werkhoven heeft bevorderd, dat, 
na een gegeven verschijningsverbod tegen 
het in die gemeenten verschijnende blad 
„Het Driemanschap”, aan hem — beschul
digde — vergunning werd verleend om het 
door hem uitgegeven weekblad „De Koe
rier” te doen verspreiden in deze gemeente 
en ingevolge deze vergunning dit blad in 
deze gemeenten heeft doen verspreiden;

c. door den voormelden hulp ën steun 
aan den vijand en door zijn vertrouwelijken 
omgang en besprekingen met vijanden en 
handlangers van dien vijand heeft bevor
derd, dat ten behoeve van de door hem — 
beschuldigde — geëxploiteerde drukkerij en 
uitgeverij extra hoeveelheden papier boven 
het voor dergelijke bedrijven vastgestelde 
rantsoen werden toegewezen en dat hem 
werd toegestaan het door hem uitgegeven 
en verzorgde weekblad „De Koerier” in 
groter formaat en in meer exemplaren te 
doen drukken en uitgeven dan voor der
gelijke bladen gebruikelijk was, en van deze 
toewijzingen en vergunningen gebruik 
heeft gemaakt;

d. door den voormelden hulp en steun 
aan den vijand en door zijn vertrouwe
lijken omgang met personen, behorende tot 
de vijandelijke bezettende macht, heeft be
vorderd dat aan hem vergunning werd ver
leend om te reizen in voor de Deutsche 
Weermacht gereserveerde compartimenten 
der spoorwegwagons, althans het bewijs van 
zulk een vergunning heeft aanvaard en 
sindsdien regelmatig in deze compartimen
ten heeft gereisd;

e. in en omstreeks Maart 1945,' gebruik 
makend van het door den oorlog en de vij
andelijke bezetting veroorzaakte gebrek 
aan levensmiddelen en van de medewer
king van den vijand, althans van de mede
werking van den Duitser Dr. Rademann, 
twaalf duizend kilogram aardappelen, vijf
tig kilogram boter, twintig kilogram spek, 
althans enige hoeveelheden aardappelen, 
boter en spek ten dele heeft verkocht en 
ten dele heeft verruild tegen andere goede
ren en door deze transacties winsten heeft 
gemaakt, welke een redelijke vergoeding 
van zijn werkzaamhedenkosten en risico 
aanmerkelijk te boven gingen, althans een
maal met het verkopen als voren bedoeld 
van 3600 K.G. aardappelen en 6 K.G. spek 
en 13 K.G. boter een winst heeft gemaakt 
van twee duizend gulden en éénmaal door 
ruiling als voren bedoeld voor 700 K.G. 
aardappelen heeft ontvangen: zes zakdoe
ken, een .coupon vitrage, een rolletje bad
handdoeken, een directoir, een schilderij, 
een koffer met w^eckglazen, een divankleed, 
dertig vetkaarsen en elf theedoeken;

door al welke handelingen hij voordeel 
heeft getrokken, althans heeft getracht te 
trekken, uit door of vanwege den vijand 
of diens handlangers genomen maatregelen 
en uit den door den oorlog of de vijande
lijke bezetting geschapen feitelijken toe
stand en uit het hebben van vertrouwelij
ken omgang met personen, behorende tot 
de burgerlijke en militaire bezettende 
macht;

3. a. regelmatig vertrouwelijken om
gang heeft gehad met de nationaal-socia- 
listische Frits Treffers, Bauke Poelstra, 
C. J. M. Thijssen, Jan Learbucken Van 
Van Huut;

b. regelmatig nationaal-socialistischen 
begroette door het opheffen van de rech
terhand en het uitspreken van de woorden 
„Hou zee” of Heil Hitler;

c. regelmatig de nationaal-socialistische 
instelling Winterhulp Nederland met gelds
bedragen heeft gesteund;

d. den nationaal-socialist Frits Treffers 
als hoofdredacteur van het door beschul
digde uitgegeven blad „De Koerier” heeft 
aangesteld;

door al welke handelingen hij van natio
naal-socialistische gezindheid heeft blijk 
gegeven;

op grond van al welke handelingen hij 
geacht moet worden zich desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandse volk en desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen den 
vijand en diens handlangers;

0. dat het Tribunaal het telastegelegde 
bewezen heeft verklaard behoudens het on
der le vermelde en de beschuldigde des
wege de navolgende maatregelen heeft op
gelegd :

1. Internering, daarbij in overweging ge
vende den duur dezer internering te beper
ken tot twee jaar en drie maanden en daar
op in mindering te brengen den tijd, door 
beschuldigde sinds 16 April 1945 in bewa
ring doorgebracht, zodat deze internering
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eindigt op 16 Juli 1947;
2. Verbeurdverklaring van het vermo

gen van den beschuldigde tot een bedrag 
van f 5000;

Beveelt, dat het door het Nederlandse 
Beheersinstituut overeenkomstig het Be
sluit Vijandelijk Vermogen uitgeoefende be
heer van het vermogen van den beschul
digde zal worden opgeheven binnen vijf 
maanden nadat de maatregel van verbeurd
verklaring zal zijn ten uitvoer gelegd;

O. dat de beschuldigde in de jaren 1941 
tot 1944 zich met heel zijn hart in dienst 
heeft gesteld van d,e vijandelijke propa
ganda en zoveel in zijn vermogen lag ge
poogd heeft de Nederlandse volksziel te ver
giftigen en het verzet tegen den vijand te 
fnuiken;

O. dat hij door zijn vertrouwelijken om
gang met de overheersers in wijden kring 
diepgaande ergernis heeft verwekt;

O. dat hij door zijn gedragingen en re
laties gepoogd heeft en dit met succes, om 
voor zich zelven materiale voordelen te be
halen ;

O. dat voor zulk een beschuldigde de 
opgelegde maatregelen geen onvoldoende 
correctie opleveren en met name de voor 
de internering geadviseerde tijdsduur te 
kort wordt geacht;

O. dat er mitsdien een gewichtige reden 
is waarom de uitspraak niet behoort in 
stand te blijven;

O. dat de beschuldigde bij de herbehan- 
deling van zijn zaak de gelegenheid heeft 
zijn verweer omtrent de motieven die hem 
tot zijn gedragingen hebben geleid opnieuw 
aan het oordeel van het Tribunaal te on
derwerpen en eventuele bewijzen door ge
tuigen en anderszins bij te brengen;

Weigert het fiat-executie op deze uit
spraak.

No. 586.
HOGE AUTORITEIT AMSTERDAM, 19

Juli 1947. (Mr. Verdam).

Opgelegde maatregelen aanzienlijk te 
licht geacht in verhouding tot den ernst 
der feiten.

(K. B. van 23 Dec. 1944 S. no. E 153 art. 7.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Amsterdam, 17e 
Kamer, te Hilversum van 14 Febr. 1947 
in de zaak tegen Geert de Boer, kunst
schilder, wonende te Blaricum;

O. dat aan beschuldigde is telastegelegd:
dat hij, Nederlander zijnde en op het tijd

stip van het inwerkingtreden van het Tri- 
bunaalbesluit de leeftijd van achttien jaren 
bereikt hebbende, tijdens de vijandelijke be
zetting van het Rijk in Europa:

a. van 24 Maart 1941 tot September 1944 
aangesloten is geweest als lid bij de Na
tionaal Socialistische Beweging der Neder
landen ;

b. voor de N.S.B. der Nederlanden pro

paganda heeft bevorderd of verspreid door 
het nat. soc. weekblad „Volk en Vader
land” bij inwoners van Kolhorn aan huis te
bezorgen;

c. hulp en steun heeft verleend aan de 
vijand door in het tijdvak van 29 Mei 1910 
tot November 1943 de S.D.-Agent Hans 
Behrens gegevens te verstrekken voor het 
opmaken van diens stemmingsrapporten en 
politieke berichten;

d. hulp en steun heeft verleend of ge
tracht heeft te verlenen aan de vijand of 
diens handlangers door bij de N.S.B.-bur- 
gemeester van Barsingerhorn Q. Bax er op 
aan te dringen:

1. een huiszoeking naar vuurwapens te 
gelasten bij de landbouwer Daalman of 
Daalmans, wonende in de Waardpolder te 
Kolhorn, daardoor genoemde Daalman of 
Daalmans bloot te stellen aan aanhouding, 
vervolging' en vrijheidsberoving;

2. de zoon van Piet Blaauwboer op te 
geven aan het Gewestelijk Arbeidsbureau 
te Schagen voor tewerkstelling in Duits
land;

3. een onderzoek in te stellen ten huize 
van dominee van Biemen te Borsingerhorn 
naar aanleiding van een bijeenkomst aldaar 
op 31 Mei 1942;

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewustt te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandse volk;

0. dat het Tribunaal, na punt 2 te Reb
ben laten vervallen de telastegelegde feiten 
bewezen verklarende, aan beschuldigde de 
navolgende maatregelen heeft opgelegd:

1. Internering, waarbij in overweging 
gegeven wordt de tijdsduur daarvan te be
palen op een jaar en acht maanden, met 
inbegrip van de tijd in voorinternering 
door gebracht (van 7 Mei 1945 tot 24 Mei 
1946 en van 7 December 1946 tot 14 Fe
bruari 1947 zijnde 1 jaar en 2 maanden en 
24 dagen) alzo eindigende 20 Juli 1947;

2. ontzetting van het recht van kiezen 
en van de verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven verkie
zingen ;

Bepaalt dat de onderbeheerstelling van 
het vermogen zal worden beëindigd binnen 
drie maanden, na afloop der internering;

O. dat beschuldigde tijdens de bezetting 
als contactpunt voor de S.D. optrad en als 
zodanig zeer gevaarlijk was;

O. dat Burgemeester Bax van Barsinger
horn geheel onder de invloed van beschul
digde stond en zelfs op diens bevel huis
zoekingen moest verrichten;

O. dat door deze gedragingen de heren 
Daalman en van Biemen aan vrijheidsbe
roving werden blootgesteld;

O. dat de opgelegde maatregelen derhalve 
aanzienlijk te licht geacht moeten worden 
in verhouding lot de ernst der feiten;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan op grond waarvan het fiat-executie 
dient te worden geweigerd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.
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Ho. 587.
HOGE AUTORITEIT S-GRAVENHAGE,

19 Juli 1947. (Mr. van Berckel).

Het verbeurdverklaren van een vermo- 
g'en behoudens enkele bestanddelen ondoel
matig1 g'eacht. Huidige waardebepaling1 van 
enkele te behouden vermog*ensdelen kan 
bovendien tot moeilijkheden aanleiding1 
geven.

(K. B. van 23 Dec. 1944 S. no. E 153 art. 7.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Rotterdam, 8e 
Kamer, van 29 Jan. 1947, in de zaak tegen 
Cornelis Spee, timmerman-aannemer, wo
nende te Sommelsdijk;

Gezien een bezwaarschrift namens be
schuldigde door diens raadsman op 3 Juli 
1947 bij Ons ingediend;

O. dat aan beschuldigde — voorzover be
wezen verklaard en in het kort weerge
geven — is telaste gelegd het schrijven van 
een brief in of omstreeks November 1941 
aan de vertegenwoordiger van de Rijks
commissaris te Middelburg naar aanleiding 
van een openbare inschrijving, inhoudende, 
dat de met dit werk belaste architect P. H.
M. Briët anti-Duits is en hem als nationaal 
socialist tracht te boycotten ten gunste van 
een Jood, die als directeur van de tweede 
inschrijfster zich slechts voor de vorm had 
teruggetrokken om na de overwinning van 
Engeland in meerdere glorie ons leven zuur 
te maken, tengevolge waarvan een corres
pondentie is ontstaan tussen die vertegen
woordiger en de gemachtigde van de leider 
der N.S.B. voor de provincie Zeeland; het 
vanaf het najaar 1942 als aannemer voor 
de Duitse Weermacht uitvoeren van een 
aantal opgesomde weermachtswerken te 
Ooltgensplaat, Dinteloord en Ouddorp; het 
in bovengenoemd schrijven als referentie 
opgeven van de als N.S.B.er bekend staan
de en door de Duitsers als gevolmachtigde 
aangestelde architect Boezeman en het 
voorts erin vermelden zelf altijd Duitsge
zind te zijn geweest en sinds vele" jaren 
nationaal socialist, voorts het in die brief 
verzoeken maatregelen te treffen, opdat de 
burgemeester van Middelburg hem het werk 
zou opdragen;

O. dat het Tribunaal, deze feiten terecht 
bewezen verklarende, aan beschuldigde 
heeft opgelegd een internering, met advies 
die te beperken tot de tijd van 30 Juni 1945 
tot 15 Januari 1947 in bewaring doorge
bracht, ontzetting uit de beide kiesrechten 
en uit dat om openbare ambten te bekleden 
en verbeurdverklaring van het gehele ver
mogen op een aantal gespecificeerde be
standdelen na;

O. dat Wij Ons met de opgelegde maat
regel van verbeurdverklaring niet kunnen 
verenigen;

dat toch het confiskeeren van een vermo
gen behoudens enkele bestanddelen ondoel
matig voorkomt, waarbij bovendien een 
huidige waardebepalingen van enkele te be-

houden vermogensdelen tot moeilijkheden 
aanleiding kan geven;

dat voorts een nader onderzoek nodig is 
of het vermogen per najaar 1942 zuiver 
kan beschouwd worden en dus aanwas 
daarvan niet alleen in aanmerking komt, 
terwijl tevens inlichtingen bij de Inspec
teur der Belastingen ware in te winnen 
omtrent de herkomst van 7 billetten van 
f 1000;

dat bovendien in de uitspraak een over
weging gewenst voorkomt, dat het ver
beurdverklaarde gedeelte van het vermogen 
in mindering komt op het bedrag van de 
voor de aanwasbelasting geldende tweede 
peildatum ;

O. dat Wij op deze gronden Ons fiat aan 
na te noemen deel der uitspraak menen te 
moeten onthouden;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd ten aanzien 
van het na te noemen deel der uitspraak;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak voor wat betreft de op
gelegde maatregel van verbeurdverklaring.

Ho. 588.
HOGE AUTORITEIT S-GRATEHHAGE,

22 Juli 1947. (Mr. van Berckel).

Voordeeltrekking door verduistering 
Joodse goederen! Causaal verband.

(K. B. van 23 Dec. 1944 S. no. E 153 art. 7.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement ’s-Gravenhage, 2e 
Kamer, van 17 Juni 1947, in de zaak tegen 
Leendert Hendrik Hitzert, los arbeider, wo
nende te Delft, thans in verzekerde bewa
ring te Laren;

0. dat aan beschuldigde — in het kort 
weergegeven — is telaste gelegd:

1. het in dienst treden bij de aannemers
firma Haksteeg te Leiden, welke werkte 
voor de O.T. en/of de Nederlandse Oost- 
bouw, en het voor deze firma of deze or
ganisatie werkzaam zijn geweest nabij het 
toenmalige Oostfront;

2. het voordeel trekken uit de vijande
lijke maatregelen of de door de vijand ge
schapen toestand betreffende de opvatting 
en eliminering van joden door de van He- 
lene Jeanette Cohen in bewaring genomen 
inventaris van een kapperssalon zonder toe
stemming ten eigen bate te verkopen;

O. dat het Tribunaal, een en ander be
wezen verklarend, heeft opgelegd inter
nering met een adviesduur van 2 jaar en 
9 maanden alsmede ontzetting uit de kies
rechten ;

O. dat — daargelaten de vraag of het 
plegen van verduistering van „Joodse goe
deren” onder de gegeven omstandigheden 
het telaste gelegde voordeel trekken als 
bedoeld in art. 1 van het Tribunaalbesluit 
oplevert, nu weliswaar beschuldigde krach-
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tens de feitelijke toestand dan wel door de 
vijandelijke maatregelen tegen de Joden 
deze goederen onder zich heeft gekregen, 
doch het causaal verband tussen enerzijds 
die toestand en/of die maatregelen en an
derzijds de verkoop door beschuldigde niet 
gemakkelijk te leggen schijnt — in ieder 
geval het onderzoek betreffende dit punt 
der dagvaarding in zoverre niet volledig is, 
waar beschuldigde en getuige H. J. Cohen 
niet geconfronteerd zijn en de belangrijke 
feitelijke vraag, of beschuldigde, gelijk hij 
beweert, verlof had bij verdwijning van 
Cohen de hem geïmputeerde daad te stellen 
en/of genoemde getuig’e zich opzettelijk voor 
hem schuil hield, zodat hij mocht veron
derstellen, dat zij niet meer bestond, geen 
beantwoording heeft gevonden;

O. dat een en ander — waar bij het ver
vallen van punt 2 der dagvaarding de in- 
terneringsomvang, ook voor deze dubbel
zinnige bezettingsfiguur, veel te ruim voor
komt — aan een herbeoordeling door het 
Tribunaal moet worden onderworpen;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 589.
HOGE AUTORITEIT 'S-GRAYENHAGE,

25 Juli 1947. (Mr. van Berckel).

In het telastegelegde: zich vrijwillig naar 
Duitsland begeven is zonder meer niet een 
openlijk blijk van ingenomenheid met de 
vijand te zien.

(K. B. van 23 Dec. 1944, S. no. E 153 art. 7.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement ’s-Gravenhage, 3e 
Kamer, van 3 Juli 1947, in de zaak tegen 
Dirk Pronk, kantoorbediende, wonende te 
’s-Gravenhage, thans in verzekerde bewa
ring te Den Helder, Fort Erfprins;

O. dat aan beschuldigde — in het kort 
weergegeven — is telaste gelegd zijn dienst 
bij de Landwacht, zijn dienst als hulpagent 
van politie, zijn lidmaatschap van de N.S.B., 
de W.A. en het N.A.F., zijn werkzaamheid 
voor het N.A.F., het dragen van een N.S.B.- 
insigne, het bijwonen van vergaderingen 
van de N.S.B. en het zich vrijwillig naar 
Duitsland begeven;

O. dat het Tribunaal terecht bewezen 
heeft geacht, dat beschuldigde zich heeft 
gedragen als hem bij de beschuldiging is 
telaste gelegd en hem deswege heeft opge
legd internering met advies deze te be
perken tot 1 November 1947, ontzetting 
van de beide kiesrechten en van het recht 
om bij de gewapende macht te dienen;

O. dat het Tribunaal in het sub 6 te
laste gelegde zonder meer een openlijk blijk 
van ingenomenheid met de vijand heeft ge
zien, doch ten onrechte, nu niet vermeld

is, met welk doel beschuldigde zich naar 
Duitsland heeft begeven, terwijl verzuimd 
is ter terechtzitting een nader onderzoek 
hiernaar in te stellen, hoewel beschuldigde 
blijkens het proces-verbaal van zijn ver
hoor door de hulp-rechercheur bij de Po
litieke Opsporingsdienst dd. 9 Febr. 194$ 
heeft verklaard, dat hij, na naar Duitsland 
te zijn gegaan, te Heidelberg heeft gewerkt 
als verenslijper, welke verklaring hem even
wel ter terechtzitting niet is voorgehouden;

O. dat Wij Ons kunnen verenigen met de 
tegen beschuldigde uitgesproken ontzetting 
van rechten, zodat het fiat-executie ten 
aanzien van dit gedeelte der uitspraak kan 
worden verleend;

O. dat Wij Ons evenwel niet kunnen ver
enigen met de maatregel van internering;

O. immers, dat nu is komen vast te staan, 
dat beschuldigde dienst heeft gedaan bij de 
Landwacht en uit zijn verklaring dd. 9 
Febr. 1946 voornoemd blijkt, dat hij daarbij 
persoonsbewijzen controleerde — welk punt 
eveneens ter terechtzitting onvoldoende is 
onderzocht — een interneringstermijn, 
waarbij beschuldigde reeds op 1 Nov. 1947 
op vrije voeten zou komen, hetgeen neer
komt op een termijn van twee jaar, Ons 
vooralsnog voorkomt een ten aanzien van 
deze maatregel niet voldoende correctie te 
vormen en Wij het daarom dienstig oorde
len, het Tribunaal in een andere samen
stelling in de gelegenheid te stellen hier
over nogmaals een oordeel te vellen;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd ten aanzien 
van het na te noemen deel der uitspraak;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak, voor wat betreft de op
gelegde maatregel van internering.

No. 590.
HOGE AUTORITEIT 'S-GRAYENHAGE,

25 Juli 1947. (Mr. van Berckel).

Gehele beschikking.

(K. B. van 23 Dec. 1944, S. no. E 153 art. 7.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Rotterdam, 2e 
Kamer, van 4 Maart 1947, in de zaak tegen 
Adrianus Wiesehaan, journalist, wonende 
te Rotterdam, thans in verzekerde bewa
ring in het Bewiarings- en Verblijfskamp 
„De Vergulde Hand” te Vlaardingen;

O. dat aan beschuldigde is telaste gelegd: 
het lidmaatschap, althans het sympathi
serend lidmaatschap van de N.S.B.; het in 
de N.S.B. vervullen van de functie van ad
ministrateur, althans van waarnemend 
groeps-administrateur; het zich in het 
openbaar vertoond hebben met het wolfs- 
angel-insigne; het als journalist en film
recensent diensten hebben bewezen aan de 
Duitse Sicherheitsdienst door aan die dienst 
rapporten uit te brengen over filmjournaals
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en soms over personen, welke door de amb
tenaar van die dienst, de Duitser Wilhelm 
Schlein, dusdanig: werden gewaardeerd, dat 
deze zich tegenover beschuldigde bijzonder 
verplicht achtte, tengevolge waarvan deze 
bij zijn vlucht naar Duitsland in Septem
ber 1944 van genoemde Schlein een bewijs 
heeft ontvangen, o.a. behelzende: „der 
Journalist A. Wiesehaan soll aus Sicher- 
heitspolizeilichen Gründen die Deutsche 
Grenze überschreiten dürfen” ; het als me
dewerker voor muziek opgetreden zijn aan 
de „Deutsche Zeitung in den Niederlan- 
den” ; het als recensent op 16 Nov. 1943 
in het Dagblad van Rotterdam een cabaret
voorstelling onder de titel „Dromen zijn 
bedrog” beoordeeld hebben naar fel-Duitse 
trant; het in October 1942 in het maand
blad „De wereld der muziek” onder de titel 
„Muziek-Critiek-Publiek” een artikel ge
schreven hebben van sterke pro-Duitse, 
anti-geallieerde en anti-Joodse strekking; 
het openlijk of bedektelijk gedreigd hebben 
met ingrijpen van de Duitse S.D., toen hij 
anti-Duitse opmerkingen of grappen had 
menen te moeten constateren bij de ver
toning van een revue, genaamd „Uitver
koop” in het Passage Theater te Schiedam, 
tot welk soort bedreigingen hij immer ge
neigd is gebleken, immers in verband met 
een in Maart 1944 te beleggen persconfe
rentie over zijn recensie over een variété
programma in het Arena Theater te Rot
terdam heeft gezegd: „Dan kom ik daar 
wel met de Duitsers” ;

O. dat het Tribunaal, tot de conclusie ge
komen, dat de beschuldigde zich heeft ge
dragen op de in de dagvaarding omschre
ven wijze, hem heeft opgelegd: internering 
met advies de tijdsduur daarvan te bepalen 
van 7 Juni 1945 tot 7 Juni 1948, zijnde drie 
jaren, ontzetting- uit de beide kiesrechten 
en het recht om bij de gewapende macht te 
dienen;

O. dat — afgezien van het verzuim een 
duidelijke uitspraak te doen ten aanzien 
van het primair en subsidiair telaste ge
legde met betrekking tot het lidmaatschap 
of sympathiserend lidmaatschap van de
N.S.B. en het bekleden van de functie van 
administrateur of van waarnemend groeps- 
administrateur der N.S.B. en af gezien van 
het feit, dat een geneigd blijken tot het 
doen van bedreigingen kwalijk als een ge
draging in de zin van art. 1 van het Tri- 
bunaalbesluit kan worden aangemerkt — 
Ons echter het bewijs van het als journa
list en filmrecensent diensten hebben be
wezen aan xle Duitse S.D. door aan die 
dienst „soms” rapporten uit te brengen 
„over personen” niet geleverd voorkomt;

O. toch, dat het Tribunaal tegenover de 
met even zovele woorden naar voren ge
brachte ontkenning van de beschuldigde 
ooit inlichtingen over personen aan de S.D. 
te hebben gegeven geen uitdrukkelijke be
wijsvoering van deze gedraging heeft ge
steld en slechts met verwijzing naar de 
gebezigde bewijsmiddelen zeer in het alge
meen heeft overwogen, dat de daarin ver
vatte feiten en omstandigheden de grond

slag vormen zijner beslissing, dat daardoor 
is bewezen verklaard, dat de beschuldigde 
zich op de in de beschuldiging aangegeven 
wijze heeft gedragen;

O. dat de hier bedoelde bewijsmidelen in 
hoofdzaak evenwel slechts verklaringen van 
getuigen in algemene zin bevatten, die 
veelal nog op mening en gissing zijn ge
baseerd, in elk geval geen namen van per
sonen noemen, over wie de beschuldigde 
een rapport zou hebben ingediend;

O. dat, indien bij gebrek aan bewijs dit 
belangrijke — immers een ernstig verwijt 
van verraad inhoudende — onderdeel der 
telastelegging vervallen zou moeten wor
den verklaard, Ons de opgelegde maatregel 
van internering voor de duur van 3 jaren 
naast de opgelegde ontzettingen en de door 
de raad van perszuivering uitgesproken 
ontzetting uit het recht tot uitoefening van 
het beroep van journalist voor de duur van 
15 jaren, te zwaar voorkomt;

O. dat Wij het derhalve nodig achten, 
dat het Tribunaal in een andere samen
stelling hierover nogmaals een oordeel 
veile;

O. dat er mitsdien gewichtige redenen 
bestaan, op grond w~aarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.

No. 591.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

ROTTERDAM (9e Kamer), 25 Juli 1947.
(Mr. Bprdewijk, de Jong en Graafland).

Verworpen wordt het verweer 1° dat in 
verband met de conventie van Genève en 
het Haagse Landoorlogreglement de be
oordeling van de gedragingen van beschul
digde als Rode Kruissoldaat aan de be
voegdheid van het Tribunaal zou zijn ont
trokken; 2° dat de telastegelegde feiten 
voorzover iiiet begaan in het gebied van 
het Koninkrijk buiten de werkingssfeer 
van het Tribun aalbesluit zouden vallen.

(Tribunaalbesluit art. 1, lid 1, alinea 2.)

Tribunaal Rotterdam tegen Gerrit van 
de Graaf, machinebankwerker, wonende te 
Vlaardingen, thans verblijvende in het Be- 
warings- en Verblijf kamp te Valkenburg 
(L.), beschuldigde in persoon ter zitting 
verschenen, bijgestaan door .zijn raadsman 
Mr. E. H. J. Heida, adv. te Rotterdam.

Beschuldigd van: dat hij, Nederlander 
zijnde, ten tijde van het in werking treden 
van het Tribnaalbesluit de leeftijd van 
achttien jaren hebbende bereikt, gedurende 
de vijandelijke bezetting van het Rijk in 
Europa:

1. de vijand hulp en steun heeft ver
leend a. door vrijwillig in Duitsland vanaf 
half Juli 1942 tot eind September 1943 en 
vanaf eind Februari 1944 tot September 
1944 als „Sanitäter” werkzaam te zijn in
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verschillende Lagers van het Deutsche Ar- 
beitsfront, b. door vrijwillig als „Sanitater” 
in dienst van de S.A. werkzaam te zijn in 
■een Interneringskamp voor Italianen vanaf 
October 1943 tot Februari 1944, c. door zich 
omstreeks Januari 1944 aan te sluiten bij 
de Germaansche SS en voor deze organi
satie dienst te doen, d. door in September
1944 in dienst van de Volkssturm werk
zaam te zijn aan de Nederlandse grens na
bij Nieuweschans bij het evacueren van 
N.S.B.ers en Rijksduitsers uit Nederland,
e. door zich in of omstreeks October 1944 
aan te sluiten bij de Landstorm Nederland 
en hiervoor als „Sanitater” dienst te doen 
te Hoogeveen tot omstreeks 5 Januari 1945,
f. door als verpleger dienst te doen bij de 
Kriegsmarine te Groningen vanaf begin 
Januari 1945 tot omstreeks 15 April 1945;

2. openlijk heeft doen blijken van inge
nomenheid met de vijand door het Kriegs- 
verdienstkreuz 2e klasse en het Kriegsver- 
dienstkreuz le klasse uit vijandelijke hand 
aan te nemen;

op grond van welk handelen hij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandse volk.

Gezien de processtukken:
O. dat de beschuldigde ter zitting van 18 

Juli heeft verklaard: Ik ben op 15 April
1945 door de Engelsen gearresteerd. Ik ben 
toen naar Engeland gebracht en ik moest 
toen aan de hand van foto’s personen iden
tificeren. Op 5 November 1945 ben ik over
gegeven aan de P.O.D. In het kamp aan de 
Kanaalweg te Rotterdam heb ik een uit
gebreid dossier van de S.D. in handen ge
kregen en dit onmiddellijk overgeleverd 
aan het bureau Nationale Veiligheid.

Ik erken de feiten der telastelegging be
houdens het volgende: Ik ben niet vrijwil
lig in Duitsland gaan arbeiden, maar ben 
door het Arbeidsbureau naar Duitsland ge
zonden, via mijn werkgever Wilton-Fijen- 
oord.

Ik ben in dienst van het Arbeitsfront ge
komen omdat ik een Roode Kruisdiploma 
had. Na verloop van tijd is het Lager, waar
in ik werkzaam was als verpleger, overge
gaan aan de S.A. Ik ben toen automatisch 
mee overgegaan. In dit kamp waren toen 
Italiaanse krijgsgevangenen opgenomen. 
Het is mij bij verschillende gelegenheden, 
wanneer ik probeerde iets ten gunste van 
de Nederlandse arbeiders te bereiken, ge
bleken, dat men geen aandacht besteedde 
aan verzoeken van iemand, die niet aange
sloten is bij de SS. Terwille van de Neder
landse arbeiders heb ik mij toen bij de Ger
maansche SS aangesloten. Ik heb steeds 
een Rode Kruisband gedragen. De verbali
sant Kramer heeft in het proces-verbaal 
de opmerking gemaakt, dat ik leugenachtig 
zou zijn. Hij heeft mij echter nooit op een 
leugen kunnen betrappen. Ik ben onge
huwd.

Post alia:
O. dat de in de bewijsmiddelen vervatte 

feiten en omstandigheden opleveren even 
zovele reden gevende feiten en omstandig

heden, waarop steunt de beslissing van het 
Tribunaal, dat daardoor is bewezen ver
klaard, dat de beschuldigde zich op de in 
de beschuldiging aangegeven wijze heeft 
gedragen;

O. dat de beschuldigde daardoor geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nederlandse volk;

O. dat voormeld bewezen verklaarde de 
oplegging van de hieronder vermelde maat
regelen wettigt, op grond van de navol
gende redenen:

O. dat beschuldigde ter zitting heeft aan
gevoerd :

a. dat hij niet vrijwillig in Duitsland 
werkzaam zou zijn geweest, omdat hij door 
het Gewestelijk Arbeidsbureau was uitge
zonden, doch het Tribunaal zulks verwerpt 
en zijn reeds meermalen uitgesproken op
vatting handhaaft dat een eventuele aan
drang door derden niet af doet van de vrij
willigheid van beschuldigde, die gelijk vele 
anderen gedaan hebben, zich aan de te
werkstelling had behoren te onttrekken;

b. dat het feit sub 1 f van de telaste
legging hem niet kan worden aangerekend 
omdat hij, gevangen gezet in de gevange
nis der Duitse krijgsmacht te Groningen, 
gedwongen was tot het praesteren van 
dienst als verpleger, en het Tribunaal, zulks 
aannemelijk achtend, de beschuldiging op 
dit punt vervallen zal verklaren;

O. dat de verdediger ter zitting heeft op
gemerkt :

a. dat in verband met de Conventie van 
Genève en het Haagse Landoorlogregle
ment de beoordeling der gedragingen van 
beschuldigde als Rode Kruissoldaat aan de 
bevoegdheid van het Tribunaal zou zijn 
onttrokken, doch (geheel afgescheiden van 
de vraag of beschuldigde als Rode Kruis
soldaat valt aan te merken, omdat hij wel
iswaar ter zitting heeft verklaard altijd een 
Rode Kruisband te hebben gedragen, maar 
zich op dit punt in het dossier geen enkel 
bewijs bevindt, en alleen een verklaring 
van G. van Dorp, dat beschuldigde in het 
bezit w'as van het Rode Kruisdiploma, 
van B. van den Bos omtrent een brief van 
beschuldigde, inhoudende dat hij in dienst 
was van het Rode Kruis, alsmede een des
betreffende verklaring van beschuldigde 
zelf in het vooronderzoek afgelegd) aan het 
Tribunaal geen geschreven of ongeschre
ven bepaling van Volkenrecht bekend is 
die de toepassing van zijn rechtsmacht op 
beschuldigde zou uitsluiten en de beoorde-i 
ling van zijn gedragingen aan een ander/ 
overheidsorgaan töevertrouwen;

b. dat de te laste gelegde feiten, voor 
zover niet begaan in het gebied van het 
Koninkrijk buiten de werkingssfeer van 
het Tribunaalbesluit zouden vallen, — ten 
onrechte evenwel, daar het Tribunaal moet 
vasthouden aan zijn ook reeds eerder uit
gesproken opvatting dat art. 1 van het 
Tribunaalbesluit zodanige begrenzing van 
de werkingssfeer van het Tribunaal niet 
kent en het in art. 19 van dat Besluit ge
noemd forum domicilis het Tribunaal be-
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voegd maakt;
O. dat, voor zoover hierboven niet anders 

vermeld, beschuldigde de feiten der te- 
lastelegging heeft erkend, en het Tribunaal 
alle feiten, met uitzondering van dat ver
meld onder 1 f bewezen acht;

O. met betrekking tot de op beschuldigde 
toe te passen maatregelen;

dat het Tribunaal in het bijzonder een 
ernstig karakter moet toekennen aan het 
werkzaam zijn van beschuldigde als zgn. 
„Sanitäter” bij een interneringskamp voor 
Italianen, derhalve voor lieden die het niet 
eens waren met de doelstellingen van de 
as, en aan het zich aansluiten van be
schuldigde bij en dienst doen voor de zgn. 
Germaanse SS;

dat intussen beschuldigde het laatste feit 
ter zitting heeft trachten te motiveren 
door er op te wijzen dat hij op die manier 
ten behoeve van zijn medearbeiders eerder 
gehoor vond bij zijn superieuren, en zulks 
het Tribunaal niet onaannemelijk voor
komt;

dat voorts beschuldigde zijn tweevoudige 
decorering heeft verklaard automatisch te 
zijn geschied op grond van zijn als „Sani
täter” verrichte werkzaamheden, en het 
Tribunaal dit aanvaardbaar acht;

O. dat, hoewel de misdragingen van be
schuldigde op zichzelf ernstig zijn, niet aan 
het Tribunaal gebleken is dat beschuldigde 
in dienst van de vijand handelingen heeft 
verricht welke van algemeen standpunt 
verwerpelijk zouden zijn, hoezeer zij dit 
wèl zijn van Nederlands nationaal stand
punt, en het hiermede rekening wil hou
den;

O. dat, al moge beschuldigde bij het voor
onderzoek op de verbalisant Kramer een * 
ongunstige indruk hebben gemaakt, in elk 
geval thans, anderhalf jaar later, de in- 
druk die het Tribunaal ter zitting van hem 
heeft ontvangen onverdeeld gunstig is ge
weest, en drie in het dossier aanwezige 
kamprapporten, van 17 September 1946, 
van 22 Maart 1947 en van 24 Maart 1947, 
loffelijk omtrent beschuldigde getuigen; 
dat dan ook het Tribunaal oordeelt dat be
schuldigde die naar zijn eigen mededelin
gen, welke het Tribunaal als juist wil aan
vaarden, op 5 November 1945 door de 
P.O.D. te Den Helder is geïnterneerd, na 
vanaf 15 April 1945 in krijgsgevangenschap 
te hebben vertoefd, thans lang genoeg van 
zijn vrijheid is beroofd geweest, en het 
termen vindt op beschuldigde slechts de 
maatregelen toe te passen van ontzetting 
der beide kiesrechten en van het recht bij 
de gewapende macht te dienen;

Gezien de betrekkelijke Wetsartikelen;
Uitspraak doende:
Verklaart de beschuldiging vervallen 

voor wat betreft het feit sub 1 f der te- 
lastelegging op grond van bovenstaande 
redenen;

Verklaart de beschuldigde schuldig aan 
gedurende de vijandelijke bezetting van het 
Rijk in Europa de vijand hulp en steun 
te hebben verleend en openlijk te hebben 
doen blijken van ingenomenheid met de

vijand;
Legt de navolgende maatregelen aan be

schuldigde op:
1. Ontzetting uit de rechten van het 

kiezen en de verkiesbaarheid bij krachtens 
wettelijk voorschrift uitgeschreven verkie
zingen ;

2. Ontzetting uit het recht om bij de ge
wapende macht te dienen;

Beveelt de onmiddellijke invrijheidstel
ling van beschuldigde;

Bepaalt dat het beheer over het vermo
gen van beschuldigde dient te worden op
geheven één maand nadat het fiat-executie 
op deze uitspraak zal zijn verleend.

No. 592.
HOGE AUTORITEIT ’S-GRAYENHAGE,

30 Juli 1947. (Mr. van Berckel).

Gehele beschikking.
(K. B. van 23 Dec. 1944, S. no. E 153 art. 7.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement te ’s-Gravenhage, 
le Kamer, van 6 Maart 1947, in de zaak 
tegen Hendrik Hermanus Reijers, land
bouwer, wonende te 's-Gravénhage;

Gezien een bezwaarschrift namens be
schuldigde door diens raadsman op 24 
April 1947 bij Ons ingediend;

O. dat aan beschuldigde — in het kort 
weergegeven en voorzover thans nog van 
belang — is telaste gelegd: het doen op
nemen in „Het Vaderland” van 8 Juli 1940 
van een artikel, van zijn hand van sterk 
pro-Duitse strekking en het vertrouwelijke 
omgang hebben met een Duitser (Graf 
Grothe), aan wie hij een nacht onderdak 
in zijn huis heeft verleend;

O. dat het Tribunaal, na bewezen te heb
ben geacht, dat de beschuldigde zich heeft 
gedragen als hem in de beschuldiging is 
telaste gelegd, hem deswege heeft opge
legd: ontzetting uit de beide kiesrechten 
en uit het recht om ambten te bekleden, 
alsmede gedeeltelijke verbeurdverklaring 
van het vermogen tot een bedrag van 
f 39,000 te verhalen in de eerste plaats op 
enige met name genoemde fondsen;

O. dat de raadsman van de beschuldigde 
onder dagtekening van 21 April 1947 tegen 
bovenvermelde uitspraak bij Ons een be
zwaarschrift heeft ingediend, waarin voor
eerst ten aanzien van de gedragingen zo
wel de daaraan gegeven qualificaties als 
de beweerde desbewustheid, daarmede ge
handeld te hebben in strijd met de belan
gen van het Nederlandse volk, worden be
streden ;

O. te dien aanzien, dat — voorzover be
streden wordt, dat het Tribunaal, ondanks 
de overweging van het tegendeel, aan de 
„desbewustheid” een te strenge eis, n.1. die 
van „opzet” zou hebben aangelegd — deze 
opmerking zonder belang is, daar bij aan
nemelijkheid van opzet tevens stellig des
bewustheid is aan te nemen;
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O. dat overigens de grief zelve, gericht 
tegen de aanvaarding door het Tribunaal 
van de desbewustheid, faalt, nu het Tri
bunaal terecht ten aanzien van beide be- 
wezenverklaarde gedragingen heeft beslist, 
voor wat het geïncrimineerde courant
artikel betreft, dat het openlijk en zonder 
enige noodzaak verkondigen van gedach
ten als in dat artikel verwerkt (en gegoten 
in onmiskenbaar defaitistische vorm) en 
wel door iemand van de maatschappelijke 
portuur als deze beschuldigde, zowel als 
voor wat betreft de aan de Duitse Graf 
Grothe gewijde en geheel misplaatste be
langstelling en ontvangst te zijnen huize, 
terwijl ieder rechtgeaard Nederlander 
slechts in allerdwingendste omstandighe
den en dan nog zo beperkt mogelijk con
tact met de vijand had, én de misdragingen 
van beschuldigde én de strijdigheid daar
van met de belangen van het Nederlandse 
volk duidelijk demonstreert;

O. dat aan deze beslissing niet afdoet, 
dat een feitelijk ontbreken bij beschuldig
de van nationaal socialistische gevoelens in 
de uitspraak mede wordt gesuggereerd, 
daar in het publiceren van een artikel als 
het bewuste een blijk geven van nationaal 
socialistische gezindheid zeer goed mogelijk 
is zonder dat de schrijver met die gezind
heid zelve behept is;

O. dat uit niets blijkt, dat voor beschul
digde enige aanleiding bestond, om aldus en 
op zijn eentje aan N.S.B. of Zwart Pront 
„de wind uit de zeilen” te gaan nemen, zo
als hij zijn daad thans wil verdedigen, zodat 
dit ook niet als een geldig excuus voor zijn 
onbezonnen en niet te rechtvaardigen ui
ting is te aanvaarden;

O. dat aan het geval Grothe — daargela
ten of dit in de buurt van beschuldigde’s 
woning meer of minder, mogelijk zelfs in 
het geheel geen opzien heeft gebaard — 
het karakter van openlijk doen blijken 
daarom niet is te ontzeggen, omdat niet 
gebleken is, dat beschuldigde het feit van 
de ontvangst op zichzelf waarneembaar, — 
indien hij zich daartoe al genoopt zou heb
ben gevoeld — op enigerlei wijze gepoogd 
heeft ter voorkoming' van aanstoot te ver
heimelijken ;

O. dat een aan een economische verwant 
aangeboden logies zonder meer* als ver
trouwelijk is te qualificeren, waaraan niet 
afdoet, dat het verblijf van die dan toch 
vijandelijke „verwant” in verband zou heb
ben gestaan met de vervulling van diens 
wens om .bij dezelfde gelegenheid zijn ken
nis omtrent de Nederlandse ontginningen 
ook bij anderen te gaan vermeerderen;

O. dat, indien het aandeel van beschul
digde’s eigen belang bij de ontvangst van 
Grothe ook een rol heeft gespeeld, hetwelk 
te zijner disculpatie dan nog alleen zou 
mogen worden g'ezien binnen het verband 
van dit eigen belang met dat van het ge
hele volk, zulks zonder enig gewicht is voor 
de vraag of het volstrekt overbodig doen 
overnachten op zichezelf niet reeds mede
bracht de gewraakte omgang evenzeer als 
de strijdigheid daarvan met het veel hogere

landsbelang, hetwelk het bieden van gast
vrijheid zonder meer uitsloot;

O. mitsdien, dat het Tribunaal terecht 
bewezen heeft geacht, dat de beschuldigde 
zich heeft gedragen op de in de dagvaar
ding omschreven wijze en terecht geoor
deeld heeft, dat de beschuldigde geacht 
moet worden zich aldus desbewust te heb
ben gedragen in strijd met de belangen van 
het Nederlandse volk, hebbende het Tribu
naal eveneens terecht de bewezen verklaar
de gedragingen gequalificeerd als het blijk 
hebben gegeven van nationaal socialistische 
gezindheid en openlijk doen blijken van in
genomenheid met de vijand;

O. voorts, dat het bezwaarschrift zich 
tenslotte richt tegen de opgelegde maatre
gelen en de motivering daarvan;

O. te dien aanzien, dat Onzes inziens te
recht bezwaar wordt gemaakt tegen de bij 
de bepaling van de strafmaat mede ten 
grondslag1 aangevoerde, slechts terloops op 
de zitting besproken en niet nader onder
zochte feiten, te weten het door Rauter 
gepolst worden voor een benoeming tot 
burgemeester in een grote stad en het 
plaatsen van een advertentie in een der 
eerste nummers van de Deutsche Zeitung, 
welke — zo zij hebben plaats gevonden op 
de wijze als thans naar voren gebracht — 
niet vermogen mede te werken tot de vor
ming van het door het Tribunaal gezochte 
volledige beeld van de gezindheid en gees
tesgesteldheid van de beschuldigde in die 
tijd;

O. dat alsnu het volle gewicht van de 
verbijsterende gebeurtenissen der eerste tij
den van de bezetting en de invloed daar
van op gemoed en geest zelfs van de beste 
Nederlanders als verzachtende omstandig
heid naar voren komt, nog afgezien van de 
latere gedragingen van de beschuldigde, 
waardoor hij niet alleen in negatieve zin 
niet gerekend kan worden te behoren tot de 
afvalligen van de goede Nederlandse zaak, 
maar ook in positieve zin — zo naast de in 
rechten vaststaande feiten te dezen ook 
de bij het bezwaarschrift aangevoerde ge
dragingen ten processe bevestiging moch
ten vinden — geacht moet worden de be
langen van het Nederlandse volk te heb
ben voorgestaan en het verzet gesteund;

O. dat deze omstandigheden Onzes inziens 
de vraag doen rijzen, of de bewezen ver
klaarde gedragingen alsnog de oplegging 
wettigen van de onterende maatregelen van 
ontzetting uit de beide kiesrechten en het 
recht om ambten te bekleden als van de 
verbeurdverklaring, resp. van welk deel 
van het vermogen;

O. dat Wij het derhalve nodig achten, 
dat het Tribunaal in een andere samenstel
ling hierover nogmaals een oordeel veile;

O. mitsdien, dat er gewichtige redenen 
bestaan, op grond waarvan het fiat-exe- 
cutie behoort te worden geweigerd;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak.
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No. 598.
TRIBUNAAL v. h. ARRONDISSEMENT

AMSTERDAM (11de Kamer), 15 Aug.
1947. (Mr. Drilsma, Stumpff, v. d. Brandt).

Yraag naar de toelaatbaarheid, dat nog1 
na gehouden pleidooi de telastelegging 
wordt aan gevuld. (Hoge Autoriteit had 
fiat geweigerd, wegens niet-naleving van 
het vormvoorschrift van art. 58, lid 3, Tri- 
bunaalbesluit j°. 314 Sv.). Bij her-hehande- 
ling’ geoordeeld, dat die toelaatbaarheid 
steeds ad hoe zal dienen te worden nage- 
gaan; in easu aanvulling, ook na pleidooi, 
toelaatbaar geacht; zij betrof een reeds te 
laste gelegde gedraging.

Tribunaal Amsterdam tegen J. S. W. O., 
wonende te Amsterdam, thans gedetineerd 
in het kamp „De Roskam” te Weesp.

Beschuldigd van: dat zij, op 10 Mei 1940 
Nederlandse zijnde, en op 20 September 
1944 de leeftijd van 18 jaren bereikt heb
bende, tijdens de vijandelijke bezetting van 
het Rijk in Europa:

a. zich als sympathiserend lid heeft aan
gesloten bij de Nationaal Socialistische Be
weging der Nederlanden (N.S.B.);

b. hulp en steun heeft verleend aan de 
vijand door als kok en serveerster werk
zaam te zijn bij „Dienststellen” van het 
Duitse leger te Amsterdam, te Lippstadt, 
te Wiesbaden en te Dresden;

c. openlijk heeft doen blijken van haar 
ingenomenheid met de vijand door met J. 
Jung een Duitse militair althans een Rijks- 
«duitse- „Angestellten” bij het Luftgaukom- 
mando” te Amsterdam, samen te leven;

d. hulp en steun heeft verleend aan de 
vijand door in samenwerking met J. Jung 
voornoemd en Geertje Varkevisser, echt
genote van H. Heuvel, bij de Duitse po
litie aangifte te doen van het feit, dat Ja- 
cob Johannes de Haas ter gelegenheid/ van 
de capitulatie van Italië zich beledigend 
voor het Duitse Rijk en het nationaal socia
lisme had uitgelaten; althans voornoemde 
Varkevisser de mededeling van het voor
melde feit tegenover voornoemde Jung te 
doen herhalen en deze laatste er toe te 
brengen de aangifte te doen; althans de 
•door voornoemde Varkevisser aan haar 
(Otten) gedane mededeling van het voor
melde feit aan voornoemde Jung over te 
brengen althans de aangifte van het voor
melde feit bij de Duitse politie te bevorde
ren althans aan die aangifte mede te wer
ken.

Op grond van welk handelen zij geacht 
moet worden zich desbewust te hebben ge
dragen in strijd met de belangen van het 
Nedèrlandse volk, en/of desbewust afbreuk 
te hebben gedaan aan het verzet tegen de 
vijand en diens handlangers.

0. dat de zaak van deze beschuldigde 
eerder is behandeld door de 3e Kamer van 
dit Tribunaal, die bij uitspraak van 31 Jan. 
1947 de navolgende maatregelen aan de 
beschuldigde heeft opgelegd:

1. Internering waarbij in overweging ge

geven wordt de tijdsduur daarvan te be
perken tot vijf jaren en daarop in minde
ring te brengen de door beschuldigde van 
1 Juni 1945 af in voor-internering doorge
brachte tijd, zodat de internering behoort 
te eindigen op 1 Juni 1950;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen;

O. dat op voormelde uitspraak de Hoge 
Autoriteit d.d. 19 Juni 1947 het fiat-execu- 
tie heeft geweigerd, onder meer onder over
weging :

„dat punt d der beschuldiging, tijdens het 
voortgezet onderzoek dezer zaak ter zit
ting van 17 Jan. 1947 aan het slot is aan
gevuld met de woorden „althans de aan
gifte van het voormelde feit bij de Duitse 
politie te bevorderen, althans aan die aan
gifte mede te werken” ;

„dat juist door deze aanvulling de be
schuldiging van dien aard werd, dat het 
Tribunaal gemeend heeft deze zware maat
regel te adviseren;

„dat art. 314 Sr., waarnaar het Tribu- 
naalbesluit verwijst, in art. 58 voorschrijft, 
dat in een dergelijk geval het onderzoek 
voor een bepaalde tijd geschorst moet wor
den, tenzij beschuldigde toestemming geeft, 
dat het onderzoek aanstonds kan worden 
voortgezet;

„dat bij deze zaak het onderzoek niet ge
schorst werd en uit niets blijkt, dat be
schuldigde toestemming heeft gegeven om 
het onderzoek terstond voort te zetten, zo
dat verondersteld moet worden, dat zij in 
haar verdediging ernstig benadeeld is ge
worden en het derhalve gewenst is, dat het 
Tribunaal deze zaak nogmaals bezie;”

O. dat diensvolgens het Tribunaal, in de 
samenstelling als hieronder aan te geven, 
zich met de her-behandeling dezer zaak ziet 
belast, zijnde beschuldigde ter zitting van 
5 Aug. 1947 verschenen, bijgestaan door 
haar raadsman, Mr. J. L. J. Bottenheim, 
advocaat te Amsterdam;

O. dat de raadsman van beschuldigde, 
dezelfde, die haar ook bij de vorige behan
deling rechtsbijstand heeft verleend, des
gevraagd heeft verklaard, dat het door hem 
bij de vorige behandeling gedaan en ook in 
het proces-verbaal vermeld protest wel be
trof, dat alsnog, na zijn pleidooi, aanvulling 
der telastelegging had plaats gehad, doch 
dat hij, eenmaal zijn protest niet aanvaard 
ziende, geen bezwaar heeft gemaakt tegen 
duidelijke voortzetting van het onderzoek, 
terwijl hij zich niet met zekerheid her
innert, doch wel alleszins mogelijk acht, 
dat de toestemming daartoe aan beschul
digde ook is verzocht, en alleen maar is 
verzuimd van de alstoen verleende toe
stemming in het proces-verbaal der zitting 
van 17 Jan. 1947 te doen blijken;

dat de raadsman van beschuldigde, er
kennend, dat aan de gedane aanvulling 
geen wettelijk bezwaar in de weg staat, 
mits de formaliteiten maar worden in acht 
genomen, wijders heeft verklaard, dat hij 
en beschuldigde in elk geval thans niet on
voorbereid staan tegenover een onderzoek
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op de grondslag’ van de aang-evulde telaste
legging, hoezeer hij zijn moreel bezwaar 
handhaaft, dat het onjuist is, dat een aan
vulling' der telastelegging nog plaats heeft, 
nadat de raadsman zijn pleidooi reeds heeft 
gehouden, zeker als die aanvulling leidt tot 
een verzwaring van de aan de beschuldig
de opgelegde internering, gelijk met dui
delijkheid blijkt, dat in deze zaak het geval 
is geweest;

O. hieromtrent, dat aan beschuldigde’s 
raadsman kan worden toegegeven, dat ook 
al laat het Tribunaalbesluit aanvulling der 
telastelegging toe „tijdens het onderzoek 
ter zitting”, het zeer wel denkbaar is, dat 
er, onder omstandigheden, moreel bezwaar 
in kan zijn gelegen, dat zodanige aanvul
ling eerst na het door de raadsman gehou
den pleidooi geschiedt;

dat daarvoor een argument ware te ont
lenen aan art. 313 Sv,, volgens hetwelk de 
Officier van Justitie slechts wijziging der 
telastelegging kan vorderen vóór zijn re
quisitoir en niet meer ter gelegenheid van 
zijn repliek, dus nadat raadsman of ver
dachte naar aanleiding van het requisitoir 
het woord hebben gevoerd;

dat, nu art. 314 Sv. echter in het Tribu
naalbesluit wel als een hier van overeen
komstige toepassing zijnde bepaling is ver
meld, doch — bij het hier ontbreken van 
een vertegenwoordiger van het Openbaar 
Ministerie — art. 313 Sv. uiteraard in het 
Tribunaalbesluit niet is genoemd, als een 
bepaling' die zich voor overeenkomstige toe
passing leent, het Tribunaal zich van geval 
tot geval zal hebben af te vragen of in een 
vergevorderd stadium van de behandeling 
der zaak aanvulling of wijziging der dag
vaarding moraliter nog wel geoorloofd is 
te achten;

dat het Tribunaal, zich dit thans in de 
onderhavige zaak afvragend voor een be
vestigende beantwoording alleszins aanlei
ding vindt;

dat toch vooreerst de aangebrachte aan
vulling van subsidiair karakter is en be
trekking heeft op hetzelfde, reeds eerder 
onder d te laste gelegde, voorval en het 
verschil in feitelijke omschrijving de iden
titeit daarmee niet wegneemt;

dat voorts het Tribunaal, zoals het dit
maal is samengesteld, ook uit eigen erva
ring kent de technische moeilijkheid, hierin 
gelegen om, speciaal wanneer meer perso
nen er de hand in hebben gehad, dat een 
ander werd aangebracht, dit op zodanige 
wijze telaste te leggen, dat elks aandeel 
daarin voldoende is geïndividualiseerd en 
er zich toe leent om te worden bewezen, 
terwijl dan niet het Tribunaal gebrek aan 
voldoende nauwkeurigheid der omschrij
ving moet kunnen worden verweten, waar
door de telastelegging niet aan het be
paalde in art. 47 van het Tribunaalbesluit 
zou voldoen, zoals b.v. het geval was met 
een deel der telastelegging in de uitspraak, 
waarop d.d. 26 Juni 1947 het fiat-executie 
door de Hoge Autoriteit Amsterdam is ge
weigerd, gepubliceerd in Tribunalen in Ne
derland, onder No. 560a;

dat, naar het oordeel van het Tribunaal, 
in zijn huidige samenstelling, zijn zuster- 
kamer de ene en de andere moeilijkheid 
heeft weten te vermijden en de beschul
digde er zich niet over kan beklagen dat 
eerst in een laat stadium der behandeling 
de feitelijke toedracht met zodanige duide
lijkheid wordt onderkend, dat een om
schrijving der gedraging, die aan de ge
noemde, elkaar deels weersprekende, ver
eisten voldoet, haar uiteindelijke formule
ring vindt;

O. dat het Tribunaal het bewijs der on
der a, b en c te laste gelegde gedragingen 
steunt op hetgeen beschuldigde bij het op
nieuw gehouden onderzoek ter zitting heeft 
verklaard, waaronder:

„Ik ben en was op 10 Mei 1940 Neder
landse. Ik heb mij tijdens de bezetting als 
sympathiserend lid bij de N.S.B. aangeslo
ten. Ik ben als kok en serveerster werk
zaam geweest bij Dienststellen van het 
Duitse leger en wel te Amsterdam, Lipp- 
stadt, Wiesbaden en Dresden. Ik ging in de 
bezettingsjaren met zekere Jung, een Duit
ser, die verbonden was aan het Luftgau- 
kommando. Van zekere Geertje Heuvel- 
Varkevisser had ik vernomen, dat Jacoh 
Johannes de Haas zich ter gelegenheid van 
de capitulatie van Italië beledigend voor 
het Duitse Rijk en het nationaal socialisme 
had uitgelaten. Ik heb dit overgebracht aan 
Jung, de man, met wie ik in de bezettings
tijd samenleefde. Dit was echter een los
lippigheid, die in het geheel niet ten doel 
had, dat voornoemde Jung van deze zaak 
ten nadele van de Haas werk zou maken. 
Opgeroepen in de Euterpestraat en voor 
het Duitse gerecht, dat de zaak tegen de 
Haas te behandelen kreeg, heb ik mede
gedeeld, wat ik had vernomen.”

dat, wat het onder d te laste gelegde be
treft, beschuldigde erkent," dat zij de uit
lating van Jacobus Johannes de Haas, ge
daan ter gelegenheid van de capitulatie van 
Italië, zoals zij die zelve had vernomen van 
Geertje Varkevisser, echtgenote van H. 
Heuvel, aan J. Jung, de man met wie zij, 
beschuldigde, toen samenleefde heeft over
gebracht, daaraan toevoegend, dat dit een 
loslippigheid is geweest, die in het geheel 
niet ten doel had, dat voornoemde Jung 
van deze zaak ten nadele van de Haas 
werk zou maken;

dat het Tribunaal aan deze toevoeging, 
die, indien aannemelijk, aan beschuldigde’s 
gedraging haar ernstig karakter zou ont
nemen, in dit geval geen waarde toekent, 
en zich geheel verenigt met de daaraan ge
wijde overwegingen van haar zuster-kamer;

O. toch dat ter zitting van de 3e kamer 
van het Tribunaal op 10 Jan. 1947 als ge
tuigen gehoord hebben verklaard: enz.;

O. dat het Tribunaal op grond van voor
melde bewijsmiddelen ook de onder letter d 
vermelde gedraging bewezen oordeelt met 
dien verstande dat bewezen is, dat beschul
digde heeft medegewerkt aan de aangifte 
bij de Duitse politie (SD) van het feit, dat 
getuige de Haas ter gelegenheid van de 
capitulatie van Italië zich beledigend voor
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het Duitse Rijk en het nationaal socialisme 
had uitgelaten, zulks in het bijzonder op 
grond dat het Tribunaal de overtuiging 
heeft bekomen, dat beschuldigde, die, blij
kens de aangehaalde verklaringen van ge
tuigen, in haar verkeer met buurtgenoten, 
deze herhaaldelijk met aanbrenging be
dreigde en aan die bedreigingen ook wel 
uitvoering gaf, haar van Varkevisser ver
kregen wetenschap omtrent de Haas aan 
Jung heeft doorgegeven, opdat en in de 
overtuiging dat de Haas aldus in handen 
van de vijand zou worden gebracht, staan
de tevens vast, dat beschuldigde zowel bij 
de S.D. als later voor de Duitse rechter 
een verklaring ten laste van de Haas heeft 
afgelegd;

* O. dat uit dit alles voor de Haas is voort
gevloeid een Duitse gevangenschap van 
zes maanden, aan welker gevolgen hij phy- 
siek nog lijdende is;

O. dat de beschuldigde door de bewezen 
gedragingen geacht moet worden zich des- 
bewust te hebben gedragen in strijd met 
de belangen van het Nederlandse volk en 
desbewust afbreuk te hebben gedaan aan 
het verzet tegen de vijand en zijn hand
langers ;

O. wat de aan deze beschuldigde op te 
leggen maatregelen betreft, dat bij de 
nieuwe behandeling wel enig nieuw licht 
op haar persoon en persoonlijke omstan
digheden is gevallen en met name het Tri
bunaal enig inzicht heeft gekregen in het 
trieste leven van deze beschuldigde, die 
zich reeds op jeugdige leeftijd aan prosti
tutie is. gaan overgeven en op later leef
tijd bovendien nog aan de drank is ge
raakt, terwijl het Tribunaal het ook wel 
aannemelijk acht, dat op het betere ik van 
deze beschuldigde door het verblijf in het 
kamp een invloed ten goede is uitgegaan, 
doch dat het Tribunaal in dit een en ander 
geen vrijheid kan vinden te adviseren tot 
een internering van korter duur dan vol
gens de uitspraak van de 3e kamer van 
het Tribunaal d.d. 31 Jan. 1947;

O. toch, dat beter dan tijdens een kort 
durende behandeling door het Tribunaal, 
door de kampleiding over een lang tijds
verloop de gunstige invloted van de inter
nering op deze beschuldigde kan worden 
nagegaan en vastgesteld en op grond daar
van eventueel op de in de Internerings- 
regeling 1946 (Stbl. no. G 310) voorziene 
wijze haar vervroegde invrijheidstelling kan 
worden bevorderd, onder zodanige voor
waarden als de Minister van Justitie ge
raden zal voorkomen;

0. dat mitsdien de uitspraak van de 3e 
kamer van het Tribunaal d.d. 31 Jan. 1947 
in haar geheel moet worden bevestigd lui
dende ook van de onderhavige uitspraak 
het dictum:

1. Internering waarbij in overweging 
gegeven wordt de tijdsduur daarvan te be
perken tot vijf jaren en daarop in minde
ring te brengen de door beschuldigde van 
1 Juni 1945 af in voor-internering doorge
brachte tijd, zodat de internering behoort 
te eindigen op 1 Juni 1950;

2. Ontzetting van het recht van kiezen 
en verkiesbaarheid bij krachtens wettelijk 
voorschrift uitgeschreven verkiezingen: 
enz.

No. 594.
HOGE AUTORITEIT ’8-0 RAVE X HAGE,

4 Augustus 1947. (Mr. van Berckel).

Be in krijgsgevangenschap doorgebrach
te tijd kan niet als zodanig in mindering 
worden gebracht van een opgelegde, a ls  
billijk geoordeelde, interneringstermijn.

(Tribunaalbesluit art. 2.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Rotterdam, le 
Kamer, van 14 Juli 1947, in de zaak tegen 
Jan Anton van der Vlis;

O. dat aan beschuldigde — in het kort 
weergegeven — is telaste gelegd: het lid
maatschap van de N.S.B.; het toegetreden 
zijn als soldaat of anderszins tot de Land
wacht Nederland, althans Landstorm Ne
derland, zijnde een onderdeel van de Duitse 
weermacht, en het daarin militaire dienst 
verricht hebben;

O. dat Wij, ook aan de hand van de be
wijsmiddelen voorzover zij zijn overgelegd 
— het mede als zodanig gebezigde proces
verbaal Borghouts van 30 Juli 1946 im
mers ontbreekt in het dossier — van oor
deel zijn, dat het Tribunaal terecht bewe
zen heeft geacht, dat de beschuldigde zich 
heeft gedragen als hem in de beschuldi
ging is telaste gelegd, met dien verstande 
evenwel, dat de beschuldigde geacht moet 
worden zich in 1940 te hebben aangesloten 
bij de N.S.B. en in 1943 als soldaat te zijn 
toegetreden tot de (in October 1943 in 
Landstorm Nederland omgedoopte) Land
wacht Nederland;

O. dat het Tribunaal hem deswege heeft 
opgelegd: internering met advies deze te 
beperken tot een periode van drie jaren, 
waarop in mindering is te brengen de tijd, 
die beschuldigde sinds 23 Sept. 1944 in 
krijgsgevangenschap en bewaring heeft 
doorgebracht en mitsdien eindigende op 22 
September 1947, alsmede ontzetting uit de 
beide kiesrechten en het recht om bij de 
gewapende macht te dienen;

O. dat Wij met de maatregelen van ont
zetting kunnen instemmen, zodat het fiat- 
executie ten aanzien van dit gedeelte der 
uitspraak kan worden verleend;

O. dat Wij evenwel Ons niet kunnen ver
enigen met de maatregel van internering;

O. dat krijgsgevangenschap van een ge
heel ander karakter is dan internering, zo
dat — daargelaten of bij de oplegging der 
mate van internering er niet mede reke
ning te houden is — de in krijgsgevangen
schap doorg*ebrachte tijd niet als zodanig 
in mindering kan worden gebracht van een 
opgelegde, als billijk geoordeelde, inter
neringstermijn ;
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O. dat de beschuldigde heeft erkend, na 
zijn schoenmakerswerkzaamheden bij de 
Landstorm Nederland, als „soldaat” bij dat 
legeronderdeel te hebben gediend en als 
zodanig krijgsgevangen te zijn gemaakt;

O. dat Wij voor een geval als het onder
havige, waarin de beschuldigde als soldaat 
metterdaad dienst doet in een aan het Bel
gische front (Deurne) staand onderdeel 
van de Waffen~T3S, in verband waarmede 
hij blijkt ook nog de eed op de Pührer te 
hebben afgelegd, een internering voor de 
duur van drie jaren, zelfs zonder dat daar
op de in gevangenschap doorgebrachte tijd 
in mindering wordt gebracht, oordelen te 
zijn een naar bepaalde, reeds zeer clemente 
principen uiterst minimale en naar de 
gangbare opvattingen in dit ressort zelfs 
veelal te geringe maatregel;

O. dat het Ons mitsdien dienstig voor
komt het Tribunaal in een andere samen
stelling in de gelegenheid te stellen zijn 
oordeel terzake alsnog uit te spreken;

O. dat mitsdien gewichtige redenen be
staan, op grond waarvan het fiat-executie 
behoort te worden geweigerd ten aanzien 
van het na te noemen deel der uitspraak;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak voor wat betreft de op
gelegde maatregel van internering.

3STo. 595.
HOGE AUTORITEIT AMSTERDAM, 14

Augustus 1947. (Mr. Verdam).

Het Tribunaal, ten tweede male recht 
doende, heeft o.m. maatregelen opgelegd, 
die reeds in de eerste uitspraak vervat 
waren en ten aanzien waarvan het fiat- 
executie reeds verleend was. Het fiat- 
executie op de tweede uitspraak geweigerd 
en de behandeling van de zaak voor be
ëindigend verklaard.

(Besluit E 153 art. 10, vierde lid.)

De Hoge Autoriteit, enz.;
Gezien de uitspraak van het Tribunaal 

voor het Arrondissement Amsterdam, 16e 
Kamer, van 11 Juni 1947, in de zaak tegen 
Wilhelmus Nicolaas Schaaps;

O. dat in dezelfde zaak door de 8e Kamer 
van datzelfde Tribun ral op 11 Febr. 1917 
uitspraak is gedaan, waarbij aan beschul
digde de navolgende maatregelen zijn op
gelegd :

Internering met advies aan de Regering 
de tijdsduur daarvan te beperken tot 2 jaar 
met aftrek van de tijd door hem in vóór- 
internering doorgebracht t.w. vanaf 19 Mei 
1945, zodat hij 19 Mei 1947 uit de detentie 
wordt ontslagen;

Ontzetting uit het recht van het bekle
den van enige functie in het verenigings
leven en het kiezen en de verkiesbaarheid 
bij krachtens wettelijk voorschrift uitge
schreven verkiezingen;

Met bepaling dat het beheer over zijn 
vermogen een einde zal nemen binnen 3

maanden nadat hij uit de detentie zal zijn 
ontslagen;

O. dat de Hooge Autoriteit op 7 Mei 1947 
het fiat-executie heeft verleend op de maat
regelen van internering en van ontzetting 
uit de beide kiesrechten, doch het fiat-exe
cutie heeft geweigerd op de maatregel van 
ontzetting uit het recht van het bekleden 
van enige functie in het verenigingsleven;

O. dat door deze beschikking de uitspraak 
van 11 Februari 1947 in kracht van gewijs
de is gegaan voorzover de gefiatteerde 
maatregelen betreft;

O. dat de 16e kamer van het Tribunaal 
d.d. 11 Juni 1947 de uitspraak van de 8e 
kamer van 11 Februari 1947 heeft vernie
tigd voorzover de maatregel betreft van 
ontzetting uit het recht van het bekleden 
van enige functie in het verenigingsleven, 
zodat van een verlening van fiat-executie 
in dat opzicht niet meer de rede kan zijn;

O. dat de 16e kamer met deze uitspraak 
over het recht van het bekleden van enige 
functie in het verenigingsleven had dienen 
te volstaan, doch daarenboven opnieuw 
rechtdoende de reeds vroeger gefiatteerde 
maatregelen opnieuw heeft opgelegd;

O. dat het Tribunaal bij een herbehande- 
ling blijken het bepaalde bij art. 10 lid 
4 van S. E 153 slechts bevoegd is zich uit 
te spreken over de door de Hooge Autori
teit gewraakte maatregelen, zodat de 16e 
kamer van het Tribunaal de eerder gefiat
teerde maatregelen ten onrechte opnieuw 
heeft opgelegd;

O. dat er mitsdien gewichtige redenen be
staan om het fiat-executie te onthouden 
aan deze uitspraak, hetgeen derhalve in
houdt dat krachtens de uitspraak van 11 
Febr. 1947 de maatregelen van internering 
en ontzetting uit de beide kiesrechten de
finitief zijn en voorts dat conform art. 5 
van het K. B. S. E 153 de behandeling van 
deze zaak beëindigd is;

Weigert het fiat-executie op bovenge
noemde uitspraak der 16e Kamer.


